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Redbes Olvasoink!

A Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tudomanyos Diakkore (MAJT TDK) nevében szeretettel
koszontjiik régi és uj olvasoinkat.

A Joghistoria eldszor el6z6 év marciusaban jelentkezett rovatokkal. A mostani jsagban ismét ezt a
szerkesztési elvet szeretnénk kovetni, reméljiik, hogy ez segiti a lapban torténd eligazodast, s az tovabbra

is kellemes ¢és hasznos 1d6toltés jelent majd mindenki szamara.

A Joghistoria mellett — ha igazan 6ssze akarjatok kotni a kellemest a hasznossal — ajanljuk a TDK
iiléseket, melyek soran még jobban elmélyedhettek a jogtorténetben, a szakma nagyjait hallgathatjatok,
¢s kérdéseket tehettek fel nekik. Az iiléseket mindig a hallgatésag — tehat Ti — alakitjatok, a szakmai
részek mellett nagy hangsulyt kapnak az érdekességek, az atfogd ismeretek, a hallgatobarat eldadasmad,
valamint az interaktivitds. Ha kérdésetek van — akar a féléves programokkal, el6adasokkal, akar az
anyaggal kapcsolatban, forduljatok hozzank nyugodtan, vagy latogassatok el a http://www.majt.hu

oldalra.
A Tudomanyos Didkkor tagjai

majttdk@gmail.com

Csatlakozz hozzank a Facebook-on is!

facebook

http://www.facebook.com/MAJTTDK
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1. Orszagalma - Orban Andras: A képviselOhazi 6rség torténete 4. oldal
2. Tiikorkép -Bocsi Bernadett: A tiikkorkép tiikkrében - Klebelsberg Kuno 9. oldal
3. Régen és ma - Zanathy Anna: A ndk szerepe a haborus konfliktusokban 13. oldal
4. Kultira - Tarjanyi Karolina: Hova tovabb — avagy mi is az igazi kiilonbség az 18. oldal

uniods €és a magyar szabalyozas kozott a biintetdjog teriiletén?

5. Cikkiro palyazat:

Zoldréti Szabolces: Egy nap képviseldként a reformkori orszaggytilésben 24. oldal

Szentgali-Toth Boldizsar: Ez az a terem, ahol sosem adtam el6 29. oldal

Rovataink rovid jellemzése:

Orszagalma: A koronazasi jelvények koziil az orszdgalma a globuszt (foldkerekséget), illetve az
uralkodo altal uralt szeletét (az orszagot) jelképezi. A rovat ennek a kis résznek az alkotmanytorténetével
foglalkozik.

Tiikorkép: A kozépkori kirdlytiikrok és a modern jsagirds taldlkozésa, azaz egy-egy jogtorténethez
kapcsolddo személy (uralkodo, udvari méltosag, jogtorténész) bemutatasa.

Régen és ma: A jogtorténeti és a jelenleg hatalyos jogi konstrukciok taldlkozéasa. Hogyan volt akkor?
Mi valtozott ma? Mi maradt meg?

Kultira: Ez a rovat a jogtorténethez kevésbé kapcsolodd hatarteriiletekkel foglalkozik. Célja, hogy

felkeltse az Olvasok érdeklddését mas miivek vagy programok irant.
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Orssdgalma

A képviselohazi orség torténete

irta: Orban Andras

4

n nem birok elképzelni az alkotmanyossag szempontjabol fontosabb jogot, (...) mint

azt, hogy az orszag abban a helyzetben legyen, hogy torvényeket alkothasson(...)”! — e

, , szavak mintegy szdz évvel ezelott, egy torvényjavaslat altalanos vitdjan hangzottak el.

Rakovszky Ivéan, a kozigazgatasi bizottsag eldaddjaként olyan szerv feldllitasa mellett érvelt, amely a
hazelnoknek alarendelve biztositotta volna a tanacskozasi rendet és csendet. 2

A 2012. aprilis 16-an elfogadott, az Orszaggytilésrdl sz616 2012. évi XXXVI. térvény is rendel-

kezik az Orszaggylilés rendjének ¢€s biztonsadganak fenntartasarol. A hazelnoknek, rendészeti feladatai

ellatasaban, segitségére van az Orszaggytilési Orség, az a fegyveres szerv, amely kizarélag az 6 iranyi-

tasa alatt all, s amelynek torténelmi eldzménye az 1912. évi LXVII. térvényben felallitott képvisel6hazi

Orség. Az Orség, vagy ahogyan akkoriban hivtak, a palotadrség, 1913-as megalakulasatol egészen 1949-

ig latta el torvényben meghatarozott, elsdsorban rendvédelmi feladatait.

A képviselohazi orség 1étrejottének el6zményei

Az Orség létrejottében tobb tényezd jatszott szerepet. Egyrészt az elhatalmasodd obstrukciod
rendkiviili mértékben megnehezitette az Orszaggytilés munkajat. Az ellenzéki képviseldk sipokkal, do-
bokkal, cintanyérokkal olyan hangzavart okoztak, mely lehetetlenné tette a tandcskozast. A modszer
eredményességét mutatja, hogy a véderdrdl szold torvényjavaslatot 11 honapon keresztiil targyalta a
Tisztelt Haz.*> Szintén fontos koriilménynek tekintendok az 1912. év belpolitikai fordulatai, valamint
nem elhanyagolhat6 Tisza Istvan személyisége és ez idoben betoltott szerepe sem. 1912. majus 22-én
ugyanis 6t valasztottdk meg a Képviselohaz elndkének. Tisza mar els6é miniszterelnoksége alatt — akar
a hazszabalyok megsértésével is — fellépett az ellenzéki obstrukcio ellen, ami a hires 1904. november
18-4an tartott zsebkendds szavazassal csucsosodott ki. E kiizdelmét hazelnokként is folytatni kivanta.

Az Orség tevékenységének és jelentdségének megértéséhez roviden szot kell ejteni az orszag-
gyulési képviseldk iilésrol vald kizarasardl. Képviseld felfliiggesztésére elészor 1907. majus 19-én ke-
riillt sor, amikor a mentelmi bizottsag Potocsnyak Ferencet a hazszabaly 258. §-a* alapjan 30 napra
felfliggesztette.” Az eljaras szerint a rendet zavard képviseloket a hazelndk javaslatara a jelenlévok
egyszerl szavazassal a mentelmi bizottsag elé kiildték, amely dontott az eset kovetkezményeirdl. Prob-
1émas kérdést jelentett azonban, hogy a felfliggesztett — ugyanakkor sérthetetlen — képviseloket milyen

eszkozokkel lehet tavol tartani az tiléstél. Roluk semmilyen jogszabaly nem rendelkezett, ugyanakkor

1 KN-1910-423 (1910-XVII-380)

2 http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=7192 Letdltés iddpontja: 2012.10.29. 10:00.

3 Toth Laszlo: A képviseldhazi 6rség sziiletésének torténete (Haboru, forradalom, Trianon. V. Magyar Rendvédelem-tdrténeti Tudoma-
nyos Konferencia, Bp. 1993.)

4 http://'www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/hsz/1908kepvhaz/188.htm Let6ltés idépontja: 2012.10.29. 10:30.

5 Toth Laszlo: A képviseldhazi Orség sziiletésének torténete (Haboru, forradalom, Trianon. V. Magyar Rendvédelem-tdrténeti Tudoma-

nyos Konferencia, Bp. 1993.)
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mar az Orszaggy(ilés évenkénti iiléseirdl szol6 1848. évi IV. torvénycikk® is felhatalmazta a hazelnokat,
hogy a hallgatosagot kiparancsolhatja az iilésterembdl, és a tanadcskozas rendjének biztositasa érdeké-
ben ennek foganatositdsdhoz akar a nemzeti drséget is igénybe veheti.

Tisza Istvan hdzelnokségének elsé szakaszdban 1912. majus 22. és 1913. majus 4. kozott a
fovarosi rendorség biztositotta a Képvisel6hdz rendjét Pavlik Ferenc fofeliigyeld vezetésével. Ez tigy
valdsult meg, hogy a hdzelndk az iilést megeldzd napon a beliigyminisztertdl irasban rekviralt bizonyos
szdmu renddrt, illetve utasitast adott ki, hogy a plenaris iilésrdl kizart, am mégis megjelend képviseloket
renitens hallgatosagnak kell tekinteni, igy alkalmazhato veliik szemben a karhatalom.’

Az Orség létrejotte szempontjabol jelentds datum 1912.
junius 4-e, ezen a napon a Képvisel6hdz egy déleldtti és
egy délutani iilést is tartott. Tisza Istvan a déleldtti ta-
nacskozason a véderdrdl szold torvényt a hazszabalyok
megsértésével szavazasra bocsatotta, amelyet igy a tobb-
ségben 1évd képviselok — az ellenzéki obstrukcid elle-
nére — elfogadtak. Az ennek nyoman kialakult felfokozott
hangulat lehetetlenné tette a tovabbi munkat még a dél-
utani iilésen is, igy Tisza dontd 1épésre szanta el magat.
Jogtalanul kivezettette a rendet zavard ellenzéki képvi-
seloket a szolgalatot teljesitdé renddrokkel, tehat erdsza-

kot alkalmazott. Ugyanakkor az alkotmanyossag latszata-

nak fenntartdsa érdekében utdlagosan jovahagyast kért a
kormanytobbségtdl.® Az eset azonban egyértelmiivé tette Tisza torekvéseit a hazelnoki jogkor bovitése
irant. Mindazonaltal a javaslat benytjtasahoz tirligyre volt sziikség.

1912. junius 7-én a hazelnok ismét ellenzéki képviseldk kivezetését rendelte el, melynek nyo-
man az egész ellenzék egy emberként kivonult. Az incidenst kovetden Kovacs Gyula a karzatrol leront-
va ,,Van még itt egy ellenzéki!” felkidltassal haromszor Tisza Istvanra 16tt, majd fegyverét maga ellen
forditotta. Erdekes, hogy a merényld az a képviseld, aki mar 1912. majus 22-én megprobalta meghitsi-
tani Tisza Istvan hazelnokké valasztasat azzal, hogy a szavazournat a f6ldhoz vagta.’

Az esetet kovetden 1912. oktober 31-én eldszor hangzott el hivatalosan a képviselohazi drség neve a
Parlamentben, amikor Lukécs Laszl6 miniszterelndok benyujtotta a palotadrségrdl sz6lo térvényjavas-

latot.!©

6 http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5272 Letoltés idopontja: 2012.10.29. 10:40.

7 Toth Laszlo: A képviseldhazi 6rség torténete (A plenaris iilés 2. rész 346-362. oldal, Parlamenti Modszertani Iroda, 2003.)

8 Toth Laszlo: Karhatalom az Orszaggyiilésben. A képviselohazi érség sziiletésének torténete (szakdolgozat, Renddrtiszti Foéiskola
1994/1995.)

9 Toth Laszlo: Karhatalom az Orszaggytilésben. A képvisel6hazi 6rség sziiletésének torténete (szakdolgozat, Renddrtiszti Féiskola
1994/1995.)

10 Tauz Zoltan: A parlamenti 6rség kialakulasa, jogallasanak és feladatainak valtozasa 1910-t61 napjainkig (szakdolgozat, Renddrtiszti
Féiskola 1998.)
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A javaslat targyalasara 1912. december 10-én keriilt sor. A kdzigazgatasi bizottsag eldadojaként

Az 1912. évi torvényjavaslat

Rakovszky Ivan ismertette a rendelkezéseket.!' Indokolasa soran az intézkedéseket alapvetden két cso-
portba osztotta. Az 1. § a hazelnok hataskoreit allapitja meg, a 2. §-t6l kezdve pedig megjelenik — ahogy
0 fogalmazott — a novum, a képviseldhazi 6rség.

A hazelnok hataskoreivel kapcsolatos érvelés soran az eléado f6 célja annak bizonyitasa volt,
hogy a javaslatban foglaltak szellemiikben az 1848. évi IV. torvénycikkel €és a hdzszabalyokban talal-
hat6 rendelkezésekkel megegyeznek. A f6 probléma természetesen annak megindokoldsa volt, hogy a
képviseldi sérthetetlenség ellenére miért vehetd igénybe a megvalasztottakkal szemben a karhatalom.
Az eldado legerdsebb érve a Képviselohdz miikddésének biztositdsa volt. Hangstlyozta, hogy bar a
képviselok kivezettetése expressis verbis sem a hazszabalyokban, sem az 1848. évi IV. torvénycikkben
nem talalhaté meg, a hazszabalyok 255. §-a értelmében'? — miszerint az elndknek a tanacskozas lehetd-
vé tétele érdekében rogtoni intézkedésekre hatdskore van — logikusan mas nem kovetkezhet.

Az Orséget illetden a torvényjavaslat egy katonailag szervezett fegyveres egység felallitadsat ren-
delte el. A szigoru fegyelem célja, hogy az 6rok és a képviselok kozott ne alakuljon ki kozvetlen kapcso-
lat, tovabba, hogy ne tagadjak meg a kiadott parancsot. Erdekességként érdemes megjegyezni annak a
kozrenddrnek az esetét, aki ellenkezett Karolyi Mihaly kivezetésekor, mivel azt hazafiatlannak tartotta.
Az illetdt letartoztattak és eltavolitottak a renddrség allomanyabol, am ezt kdvetden a képviseld birto-
kan kapott allast.!* A javaslat az 6rséget teljesen és tokéletesen a hazelnok hataskore ala rendelte, amely
igy a Kormanytol még inkdbb fiiggetlen, segitve a hatalmi dgak szétvalasztasat. Mivel pedig az droket
nem eldre kellett rekviralni, folyamatosan rendelkezésre allnak, ami szintén biztositotta a Képvisel6haz
miukodeését. Az Orség szakmai feliigyeletét ugyanakkor a honvédelmi miniszter latta el.

A torvényjavaslatot 1912. december 10-én fogadta el a Képviselohaz, majd december 16-an
a Férendih4z. Az uralkodd a térvényt december 28-an szentesitette, €s az Orszagos Torvénytar 1912.
december 31-¢én kiadott 18. szdmaban 1912. évi LXVIL. torvényként hirdették ki.

A képviselohazi 6rség miikodése

Az 8rség megszervezése 1913-ban kezdddott meg: megalkottak a Szolgalati Utasitast és Ugy-
rendet, valamint a Személyi Szabélyokat is, amelyekbdl tobb érdekességet is ki lehet emelni. A felvételi
kovetelmények kozott megtalaljuk a katonai szolgéalatra valod alkalmassagot, a ndtlen allapotot vagy
gyermektelen 6zvegységet. Emellett a leendd palotadroknek legalabb 178 centiméter magasra kellett
néniiik, de megkdvetelték az iras, olvasds és szamolas ismeretét is. Oltdzékiiket tekintve szintén érde-
kesség, hogy a diszoltozetiikhoz gyalogtiszti kard tartozott, mig szolgéalatban roviditett lovassagi kardot
hordtak. Ennek {6 oka, hogy mig a diszelgd allomany esetén tiszteletet parancsolobb volt a hosszabb
kard, addig ugyanezzel a fegyverrel a mindennapi szolgalat a Parlamentben talalhato temérdek 1épcsd,
valamint az iilésteremben talalhato sziik sorok miatt joval nehezebb lett volna.'*

Pavlik Ferenc fofeliigyeld és renddrei utoljara 1913. méarcius 15-én lattak el karhatalmi felada-
11 KN-1910-423 (1910-XVIL-375-t51)

12 http://www.ogyk hu/e-konyvt/mpgy/hsz/1912kepvhaz/181.htm Letoltés idopontja: 2012.10.29. 12:26.

13 Toth Laszlo: A képviselohazi Srség torténete (A plenaris iilés 2. rész 346-362. oldal, Parlamenti Modszertani Iroda, 2003.)
14 Toth Laszlo: A képviselohazi drség torténete (A plenaris iilés 2. rész 346-362. oldal, Parlamenti Modszertani Iroda, 2003.)
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tot.'> A képvisel6hazi 6rség ugyanezen év majus 5-én allt fel, majd az els6 kivezetésekre junius 4-ig kel-
lett varni. Azonban rogton ekkor megtortént az elsé komolyabb incidens is, amikor Gerd Vilmos szdza-
dos, az drség parancsnokhelyettese megkardlapozta Hédervary Lehel képviseldt, mivel az becsmérelte
a palotadrséget és annak tagjait. Az esetet kdvetden Ger6t visszahelyezték eredeti csapattestéhez.
Az ellenzék kritikaja

A képviselohazi 6rséggel kapcsolatban az ellenzéki képviseldk szamos interpellaciot intéztek a
Kormany tagjaihoz, volt, hogy magat az 6rséget tdmadtak, de akadt olyan is, hogy a kormanyzati poli-
tika kritikdjaba épitették be a szervezetet, mint annak egyik bastyajat. Ez utdbbira példa Saghy Gyula
felszolalasa az eskiidtszéki reform targyalasakor. A képviseld ugy vélte, hogy a Kormény felforgatja a
parlamentarizmust, a palotadrséget a képvisel6i immunitds megsemmisitésének allitotta be.' Fontos
kiemelni Rakovszky Istvan 1914. marcius 13-4an elhangzott, Hazai Samu honvédelmi miniszterhez inté-
Ebben megjegyezte, nem tartja szerencsésnek, hogy a katonasag részt vesz a politikai életben. Ehhez
a témahoz kapcsolodik Lovaszy Marton interpellacioja'®, valamint Esterhazy Moricz felszolalasa is."”
A képviselok hangsulyoztak, hogy az 1912. évi LXVIL. térvény katonailag szervezett 6rségrdl beszél,
¢s nem Orségileg megszervezett katonasagrol, éppen ezért fontosnak vélték, hogy ne csapattestekhez
tartozok teljesitsenek szolgalatot. Véleménylik szerint tarthatatlan, hogy a hazelnok, azaz polgari egyén,
utasitasokat adjon ki katonaknak, s6t akar el is bocsathassa dket. Grof Andrassy Gyula 1914. julius 22-
én, tehat egy héttel az elsd vilaghabora kirobbanasa el6tt hivta fel arra a Tisztelt Haz figyelmét, hogy e
vészterhes id6kben mennyire fontos a polgarsag ¢és katonasag kozti 6sszhang fenntartdsa, amit azonban
az Orség, véleménye szerint, nem segit eld.

A vilaghdborut kdvetden az orszdggytiilési vitakban leginkabb a koltségvetés kapcesan szoltak a

képviseldk a palotadrségrol?’, mely még a masodik vilaghabortt kovetden is fennmaradt.

Az 6rség megsziinése

A képviselohazi 6rség bar tulélt két vilag-
¢geést, az 1989-es rendszervaltdst nem érte meg.
1949. aprilis 16-an AVO-s allomannyal valtottak le
az Orséget. Tagjait valoszinilileg csapattesteikhez ve-
zényelték vissza. Levaltasa legfobb okanak azt lehet
tekinteni, hogy egy ilyen célokat ellato szervezet fel-
igyeletét el akartdk vonni a Honvédelmi Miniszté-

riumtol. Igy 1949. aprilis 16-t6] a Parlament Grzését

ellatd fegyveres testiilet a Beliigyminisztérium ala
tartozott.

15 Toth Laszlo: A képviselohazi 6rség sziiletésének torténete (Haboru, forradalom, Trianon. V. Magyar Rendvédelem-torténeti Tudoma-
nyos Konferencia, Bp. 1993.)

16 KN-1910-492 (1910-XXI-61-t61)

17 KN-1910-521 (1910-XXII-39-t61)

18 KN-1910-523 (1910-XXIII-125-t81)

19 KN-1910-558 (1910-XXVI-76-t6l)

20 KN-1927-323 (1927-XXI1I-128) és KN-1931-79 (19a31-VII-25)
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A tiukorkép tiikrében: Klebelsberg Kuno

irta: Bocsi Bernadett

9 |

emmi sincs elveszve, ha ismét a tudas és a tanulds méltdsaga, a hivatas tisztessége €s az alkoto
9 % hazafisag hatja 4t a mindennapjainkat.

Hazéankban t6bb, mint egy évtizede miikodik mar azaz az orszdgos Klebelsberg Kuno 6sztondij
program, minek elsddleges célja Klebelsberg Kuno szellemi hagyatékanak 6rzése. Eldsegitve a kiilfoldi
kulturalis intézetekben, valamint egyéb helyszineken a magyar nyelv és kultara kiilfoldi irott és targyi
emlékeinek tanulmanyozasat. Ezzel is hozzajarulva a diplomaciai és szakmai munka sikeres megva-
bolcsészet- és tarsadalomtudomanyi szakemberek, kutatok, oktatok kiilfoldi kulturélis és tudomanyos
célu szakmai tanulmanyutjaiknak. 2

Ki is volt Klebelsberg Kuno? Miért pont rola nevezték el ezt az 6sztondijat? Vajon tényleg az 6
munkassaganak koszonheto a két vilaghaboru k6zotti nemzetkdzileg is elismert sokszinii és pezsgo kul-
turalis, tudomanyos és kozosségi elet Magyarorszagon? Ahhoz, hogy ezekre a kérdésekre mind valaszt

kapjunk egy kicsit vissza kell utaznunk a toérténelemben.

Klebelsberg Kuno élete

Klebelsberg Kuno 1875-ben sziiletett az Arad megyei Magyarpécskan. Mig apja osztrak hivatal-
nok-katonatiszti arisztokrata volt, addig anyja egy magyar kdznemesi csaladbol szarmazott. Gimnaziu-
mi tanulmanyait a székesfehérvari cisztercieknél végezte, ezutan a bécsujhelyi katonai akadémia ndven-
déke lett, amit azonban rovid idon beliil feladni kényszeriilt gyenge fizikuma miatt. [gy inkabb a szelle-
mi képzésére dsszpontositott, és a jogi palya felé fordult. Joghallgatoként volt szerencséje a budapesti,
miincheni, berlini €s parizsi universitasokon is tanulni. Diplomajanak megszerzése utdn miniszterelnoki
fogalmazoként, majd késObb miniszterelnokségi allamtitkarként dolgozott. Az allami kdzigazgatas és a
birosagi szervezet legkiilonfélébb posztjain teljesitett szolgalatot, és végigjarta szinte a teljes ranglétrat.
Eleinte els6sorban nemzetiségi ligyekkel, késObb ezt kiszélesitve a vallassal és kozoktatassal foglal-
kozott. A gréfi rang ellenére allami fotisztviselové és kozigazgatasi szakemberré, majd szakpolitikussa
valt. A forradalmak alatt bujkalni kényszeriilt, és 1919-ben Bethlen Istvannal egyiitt alakitottdk meg a
konzervativ Nemzeti Egység Partjat, amely a forradalmi atalakulas radikalizmusanak mérséklése és
nemzeti jellegének erdsitése érdekében 1épett fel. 1920-ban. Sopron képviseldjeként legitimista prog-
rammal bekertiilt a nemzetgytilésbe. 1921-22 kozott a Bethlen-kormany beliigyminisztere, majd 1922-
31 kozott, a kultuszminisztere lett.

Klebelsberg ¢és Bethlen fenntartasok nélkiil tdamogattak egymast, a Bethleni-konszolidacids

1 idézte Klebelsberg Kuno kultuszminisztert Jokai Anna — kosstuh dijas ir6 a budakalaszi Klebelsberg Kuno-szobor avatasa elotti
beszédében (Budakalasz, 2010.)
2 www.nefmi.gov.hu/kozerdeku-adatok/koncepciok-tervezetek/klebelsberg-kuno Utolsé let6ltés:2012. oktober 25.
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program véghezvitele érdekében. Ezt a példaértékii egyiittmiikodést mi sem bizonyitja jobban, mint
Bethlen Istvan 1928-ban tett kijelentése ,,Az altala kimondott sz6 annak a politikdnak alapgondolatait
fejezi ki, amiket magam is képviselek.”

Klebelsberg Kuno 1932. oktdber 11-én egy hirtelen szivrohamban elhunyt. Ravatalozasat a
Nemzeti Mzeumban tartottak, majd a gydszmenet Szegedre kisérte, és a Fogadalmi templom altemp-

loméban helyezték 6rok nyugalomra.

Klebelsberg Kuno munkassaga

Magyarorszagon 1880-1930 kozott tobb nagy koncepciodzus reformelgondolast dolgoztak ki az
orszag termelési szerkezetének 4atalakitdsara. Beleértve a mezdgazdasag és az ipar, illetve az oktatés
¢s szakképzés allami eszk6zokkel valo fejlesztését. Hiszen elengedhetetlenné valt a magyar munka-
erd tartalék nyugati szintli szakképesitési képzésének megreformalasa is. Ugyanis Magyarorszagon a
sajatoan kialakult tarsadalmi helyzet kdvetkeztében az ijonnan megjelent kdzéposztaly a XIX. szdzad
végére kettds kotddésiive valt. Mig vidéken a régi nemesi vezetd réteg gyermekei, a dzsentrik toltotték
be a koztisztviseldi pozicidkat, addig a varosokban egy teljesen mas tipust kozéposztaly jelenik meg,
mégpedig az urbanizalt polgéarsadg. A gyors ipari, technikai és infrastrukturalis fejlddés munkaerd sziik-
ségletét az orszag paraszti munkaereje nem tudta mar teljesen ellatni. Uj miiszaki-technikai szakappa-
ratusra volt sziikség, amely azutdn mar képes Gjratermelni sajat magat. E torekvés alapjaul az 1907. évi
népiskola térvény szolgalt, aminek a végrehajtasdra azonban csak az 1920-as években keriilhetett sor a
nemzetkozi politikai események miatt.

Az 1920. janius 4-én megkdtott trianoni békeszerzddés kovetkeztében egy dinamikusan fejlodd
europai kézéphatalombol pillanatok alatt csupan egy gazdasagi romhalmaz maradt. Teriileti és tarsa-
dalmi veszteségei miatt a ,,boldog békeidékben” végbement mezdgazdasagi, ipari-technikai és infra-
strukturdlis fejlodés ugy tlint végleg abbamaradt. Tarsadalmi szinten a legdrasztikusabb veszteség az
értelmiségi apparatusban dolgoz6 koztisztviseloket érte. Hiszen sokan az ijonnan megéllapitott magyar
hataron kiviilre is kertiltek és igy allas nélkiil maradtak.

Igy tehat a korszak politikusai elétt oriasi feladat allt, hogy hogyan tudjék felrazni ezt a haldokld
allamot. A nemzetpolitikai elképzeléseik kozéppontjaban Széchenyi Istvan ,konzervativ reformrend-
szerét” allitottak, és Ossznemzeti értékekre alapozva igyekeztek kozelebb vinni egymashoz a paraszt-
tomegek és a kozéposztaly gondolat- és érzelemvilagat. Ugyanis
a vagyoni ¢s tarsadalmi egyenldtlenségek hatdsira a magyarsagon
beliil megindult a kohézids erd gyengiilése, aminek kdvetkeztében
a tarsadalom alsobb rétegei eleinte csak kdzombossé, majd telje-
sen érdektelenné véltak a nemzeti sorskérdések irant. Raadasul a
sz¢lesebb paraszti tomegek szdmara hidnyzott az ehhez sziikséges
alapmiiveltség is, amely problémat azonban a korabeli népoktatas
még nem tudta orvosolni.

E helyzet orvosldsara Bethlen Istvan miniszterelnok Klebelsberg
Kunot tartotta a legalkalmasabb embernek, igy kormanya megala-

kulasakor 6t kérte fel a vallas- és kozoktatasiigyi miniszteri poszt
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betoltésére. Klebelsberg Kuno a neonacionalizmus eszméjére tdmaszkodva igyekezett az 1j, Trianon

utdni szituacidohoz alkalmazkodni, és egy nemzeti ontudataban erds, teremtd és aktiv allampolgéarokbol
all6 nemzetet alkotni, valamint egy, a tomegek jolétét biztositd széleskorli szocialpolitikat 1étrehozni.
Mar a bekdszond beszédében kifejtette, hogy a kultirpolitikdjat az orszag konszolidacids programja-
nak alapjava kivéanja tenni. ,,Nem szabad, hogy a magyar ember tetterejét a honfibli megbénitsa, nem
szabad magunkat csiiggedésnek adni oda. Nekiink dolgozni kell, és ne feled;jiik, hogy a magyar hazat
ma elsésorban nem a kard, hanem a kultiira tarthatja meg és teheti ismét naggya. Eppen ezért rajtunk és
kiilondsen rajtam oOriasi feleldsség terhe nyugszik, és én ennek teljes tudataban jottem ide.” 3

Mint mar emlitésre keriilt, az 1920-as évek elején az orszag politikai, gazdasagi és kulturalis
intézményrendszere is romokban hevert. A tobbszori kormanyvaltas teljes létbizonytalansagot eredmé-
nyezett, aminek kdvetkeztében a koz- €és felsGoktatas nem, vagy csak akadozva miikodott, a kozgytjte-
mények elszegényedtek és szamos tudomanyos miihely és egyesiilet is csddbe jutott. A konszolidacio
alapelve, a kultarfolény-elmélete és a neonacionalizmus eszméje alkotta kozosen a kozel egy évtizednyi
miniszteri palyafutasa alatti programjat.,,Ez a program nem lehet mds, mint: a nemzeti termelés élé-
re eurdpai nivon allo vezetdk ezreit, a nemzeti termelés szolgalataba pedig magas erkdlcesi és értelmi
kultaraval bir6 tomegek millioit allitani.”* Hiszen, mint kifejtette: ,,Mi, a katonailag lefegyverzettek,
minden megmaradt erOnket egyetlen cél szolgalataba szanjuk: az elobbeni Nagy- Magyarorszag egész
szellemi fegyverzete csonkitatlanul maradjon fenn csonka Magyarorszag részére, a magyar szellemi
kultara fajstilya, amelyet azeldtt huszenegymillionyi népesség hordozott, veszteség nélkiil oszoljon meg
a megmaradt nyolcmillié6 magyar kozott.”

Az erre iranyulo tevékenységeit az aldbbiak is fémjelzik:

* anépi iskolarendszer kiépitése és az analfabetizmus felszamolasa elleni kiizdelme,

* akozépiskola-rendszer (polgari iskolarendszer) kiépitése,

* andi oktatds egységesitése,

» atanarképzés egységesitése €s kozpontositasa,

» aszakmunkésok szakképzésének egységesitése,

» kiilonbozo szervezetek és tarsasagok 1étrehozasaban, megalapitasaban valo segédkezése,
*  Osztondij programok kidolgozasa .

Munkassagat értékelve elmondhatjuk, hogy hihetetlen munkabirdsat és a nemzet irdnti hiiségét
kortarsainak legjobbjai is elismerték és tisztelték. Képes volt egy haboru stjtotta, szétvert, kifosztott és
harmadéra zsugorodott orszagban hinni abban, hogy a ,.kultira a nemzet hasznossaga”, ami épiti és for-
malja a tarsadalmat. Habar lehetdségei és eszkozei korlatozottak voltak, mégis tilnyomo részt sikertilt
megvalositania elképzeléseit, terveit. Minisztersége alatt fellendiilt a mezdgazdasagi, €s ipari termelés,
stabilizalodott az 0j nemzeti valuta, csokkent az analfabetizmus, és esély nyilt a széles paraszti tome-
gek altalanos miiveltségi szintjének novelésére. Mindez annak ellenére is megvaldsult, hogy a tarsada-
lom jelentds része ellendllt a feliilrél jovo reformoknak, mivel a vidéki torvényhatosagok €s a magan
nagybirtokosok kulturalis fénylizésnek tekintették a tdmeges iskolaztatdst. Rdadéasul ez a parasztsag

¢s a munkdéssag jelentds részében is visszatetszést keltett, mondvan, nem nélkiilézheté a 10 év feletti

3 részlet Klebelsberg Kuno 1922-es bekdszond beszédébdl
4 részlet: Realpolitika és neonacionalizmus. Pesti Naplo, 1928. januar 8.
5 részlet Klebelsberg Kuno a berlini egyetem auldjaban mondott beszédébdl (1925 oktdber)
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gyerek a csalddban. Azonban e hozzaéllassal, valamint az iskolaépitési programot megtagadokkal, és
hatraltatokkal szemben a minisztérium igyekezett szankcidkat életbe Iéptetni és kiillonbozd biintetéseket
el6irni. A kiilfoldi 6sztondij programjanak koszonhetéen pedig a magyar tudomanyos és miivészeti élet
meghatdroz6 alakjait nemzetkozileg is elismerték.

Az 1930-as évek nemzetkdzi eseményeinek, mint példaul a gazdasagi vilagvalsagnak és a sz¢Elsé
jobb- és baloldali eszmék megjelenésének az orszag addig elért kulturalis helyzete ijra lassi hanyatlas-
nak indult.

Munkdéssaganak azonban még ma is vannak fellelhet6 maradvanyai, amik alapitasuk ota, szinte
toretleniil meghatarozé elemei a magyar kulturélis- és kozéletben.
fme néhany példa:

e Orszagos Természettudomanyi Alap, melyet még a minisztersége alatt hozott 1étre a tudoma-
nyos kutatdsok anyagi timogatasara.
e A szintén altala alapitott Széchenyi Tudomanyos Tarsasag az iizleti vilag befolyasos embereit

hozta kapcsolatba a tudosokkal kutatisaik tamogatasara.
e Tovabba neki koszonhetjiik a még ma is nagysikerli Szegedi Szabadtéri Jatékokat.

e [llet6leg 6 hozta létre a Magyar Olimpiai Bizottsagot is.

Ev Az analfabétik szidma és a lakossighoz viszonyitott %e-a

1920 1090715 Vagyis a hat éves és azon feliili lakossig 15,2%-a analfabéta
1930 734 B53 Vagyis a hat éves és azon feliili lakossdg 9,6%-a analfabéta
Osszegzés

Batran kijelenthetjiik, hogy Klebelsberg Kuno munkéssaga példaértékii, hiszen képes volt 6sz-
szehangolni a mult értékeit a jelen kovetelményeivel a jovo érdekében. Az igy elért eredményeinek a
haszonélvezodi pedig, mi vagyunk, mi, a mai kor gyermekei.

A kiilf6ldi 6sztondij programjainak kdszonhetden olyan nagy és neves tudosokat adtunk a vilag-
nak, mint pl: Szent-Gyorgyi Albert, aki a Szegedi Tudomany Egyetem falain beliili kutatadsaiban elért
eredményéért Nobel-dijat kapott. Nem csoda hat, ha ma, a XXI. szazadi Magyarorszagon neki emléket
allitva rola neveznek el, egy 0sztondijat, vagy hogy a Szegedi Tudomanyegyetem konyvtaranak nevét
az elmult évben Szegedi Tudomanyegyetem Klebelsberg Kuno Konyvtarara keresztelték at.

Bar Klebelsberg Kuno megitélése az évek soran, a kiilonb6zo politikai hatalmak hatasara valtozott;
nemzetkoncepcidja azonban mind a mai napig kiilonlegesen inspirativ erével bir. Ezt bizonyitja, hogy
szamos intézmény iskolak, és miivelddési kdozpontok egyarant viselik az 6 nevét. Illetve, hogy orszag-
szerte talalkozhatunk egy-egy 6t abrazold mellszoborral, vagy esetleg egy az 0 tiszteletére allitott em-

lékmuvel.

Felhasznalt irodalom

*  Glatz Ferenc: Tudomany, kulttra, politika — Grof Klebelsberg Kuno valogatott beszédei €s irdsai
* Romsics Ignac: Bethleni konszolidacio Klebelsbergi kultirpolitika. In: Rubicon 2012/9-10.sz., Budapest
» Kovacs David: Klebelsberg In: Rubicon 2012/9-10.sz., Budapest, 23-25.0.
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Regen 65 ma

A nok szerepe a haborus konfliktusokban

irta: Zanathy Anna

aba a kislanynak €s 6lomkatona a kisfiunak. A legbiztosabb valasztas, ha az ember nem tudja
mit is vegyen kardcsonyra a gyermekének. Persze ezzel alapvetden semmi gond nincsen, de
felvetddik a kérdés: miért van ez igy? Miért van az, hogy Zrinyi Miklosrol hosszan olva-
shatunk a torténelemkonyvekben, de Zrinyi Ilonardl alig talalunk elvétve egy-két sort? Es ami taldn a

legalapvetobb kérdés: mi a nd szerepe a haborts konfliktusokban?

Elterjedt tarsadalmi nézet, hogy a nék elsédlegesen mint civil aldozatok jelennek meg és jelen-
tek meg a torténelem soran a habortkban. Ez a meglatas nagy mértékben megfelel a valosagnak, de az
igazsadghoz az is hozzatartozik, hogy a hadviselés atalakulasaval (amely koriibeliill a XX. sz4zad elejére
tehetd) a civil aldozatok szama jelentésen megndtt. ,,Mig a klasszikus haboruk halottai nagy tobbségben

13|

katondk voltak, napjainkban az 4ldozatok alig harmadat teszik ki*“!, ami egyben azt is jelenti, hogy egy
héabort alatt az aldozatok koriilbeliil 70%-a védtelen polgar (koziiliik is joval nagyobb aranyban ,,gyen-
ge nd “. ,,A ndket egy részrél ugyanazok a veszélyek fenyegetik, amelyeknek a férfiak is kivannak téve,
masrészrél pedig a nék elleni — avagy gender alapu — erdszak kiilonb6z6 formai.“> Haboru idején a
noket ért nemi erdszak - amely az esetek tobbségében kinzassal és/vagy csonkitassal parosul — mindig
is jellemzd volt a torténelem sordn nemzetiségtdl, vallastol és kultaratol fiiggetleniil.

Tobb elmélet sziiletett e jelenség magyarazatara. Koziiliik is a legelterjettebb nézet, hogy a ndket
ért efféle megaldztatas a kozosség és annak értékei ellen elkdvetett szimbolikus tdmadas, illetve a ve-
sztes feletti totalis gydzelem. Egy masik elmélet szerint a n6 a tarsadalomban mint megvédendd kincs,
a legf6bb tulajdon jelenik meg, amiért a szembenallo felek kiizdenek. Igy a kincs értékének csokkentése

a gy6ztes diadalaként jelenik meg mind a gy6ztes mind pedig a legydzott tudataban.

A masodik vilaghaboru idején Budapesten koriilbeliil 100 000 nd valt nemi erdszak aldozatava,
ami azonban eltorpiil a Berlinben megerdszakolt 900 000 asszonyhoz képest.> Szomort ugyan, de stati-
sztikai adatok bizonyitjak, hogy a haborus 6vezetekben jelentkezd nemi erdészak nemhogy visszaszorult
volna, de a mai napig nagy szamban jelen van a vilagban. ,,A kong6i Demokratikus Koztarsasagban
D¢l-Kivu tartomanyaban példaul naponta atlagosan harminchat nemi erészakot jelentenek be, ami egy
honapban ezerszaz...“* és egy évben Osszesen 13 200 esetet jelent.

Mindemelett a fizikai €s pszicholdgiai fajdalommal kiizdé asszony még védelemre sem sza-
mithat, legyen sz6 akar egészségiligyi akar jogi védelemrol. S6t mi tobb az igazsagszolgaltatas soks-
zor még tovabb ront az aldozat helyzetén azaltal, hogy hazassagtorésért, hamis tantzasért esetleg ra-

galmazasért elitéli. Es ha ez nem lenne elég, szerencsétlent egész életére megbélyegzik, kirekesztik a

1 http://humanamagazin.eu/rovatokmenu/rovatok/hatter/item/333-n6k-a-haborus-konfliktusokban
2 http://humanamagazin.eu/rovatokmenu/rovatok/hatter/item/333-nék-a-haborts-konfliktusokban
3 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a_nok es a hadsereg/

4 http://humanamagazin.eu/rovatokmenu/rovatok/hatter/item/333-nék-a-haborts-konfliktusokban
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kozosségbol, aminek kovetkeztében hazassagra sem lesz mar lehetdsége és igy végiil nagyobb eséllyel
valik az emberkereskedelem aldozatava, kényszertil prostiticiora vagy kertil rabszolgasorsba.

Mindezeken tal, ami taldn a legborzasztobb az egészben, hogy az emberiség hosszu idon at sze-
met hunyt e tények felett. Legeldszor 2001-ben mindsitett a Nemzetk6zi Biintetdbirdsag (volt Jugoszla-
via ) harom boszniai szerb tiszt altal hdbortiban ekdvetett nemi erdszakot emberiség ellen elkdvetett
biintettnek®.

Fontos megjegyezniink, hogy a haborus 6vezetekben a nék nem csak nemi erdszaknak, csonki-
tasnak illetve azok kovetkezményeinek vannak kitéve. A tomegeses elvandorlas, az ¢hinség valamint, a
jarvanyok is elsésorban a ndket és a gyerekeket sujtjak.

Bar kétségtelen tény, hogy a ndk elsésorban civil dldozatok a fegyveres konfliktusokban, még-
sem szabad elfeledkezniink arr6l, hogy nem ez az egyetlen szerep, amit habort idején magukra kell val-
lalniuk. A ndk élete ilyenkor alapvetéen megvaltozik, amit talan a legjobban a masodik vilaghaboru so-
ran szerzett tapasztalatok alapjan lehet bemutatni. Az asszony egy részrél meghatarozé szerepet toltott
be otthon, a maganéleti szféraban — elvégre a gyerekeket etetni, nevelni béke és hadborua idején egyarant
kellett — masrészrél pedig a XX. szazadi talalmanyoknak ,,kdszonhetden “ a tdmegesen pusztulo férfiak
helyére is nekik kellett bedllni, ami els@sorban a kiesett munkaerd potlasat jelentette a nehéziparban
illetve a_hadiiizemekben. JoI lathato tehat, hogy végiil is a nékre harult mind a csaldd mind pedig a
csapatok ellatasa.

Az asszonyoknak haboru idején tovabba egyfajta passziv, a szokasos n6i feladatokhoz jol ido-
muld szerepet is be kellett tolteniiik, amit Szendrey Julia 1849 aprilisdban a n6khoz intézett ,.testvéri
szOzataban“ a kovetkezOképpen fejezett ki : ,,csak ugy legyiink az 6vék, ha 6k a hazaé“®. A nemze-
ti kolto hitvese arra szolitotta fel ,testvéreit, hogy befolyasukkal és lelkesitésiikkel legyenek a haza
hasznara, buzditsdk harcra kedveseiket, férjeiket, fiaikat. Jokai Mornak a Noszabadsag! cimi cikkében
megfogalmazott honleanyi kotelességek pedig leginkabb a harcol6 férfi fegyvereinek és zaszlainak me-
galdasat, az apa, férj, fiti hazavarsat, a dicsé halottak eltemetését dlelték fel.’

A ndk emellett mindvégig nélkiilozhetetlen szerepet toltottek be az adpolas, az ellatas és a gon-

dozés teriiletén. Az 1848/49-es szabadsagharc idején 2-4 ,tapné* kisért minden szdzadot, a maso-

dik vilghaboraban pedig képzett alpolondk tucatjai dolgoztak a hadikor-
hazakban. A magyar torténelemben kiemelkedd szerepet jatszott Kossuth
Zsuzsanna, akit batyja 1849. aprilis 16-an ,,az 0sszes tabori korhazak foa-
polondjéveé “ nevezett ki, és aki 72 korhazat szervezett meg a szabdsagharc
alatt baArminemti, tamogatas nélkiil.

Rengeteg nd végzett ,,szocialis munkat® a fronton: féztek, mostak a ka-
tonakra. ,,A haborus helyzetbdl adodo feladatok teljesitését — dgynemi- €s

fehérnemiivarras, tépéskészités, korhazi felszerelések O0sszeallitdsa — min-

den notél egyarant elvartak...”® Irina Nyikolajevna Zinyina, szakacs igy

emlékszik vissza a masodik vilaghabortban eltoltott idejére : ,,Egész nap

5 http://www.icty.org/x/cases/kunarac/tjug/en/010222 Kunarac_Kovac Vukovic_summary_en.pdf
6 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/fol _a tett mezejere polgartarsnoim 1848 49/
7http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/fol a tett mezejere polgartarsnoim 1848 49/
8 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/fol _a tett mezejere polgartarsnoim 1848 49/
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f6z0m az ételt, megjovok ¢éjszaka, ki kell mosni a katonak alsonemiijét, két orat allok Orségen. Kiabal-

nak : ,,Orszem!Orszem! — én meg valaszolni sem tudok, nincs erém.”

A masodik vilaghaboriban sokan dolgoztak emellett titkarndként, konnytijarmi vezetdjeként és
tolmacsként is.'” Szvetlana Alekszijevics A haborti nem asszonyi dolog cimii miivében tobb tucat orosz
n6t mutat be, akik fiatalon, kislanyként keriiltek a frontra a masodik vilaghdbortiban, és segitettek igy
vagy ugy megvédeni a hazajukat. Antonyina Fjodorovna Valegzsanyinova, Zinaida Ivanova Palsina,
Valentyina Pavlovna Csudajeva példaul hiradds lanyok, a hadsereg szeme és fiile voltak, mert ahogy
egyszer egy orosz tabornok fogalmazott a ,,hadsereg hirados nélkiil, olyan, mint ember vér nélkiil.“!!

,Annak ellenére, hogy a ndket nem soroztak be a hadseregbe és nem is harcolhattak a frontvo-
nalban, a kora ujkortol kezdve meglepden nagy szamban 1éptek be a katonasag kotelékeibe.*!? Sajnos
keveset tudunk a fegyveresen harcold nékrdl. ,,Perényiné Kanizsai Dorottya az elsd harcos nd, akit a
magyar hadtorténelem nyilvantart. O a XV. szazad végén élt, és egyik legfobb cselekedete, hogy a jarva-
ny megeldzése érdekében eltemette a halottakat. A legismertebb fegyvert fogdé magyar ndk kétség kiviil
az egri asszonyok €s leanyok, akik az 1552-es ostrom idején védték Eger varat'’. Nem szabad tovabba
megfeledkezniink az 1848/49-es szabdsdgharcban a fronton kiizdé nékrdl sem, igy példaul Lebstiick
Mariardl, Pfiftner Paulardl, Viola Annaro6l vagy Fodor Janosnérél. Megdobbentd katonai kariert futott
be Banyai Julia is a szabadsagharcban. ,,... 24 évesen Banyai Gyula néven csatlakozott a 27. (nagyva-
radi) honvédzészloaljhoz és részt vett az erdélyi harcokba. 1849. februar 9-én Piskinél megsebesiilt, de
késobb allitolag az ellenféltdl 12 tarszekeret zsakmanyolt. Jiliusban a gyulafehérvari ostromseregben
szolgalt, aztan a zsiboi fegyverletételig féhadnagy volt.“'* A XX. szazadban feljegyzések bizonyitjak,
hogy a Monarchia haderejében, a Magyar Kiralyi Honvédségben is teljesitettek szolgalatot nék. A
Wehrmacht kotelékeiben segédkezd- egészségligyi szolgéalaton kiviil — tobb, mint 450 000, a Voros
Hadseregben koriilbeliil 1 000 000 katonané szolgalt.'

Fontos, hogy par szo6t szoljunk az elsé vilaghabora idején harcolt szibériai katonandrdl, Marija
Bocskarevkarol, aki egy csak ndkbdl allo, koriilbeliil 2000 dnkéntest feldleld elitalakulatot hozott 1étre,
a ,,NG6i Halalsereget“.' (Erre a VII. szdzad 6ta nem volt példa a torténelemben, amikor ugyanis Iro-

rszagban megsziinették az utolsé néi alakulatot .)"’

Az eldbb leirtak ellenére a koztudatban a habort, a hadsereg férfi intézmény és a nok szerepe a
fegyveres konfliktusokban fehér folt. Noha a XIV-XIX. szdzadban a n0k kétségteleniil hozzatartoztak a
szarazfoldi hadseregekhez, a ndk kizarasara valo torekvés az eurdpai fegyveres erokbol a XVI.-XVII.
6ta megfigyelhetd, s a folyamat XIX. szazadban sikeresen be is fejez6dott. '8 Ez persze, ahogy az az
elobb leirtak alapjan is lathato, nem a ndk tényleges passzivitasat jelentette a haborukban mint inkébb a

tetteik, kiizdelmeik elhallgatasat a torténelemben. Rozgonyiné, Beck Vilma (Kossuthnak és a magyar

9 Szvetlana Alekszijevics : A habori nem asszonyi dolog, 81. o.

10 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/

11 Svetlana Alekszijevics, 20. o.

12 Rosalind Miles: Az id6 leanyai 309.0.

13 http://www.origo.hu/kultura/20111020-nok-a-hadtortenelemben-cimu-kiallitas.html

14 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/fol a tett mezejere polgartarsnoim 1848 49/
15 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/

16 Roland Miles, 310.0.

17 Roland Miles, 309.0.

18 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/

<

15



Foghistoria

— S ———
hadvezetésnek kémkedett) torténete, legenddja nem cafolat, sokkal inkdbb azt sugallja, hogy a har-
colo nd természetellenes, romantikus konstrukcid. ' A XVIIIL.- XIX. szazadban kialakult és maig €16
férfimodell a harcol6 katona az erds védelmezd, amelynek parja a gyenge nd, aki védelemre szorul és
akiért a bator katonak harcolnak. ,,Az erdszak gyakorlasa és alkalmazasa férfi feladattd, férfi el6jogga
szentesiilt, tiszteletre méltd jogositvany, a férfiidedl és identitds meghatarozo része lett.” Mindezt jol
bizonyitja, hogy a nék fegyveres erdkbe torténd tomeges belépése csak a masodik vilaghabortra tehetd.
Egészen pontosan a ndk integracidja a seregekbe a 70-es évek kornyékén kezdddott (USA, Nagy-Bri-
tannia, Franciaorszag) és a mai napig tart. (Az olasz hasdsereg csak 2001-ben nyitotta meg kapuit a
ndk el6tt.)* ,,A Magyar Honvédségben dolgozé nék tobbsége ma is tradicionalis ndi munkakdrokben
(,,ir6asztalnal“ és a férfiakkal megegyez6 katonai képzettséggel/kiképzettséggel nem csapatnal) foglal-
koztatott. A hivatasos allomanyu ndk tobbsége tiszthelyettes. A katondk 5%-at kitevé katonandk 1998
ota kapnak azonos beosztasban azonos bért, és 1996-t61 tolthetnek be harci beosztasokat is. A férfiakkal
azonos képzettségii nék szama az ezredfordulon emelkedett kevéssel 100 folé.«*!

Jogosan mertilhet fel a kérdés, miért akarnanak a nék egyaltalan a seregben harcolni? Mégis mi
venné ra Oket, hogy kemény fizikai megterhelésnek tegyék ki testiiket, annak tudataban, hogy a harcok
befejezddésével komoly pszicholdgia és fizikai sériilésekkel hazatérve szembesiiljenek a ténnyel, nem
talaljak helyiiket a tarsadalomban. Egy katonand a kovetkezoképpen emlékszik vissza a habort utani
idokre: ,,El0sz0r az 6rom, aztan a félelem: és mit fogunk csindlni a civil életben? A baratndink mar el-
végezték a foiskolat, de mi kik vagyunk? Semmihez nem értiink, nincs szakméank. Minden, amit tudunk,

a haboru, minden, amihez értlink, a habord.“ - Vitathatatlan, hogy a haboru borzaszt6 és pusztito akar
katonardl, akar civil aldozatrol, akar ndrdl, akar férfirol van szo. Latnunk kell azonban azt is, hogy a
hadseregek nyitasa a ndk felé nem holmi kiils6 kényszer vagy feminista mozgalom eredménye.” Egy-
részrdl természetesen a kényszer, masrészrdl viszont a ndkben is sziikség esetén feléledd hazaszeretet és
batorsag a nyitas oka. Mi legitimalja azt a dontést, hogy csak a férfiak védhetik meg a sajat hazdjukat?
Hogy csak 6k kiizdhetnek és birtokolhatjdk az erdszak monopodliumat, annak ellenére, hogy a jelenben
egy haboruban joval nagyobb ardnyban a civil n6k esnek aldozatul? Természetesen az elmult szaz évben
sokat valtoztak a nemi szerepek, a hader6k mindent megtesznek hogy a nék szazalékaranyat noveljék:
mar az Obodl-habortiban résztvevd amerikai katonakat sem, mint fiaink (our boys), hanem mint, fiaink
¢s lanyaink (our boys and girls) nevezték meg, és mindezek elle-
nére a vilagban egyetlen hadseregben sem éri el a 15%-ot a ndk
aranya”. Az igazsaghoz azonban az is hozzatartozik, hogy a se-
regbe belépd ndk nagyrészt hatranyos helyzetiiek, akiket elsor-

sorban a biztos megélhetés motival.

Végiil, de nem utols6 sorban par szot kell még szo6lnunk

a nok altalanos helyzetérdl a konfliktusokban. Jol tudjuk, hogy

a habori nem megoldas, és sokkal inkabb a konfliktusok me-

19 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/
20 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/
21 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/
22 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/
23 http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/
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gelézésére, azok békés rendezésére, valamint béke fenntartisara kell koncentralni. Altalanos tapaszta-

lat, hogy a nék természetiiknél fogva jobban képesek komunikalni, jobb érzékiik van a mediacidhoz,
illetve az egylittmiikodéshez, és konnyebben mérik fel a sziikséges segélyezést, ellatast. Eltérden koze-
litik meg emellett a biztonsag, a béke kérdését is. Mig a férfiak elsddlegesen a fegyveres erdk allo-
kalasat részesitik elonyben, addig a nok az alapsziikségletek megszervezésére helyezik a hangsulyt*.
Mindezek alapjan arra lehetne kovetkeztetni, hogy fontos szerepiik van a konfliktusok megelézésében,
rendezésében. Ez azonban sajndlatos modon nem igy van. Az elmult két évtizedben a béketargyaldso-
kon résztvevo ndk aranya atlagosan 6%. A nék konfliktus-rendezésbe vald bevonasat hivatott eldsegi-
teni az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak 1325-6s% hatarozata (ezt késébb az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak
1889%-es hatarozata kovette), amely kimondja tobbek kozott hogy a béke és biztonsag fenntartasara
¢s eldsegitésére iranyuld erdfeszitések terén a ndknek a férfiakkal egyenjogl szerepet kell jatszaniuk
¢és ezekben az erdfeszitésekben teljes mértékben részt kell venniiik. Megemlitendd még az Eurdpai
Parlamentnek az allasfoglaldsa a ndk fegyveres konfliktusokban kialakult helyzetérdl, valamint a kon-
fliktust kdvetd helyzetben 1évd orszdgokban az Gjjaépitésben és a demokratikus folyamatban jatszott
szereplikr6l (2005/2215(INT))*, amely ,,hangstlyozza a n6knek a konfliktusrendezésben betdltott poz-
itiv szerepét és kéri a Bizottsagot illetve a tagallamokat, hogy biztositsanak megfeleld technikai és
pénziigyi segitséget a ndk béketargyaldsokban torténd teljes értékii részvételét lehetové tévo, valamint

a n6k szamara a civil tarsadalom egészében tobb felhatalmazast ado programok tdmogatasara®.

Osszefoglalva tehat azt mondhatjuk, hogy a ndk a torténelem soran aktiv és passziv szerepet
egyarant betoltottek a fegyveres konfliktusokban. Mivel azonban a haditechnika folyamatos fejlodésé-
nek ,,k0szonhetden a ndk és a gyerekek joval nagyobb részben vannak kitéve a haboras veszélyeknek
(nemi erdszak, ¢hinség, jarvany stb.) valamint, mivel természetiiknél fogva 1j, toleransabb nézdéponto-
kat, gondolatokat képviselnek, igy fontos, hogy eldsegitsiik a ndknek a konfliktus meglézésében, béke-
targyalasokon valo részvételben, a békefentartasban €s a haboru sujtotta ovezetek fejlesztésében valod

egyenld aranyu és azonos hataskorii képviseltetését.

Felhasznalt irodalom

* Szvetlana Alekszijevics : A habor(i nem asszonyi dolog

* Rosalind Miles : Az id6 leanyai

* CEU History Department, Working Paper Series 1. szerk.: Peté Andrea és Pittaway Mark

* Rubicon : ,,Fol a tett mezejére, polgartarsnéim* 1848-49 (http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/fol a tett
mezejere polgartarsnoim 1848 49/)

* Rubicon : A ndk és a hadsereg (http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok es a hadsereg/)

* Humana : N6k a haboras konfliktusokban http://humanamagazin.eu/rovatokmenu/rovatok/hatter/item/333-
-ndk-a-haborus-konfliktusokban

+ ENSZ 1325, 1889 BT hatarozata

24 http://humanamagazin.eu/rovatokmenu/rovatok/hatter/item/333-nék-a-haborts-konfliktusokban
25 http://humanamagazin.ecu/rovatokmenu/rovatok/hatter/item/333-n6k-a-haborts-konfliktusokban
26 http://www.un.org/events/res_1325¢.pdf

27 http://womenpeacesecurity.org/media/pdf-scr1889.pdf

28 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2006:298E:0287:0294:HU:PDF
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Hova tovabb — avagy mi is az igazi kiillonbség az
unios €és a magyar szabalyozas kozott a buntetojog
teruletén?

irta: Tarjanyi Karolina

ivel a cikk terjedelmére tekintettel, sajnos nem tudok minden eltérési pontot €s kiilonbsé-

get érintetni az unids €s a magyar szabalyozas kozott a biintetdjog teriiletén, igy inkabb

amellett dontottem, hogy a legszembetindbb kiilonbségekre hivom fel a figyelmet. Mielott
nagyon belemélyednénk a kiilonboz6 joganyagok mélységeibe, elsdként fontos, hogy megemlitsiik, a
kormanyzatnak kell olyan kitorési pontokat meghatarozni, amelyek eldsegitik a blintetés-végrehajtasi
szervezet stabilitasat, illetve biztositjak a kapcsolddo joganyagok folyamatos frissitését. Elsodleges,
hogy adott orszdgban vagy tagallamban alkalmazott joganyag kozeledjen az eurdpai normakhoz, me-
lyeket a Lisszaboni szerzddés hatalyba 1épése ota az Europai Unid mikodésérdl szold szerzodés, az
EUMSZ szabalyoz.

A 2009 decembere el6tti idoszakban a tagallamok sajat szuverenitasuk megdrzése érdekében ra-
gaszkodtak ahhoz az Eurdpai Birosag altal kiadott eseti dontéshez, miszerint ,,a jognak a biintet6jog tt-
jan torténd végrehajtasa kizarolagosan a tagallamokat illeti meg”.!. Ez a hozzaallas pedig akadalyozta a
blniigyi igazsagiligyi egylittmikodés elmélyiilését a biintetdjog teriiletén, hiszen a III. pillér célja éppen
egy egységes igazsagszolgaltatasi rendszer megteremtése volt. Mara a tagallamok sajat szuverén biinte-
topolitikaikat a megosztott hataskor keretei kozé tartozo tigyekben gyakoroljak, mikozben figyelembe
veszik az Unio altal is elfogadott alapelveket, valamint az Unio kiszélesedett mozgasterét is. Ennek
betartasat segiti el6 a biintetdjogi jogkdvetkezményeknek az Europai Unidban torténd egymashoz valo
kozelitésérol, kolcsonos elismerésérdl, valamint kikényszeritésérol szo16 zold konyv, amelynek szerin-
tem egyik legfontosabb gondolata a kdvetkezo: ,, A biintetés-végrehajtas koriilményeinek a tagallamok
kozotti egymassal valod 6sszeegyeztethetdsége elosegitené a személyek rehabilitalasat, azzal, hogy lehe-
téveé tenné szamukra biintetésiiknek az elitélés helyétdl eltérd tagal- :
lamban valo letoltését.”? Ennek megvaldsulasa lehetne az els sikere

a tagallamok kozotti blinligyi igazsagiligyi egyiittmiikodésnek.

A biintetés-végrehajtds szempontjabol ténylegesen fontos
jogi aktusok a kovetkezOk: az Emberi Jogok Eurdpai Egyezmé-
nye, az Eurdpai biintetés-végrehajtasi szabalyokrol sz616 dokumen-
tum, vagyis az Europai Bortonszabalyok, az Eurdpai Unié Alapjogi

Chartaja és az Eurdpai Parlament hatdrozatai. Az Egyezményt az

1 Case 186/87 Cowan (Ian William) v. Trésor Public [1989] ECR 195, [1990] 2 CMLR 613. — Idézi: Ligeti Katalin: Az eurdpai
koz6sség biintetéjoga. Allam és Jogtudomany, XXXIX. Evfolyam, 1998. 3-4. 334. old.)

2 7Z51d konyv, 1.1. masodik bekezdés
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EJEB, azaz az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga, mig a Kinzas elleni egyezményt, a Kinzas, Ember-

telen, Megalazo Eljaras vagy Biintetés Elleni Eurdpai Bizottsag, ismertebb nevén CPT hajtja végre.

Fontos megemliteni, hogy az Eurdpai Parlament megfogalmazta elvarasait a tagallamokkal
szemben az Eurdpai Union beliili fogvatartasi koriilményekkel kapcsolatban. Eszerint minden tagél-
lamnak ki kell dolgoznia a biintetés-végrehajtasi intézetekrdl egy olyan torvényt, amely szabalyoz-
za a kiils6-belsd jogi rezsimet, a kifogasolas jogat, a fogvatatottak kotelezettségeit, valamint tagal-
lamonként létre is kell hozni egy fiiggetlen ellen6rz6 szervet a fogvatartottak jogainak védelme ér-
dekében. Erdekesség, hogy egyes orszigokban, mint Németorszag vagy Dania, az alaptorvényen ki-
viill egy 6nallod jogszabalyt is 1étrehoztak az eldzetes letartoztatdsban 1évOk szdmara, illetve az angol-
szasz szabalyozas példaul tobb kiilon térvénnyel, mint a Prison Act, vagy a The Prison Rules, illetve
a The Young Offender Institution Rules szabélyozza a kiilonb6zd biintetés-végrehajtasi kérdéseket.

Ezzel ellentétben, a magyar szabalyozas jelenleg hijan van egy ilyen tipust torvénynek. Magyar-
orszag azonban a jogszabaly hiany ellenére megtette az ligyészséget a biintetés-végrehajtas fiiggetlen el-
lendrzd szervénekii, mely dontését az Eurdpai Tanacs az Eurdpai Bortonok Torvényességi Feliigyeletérol
sz6106 tanacskozasan, mint magyar megoldast, kifejezetten mintaként ajanlotta a tobbi tagallam szamara.

Nem tudom, ki hallotta méar az OPCAT kifejezést? Nem hiszem, hogy a hétkznapokban min-
denki hasznalna, sét megkockéaztatom, még a téma szakavatott képviseldi sem veszik a szajukra nap
mint nap. Az OPCAT egy ENSZ Kozgytilés altal elfogadott a kinzas és méas embertelen és megalazé ba-
nasmodrol és biintetésrol szo616 1984. évi egyezmény fakultativ jegyz6konyve, amelyhez Magyarorszag
a mai napig nem csatlakozott. A dokumentum olyan fiiggetlen testiileteket hoz létre, amelyek rendsze-
resen meglatogatjak a fogvatartottakat a biintetés-végrehajtasi intézetekben, és nemzetkozi, illetve nem-
zeti szinten vizsgaljak, hogy az ott tapasztalt koriilmények megfelelnek-e az unids, valamint a tagallami
jogszabalyoknak. A ratifikaloknak létre kell hozniuk egy nemzeti megel6z6 mechanizmusnak nevezett
intézményt, amelynek célja, hogy a fogvatartottakkal szemben tanusitott bAnasmodot vizsgalja, és adott
esetben ajanlasokat és észrevételeket tegyen a hatdsdgoknak, elémozditsa a meglévd vagy tervezett
szabalyozasok modositasat. Altaldban a tagallamok ezen kotelezettségiiket igy oldottak meg, hogy az
ombudsmani intézmény hataskorébe telepitették a nemzeti mechanizmus mitkodését. Erdekesség, hogy
a Bortonszabalyok csupan arrol rendelkeznek, hogy a biintetés-végrehajtasi intézeteknek hatdsagok fe-
leléssége alatt kell miikodniiik, és hogy el kell valasztani a szervezet rendszerét a biiniigyi nyomozastol
¢€s mas fegyveres- és rendvédelmi szervezetektol.

Fentebb emlitettem, hogy az EJEB felelés az Egyezmény végrehajtasaért. A Birosag donté-
seiben elsdsorban az élethez és emberi méltosaghoz vald jog megsértését, a polgari és politikai sza-
badsagjogok figyelmen kiviil hagyasat, a gazdasagi, szocidlis és kulturalis jogok csorbitasat vizsgalja.
Tobbek kozott példaként hozhaté a Kmetty-ligy®, melyben a Birdsag elmarasztalta hazankat, mivel
a fogvatartott allitdlagos rendorségi bantalmazasra tett panaszait nem vizsgaltak ki. Az ligy kapcsan
egyértelmiivalt az EJEB gyakorlata, miszerint az is kimeriti mar az emberi méltosaghoz vald jog sé-
relmét, ha a panaszok kivizsgaldsa elmarad, vagy nem megfeleléen torténik. Sajnos tobb mas példa
is akad a hazankkal szembeni elmarasztalasra, ilyen pl. az M.P. kontra Magyarorszag* {igy is. Ebben

3 57967/00 sz. kérelem az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganal
4 23636/94 sz. kérelem az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganal
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egy olyan elitélt nyujtott be kérelmet az Emberi Jogok Eurdpai Birdsagahoz, aki teljesen munkakép-
telen volt és allandd gondozasra szorult, de nem kapott megfeleld segitséget sem a tisztalkodasahoz,
sem személyes higiénidjahoz. A fogvatartasi koriilményeibdl adédoan felfekvései keletkeztek, és bar
a magyar kormany arra hivatkozott, hogy a kérelmez6 bizonyos gondozasi technikékkal szemben vo-
nakodott, igy maga idézte el6 az embertelen koriilményeket, a Birésag a kérelmezOnek adott igazat.
Mindezek fényében megallapithatd, hogy jo lenne, ha a pozitiv diszkriminacids intézkedéseket torvényi
szinten is szabalyoznak, hiszen a fogyatékossaggal €16 fogvatartottak fogyatékossagukbol fakadd hat-
ranyaik csokkentését csak specialis egyszemélyes zarkakban torténd elhelyezéssel lehetne orvosolni.’

Egy masik fontos alapjogi kérdés, amely rendszeresen a Birdsag elé keriil, a kapcsolattar-
tas korlatozasanak joga. A Bortonszabalyok szerint biiniildozési, nyomozési, aldozatvédelmi ok-
bol és a biztonsag fenntartdsa érdekében keriilhet sor a korlatozasra, de a hozzatartozoknak a kap-
csolattartas elfogadhatd minimumat nem lehet korlatozni.® A magyar szabalyozas szerint azonban
a havonkénti minimum egyszeri latogatds, csomagkiildés és fogadas, valamint racson keresztii-
li beszél6 az engedélyezett.” A Sarkozy-ligyben® egyébként az EJEB kimondta, hogy nem korla-
tozhatdé az elitélt nemzetkdzi emberi jogi forumokkal folytatott levelezése, illetve a hatdsagok-
nak meg kell tenni minden sziikséges intézkedést, hogy a leveleket minél hamarabb kézbesitsék.

A fentieknél sokkal rizikosabb teriilet, az intim egyiittlétek engedélyezésnek kérdése, mivel itt
nincsenek egységes vélemények. Tény, hogy a nemi élet lehetdségétdl valdo megfosztas akar sértheti az
emberi méltosagot, de a maganélethez vald jogba nem tartozik bele a rendszeres szexudlis kapcsolat
létesitésének biztositasa.

Ha mar az alapjogokat érintjiik, akkor mindenképpen beszélniink kell az aktiv és passziv valasz-
tojogrol, valamint a népszavazasokon vald részvétel jogardl is. A Bortonszabalyok és egy tanacsi ajan-
las’ szerint, a fogvatartottat — fészabaly szerint — nem akadalyozhatja a fogvatartasanak ténye abban,
hogy személyesen vagy képviseld kozvetitésével gyakorolja polgari jogait. Tovabba az EJEB gyakorlat
azt is kimondja, hogy a térvényhozasnak kell eldontenie, hogy a szavazati jog gyakorladsat meghata-
rozott biincselekményhez, biincselekmények meghatarozott silyahoz kéti-e, vagy a biintetést kiszabo
birdsdg szamara esetleg széles mérlegelési jogkort biztosit-e. Emellett a biintetés-végrehajtasi hatosag
diszkreciondlis jogkort gyakorolhat, és ellenezheti e jog gyakorlasat, ha ugy érzi, hogy a fogvatartott
polgari jogainak gyakorlasa 0sszeegyeztethetetlen a fogvatartasanak céljaival.

Egy masik furcsasag, hogy az elitélt fogvatartottak helyzetéhez viszonyitva, az el6zetesen letar-
toztatottak szemszogébdl nézve, a magyar szabalyozas nem tartalmaz szdmukra eldnydsebb rendelke-
zéseket a miivelddéshez valo jogukat illetden. A Bv. tvr. 18.§ (1) bekezdése szerint a havi egy latogato
fogadasa a minimumszabaly, szemben a CPT ajanlasaval, mely alapjan minden héten legaldbb 30 perc
iddtartamu latogatast kellene biztositani, valamint az eldzetesen letartoztatottaknak elényt kellene él-

vezniiik a tobbi kommunikacids formahoz valdé hozzajutas szempontjabol is.!” Mas eltérések is mutat-

5 Pallo Jozsef és TorGesik Balazs: A magyar biintetés-végrehajtas szabalyozasi kornyezete az eurdpai elvarasok tiikrében 1. és 2. rész,
Bortoniigyi Szemle, 2011. 2.-3. szam

6 Bortonszabalyok, 24.2. Szabaly

7 Bv. tvr. 36. § (1) bekezdés

8 40354/04 sz. kérelem az Emberi Jogok Europai Birosaganal

9 A fogvatartottak valasztasi, polgari és szocialis jogai, Rec. (62) 2. szdmu tanacsi ajanlas

10 Tajékoztatd az Eurdpa Tanacs magyar hatdosagoknak sz6l6 legujabb ajanlasairdl. Bortoniigyi Szemle, 2004. 4. 16. old.
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koznak a magyar és az unids szabalyozas kozott. Példaul a tarsadalombiztositasi jogviszony a Tb. tv."
szerint sziinetel a fogvatartés ideje alatt. Ugyanakkor a Bortonszabalyok értelmében, azokat, akik mun-
kat végeznek, lehetdség szerint be kell vonni a tarsadalombiztositasi rendszerbe, mivel a szabadsaghoz
vald jog elvesztése nem vonhatja maga utan azoknak a jogoknak a csorbitasat, amelyek a szabadsag-
vesztés céljat nem érintik. 2

Egyébként nemcsak ilyen jellegii eltéréseket és ellentéteket taldlhatunk, ha dsszevetjiik a ma-
gyar és az unids szabdlyozasokat. Példaul Magyarorszagon a maganelzarassal kapcsolatosan annyit
ir le a Bv. tvr., hogy ha az orvos az elitélt egészségi allapota miatt a maganelzaras végrehajtasanak
folytatasat nem javasolja, a magéanelzarast végrehajtasat félbe kell szakitani. Ennél azonban joval rész-
letesebben taglalja a Bortonszabalyok 43. 2. szabalya, hogy mely tényezdket kell figyelembe venni, és
milyen modon torténjen a magéanelzaras. Kiilonbség még az is, hogy a magyar biintetés-végrehajtasi jog
nem ismeri a kiilonb6zd helyreallitoé és medidcids folyamatok alkalmazésat, inkabb fegyelmi biintetést
szabnak ki a fogvatartottakra, amelynek ténye egyébként rogzitésre keriil aktaikban, és a késdbbiekben
egy feltételes szabadsagra bocsatasnal vagy fokozatvaltasra irdnyuld dontésnél ronthatjak esélyeiket.

A fogvatartottak munkaltatasa kapcsan egy fontos eltérés a szabalyozasok kozott, a munka hasz-
nossaganak megitélése. A Bv. tvr. 44. § (2) bekezdése szerint olyan munka mindsiil hasznosnak, ami a
tarsadalom szamara hasznos,.". A Bortonszabalyok 26. 2. szabalya alapjan olyan munka szamit hasz-
nosnak, ami segiti az egyén fejlesztését, szinten tartja a fogvatartottat fizikailag és szellemileg is, és a
szabadulasa utan akar a munkaerdpiacon is fel tudja hasznalni az elsajatitott tudast. A leirtakbol lathat-
juk, hogy az unids szabalyozas sokkal inkabb figyelembe veszi magat az egyént, szemben a magyar
szabalyozassal.
zéseket alkalmazni kell sajat szabalyozasukban, be kell tartani a torvényes munkaidd kereteire, a pihe-
ndidoére, a munkavédelemre és a munkaltatoi kartéritési feleldsségre vonatkozd szabalyokat is.'* Nem
rendelhetd el a munkavégzés biintetésként, és a fogvatartottakat is megilleti munkdjukért valamilyen
mértékil bérezés. Természetesen a munkabér 6sszege nemzetenként valtozd, nincs rdla sem fOszabaly,
sem altalanos rendelkezés. Ez valdsziniileg a nemzetenkénti GDP eltérésnek is koszonhetd. A kérdés
kapcsan a Bortonszabalyok megszabjak azokat a feltételeket, hogy ki lehet a fogvatartottak munkalta-
toja, illetve milyen modon torténhet a munkavég-
z¢és. Sokféle garancidt rogzitenek, tobbek kozott,
hogy szigoruan be kell tartani a fogvatartottak kiil-
s6 munkavégzésre vonatkozd Osszeférhetetlenségi
szabalyokat, illetve a kiils6 munkahelyen is garan-
talni kell a kiilvilagtol valo elkiilonitést. Mintaként

szolgalhat Lengyelorszag, ahol miikddik egy sike-

res projekt, amely nemrég Unids szintli dijban'’ is

11 Tb. tv.: a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szo6ld 1997. évi LXXXI. torvény

12 Bortonszabalyok, 26. 16. Szabaly

13 Tehat a magyar szabalyozas alapjan csak masodlagos hogy az elvégzett munka hasznos legyen az egyén szamara.
14 Bortonszabalyok, 26. 4. Szabaly és 26. 13-16. Szabaly

15 A lengyel kezdeményezés megnyerte az Igazsagszolgaltatas Kristalymérlege dijat.
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részesiilt. Ennek Iényege, hogy 6nkéntesen egészségiigyi segitségnyujtast adnak a hospice otthonok la-
koi szdmara a fogvatartottak. Ezt a tudasukat késobb, a szabadulasukat kovetden is fel tudjak hasznalni,
sokan koziiliikk az egészségiigyben helyezkednek el.

Bér a CPT napi 6-8 ora, zarkan kiviili értelmes elfoglaltsagot tart megfelelonek, figyelembe
véve, hogy hétvégente és munkasziineti napokon a kiilonboz0 biintetés-végrehajtasi intézetek kapacita-
sa korlatozott, nem varhato el téliik, hogy ezt teljesitsék. A magyar torvényi eldirds egyébként a kiilon-
boz0 szabadidds tevékenységeket a biintetés-végrehajtasi intézet kapacitdsahoz mérten vizsgalja.

Izgalmas kérdéseket tartogat a sajtotermékekhez vald hozzajutas kérdése. Alapvetden a radio-
zas, tévézés ¢€s napilapok olvasasat korlatok kozé lehet szoritani, példaul ha a birdsdg meghatarozott
iddtartamra eltiltotta a fogvatartottat a médiumokhoz val6d hozzajutastol, vagy ha az intézet hazi- és
napirendje korlatozza. A Bortonszabalyok szerint azonban nem elfogadhatd, hogy a magénelzarasukat
to1t6 fogvatartottaktdl automatikusan megvonjak a sajtotermékekhez vald hozzajutas lehetdségét. Ezzel
ismételten ellentétes a magyar jogszabaly, amely eldirja, hogy nem juthatnak hozza tobbek kozott saj-
totermékekhez sem a maganzarkaban fogvatartottak.' Azok szamara, akik nincsenek maganzarkaban,
egyébként a konyvek olvasasa, a konyvtarhaszndlata biztositott, rendelhetnek sajtotermékeket, illetve
a szamukra kialakitott intézeti boltban napilapot is vasarolhatnak maguknak, mivel munkavégzésiik
ellenében munkabért kapnak, melyet egyfajta elektromos kartyara toltenek fel az intézet alkalmazottai.
Ennek segitségével tudnak telefonalni, és vasarolni, valamint j6 magaviselet esetén lehetdségiik van ha-
vonta egyszer ,,vacsordzni” is. A vacsorazast persze nem a hétkdznapi értelemben kell érteni, de a benti
életiikben mar az efféle szorakozasi lehetdség is sokat szamit.

A személyi higiénidval kapcsolatosan meg kell emlitenem, hogy a Bortdonszabalyok szerint heti
minimum két alkalommal biztositani kell az elitéltek szdmara a fiirdési/zuhanyzasi lehetdséget, vala-
mint a tisztalkodasi eszkozoket az intézetnek kell biztositani szamukra. Erdemes ezt 6sszevetni a Byv.
Szabalyzat 150. és 151. §-aval, mivel aszerint heti egyszeri fiirdés az eldirt kovetelmény. Elelmezés
szempontjabol tartjuk magunkat a rélunk alkotott nemzeti képhez, nem vagyunk elmaradva az unids
szabalyozastol. Naponta haromszori étkezést biztositanak az elitélteknek, figyelembe veszik a kiilonbo-
z0 orvosi, vallasi vagy egyéb étkezési szokdsaikat is. Kiilonbség még a hazai és az unids szabalyozas
kozott hogy, a kinti egészségligyi ellatas alatt a fogvatartottakat nem bilincselhetik az 4gyhoz, elfogad-
hatatlan az orvosi vizsgélat alatt a nem egészségiigyi személyi alloményba tartozé személyek jelenléte a
szobaban. Ezenfeliil a fogvatartottak nem kotelesek kozdlni a személyi allomannyal az orvosi vizsgélat
iranti kérelmiik indokait sem.'” A magyar szabalyozas azonban barmily meglepd, lehetdséget ad a fog-

vatartott végtagjainak agyhoz bilincseléséhez.

Végiil az utolsé fontos kérdés, amit tisztazni kell az elitéltek esetében, az ellatds normai. A
fogvatartottak ellatasa sokba keriil és komoly anyagi terhet jelent a kozponti koltségvetésnek. A CPT
allaspontja szerint a legidealisabb a 9-10 m2-es egyszemélyes zarka lenne, de lassuk be, ezt nehezen
lehetne betartani az allando tulzsufoltsag kovetkeztében, mar igy is gyakran 2-3 ember van elhelyezve
egy 6 m2 alapteriiletli helyiségben. Az 0 bortondk felépitése sokba keriilne €s a meglévdket is fenn kell
tartani valamibdl. Megoldast jelenthetne, ha azokrol a személyekrdl, akik szabadon tartasa nem jelente-

16 Bv. tvr. 42. § (6) bekezdés
17 Bortonszabalyok, 43. Szabaly
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ne sulyos biztonsagi kockazatot, varolistat készitenének, és abban az esetben kiildenék a biintetés-vég-
rehajtasi intézetbe, ha nédla nem taldlndnak sokkal sulyosabb kockazatot jelentd személyt. Viszont jo-
gosan felmeriilhetne az allampolgéarokban a kérdés, mi legyen a viszonyitasi alap, honnantdl szamitson
valami/valaki sulyos biztonsagi kockéazatot jelentdnek? Vajon biztonsagban éreznénk magunkat, tudva,
hogy olyan emberek is koztiik jarnak, akik a régi szabalyozasok szerint szabadsagvesztésiiket toltenék?

Nem tudom ezekre a kérdésekre a valaszokat, de tény, hogy zsufoltsag uralkodik a biintetés-
végrehajtasi intézetekben és ideje lenne megoldast taladlni a mar tobb évtizede ragozott problémakra.
Talan megoldast jelenthetnének az alternativ és kdzosségi szankciok, mint Svédorszadgban, ahol mar
alkalmazzak az extended parole-t vagy a front-doort, amelyek elsdsorban az elitéltekre ronak koltséget,
¢s az allamnak csak a rendszeres felligyeleti ellendrzést kell megoldania.

Ezenfeliil nem artana, ha végre a magyar szabalyozasokat is elkezdenék 6sszehangolni az unios

szabalyokkal, tekintve, hogy Magyarorszag is az Eurdpai Unid tagja mar 2004 6ta.

Felhasznalt irodalom

* Case 186/87 Cowan (Ian William) v. Trésor Public [1989] ECR 195, [1990] 2 CMLR 613. — Idézi: Ligeti
Katalin: Az eurdpai kozosség biintetdjoga. Allam és Jogtudomany, XXXIX. Evfolyam, 1998. 3-4. 334.
old.)

* Zo6ld konyv a biintetdjogi jogkdvetkezményeknek az Europai Unidban torténd egymashoz vald kozeli-
tésérdl, kolcsonds elismerésérdl, valamint kikényszeritésérol, 30.04.2004.COM (2004) 334 final, 1.1.
masodik bekezdés

» Pallo Jozsef és Tordcsik Balazs: A magyar biintetés-végrehajtas szabalyozasi kdrnyezete az eurdpai elva-
rasok tiikrében 1. és 2. rész, Bortoniigyi Szemle, 2011. 2.-3. szdm

* Az Europa Tandcs altal kiadott Eurdpai Bortdonszabalyok, amelyet az Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsa-
ga 2006. januar 11-én fogadott el, a Miniszteri Bizottsag Eurdpai Bortdnszabalyokrol szolé R/2006/2 sz.
ajanlasa a Tagallamok szamara, Bortonszabalyok 24. 2. szabaly, 26. 4. szabaly, 26. 13. szabaly, 26. 14.
szabaly, 26. 15. szabaly, 26.16. szabaly és a 43. szabaly

* A biintetések és az intézkedések végrehajtasarol sz616 1979. évi 11. torvényerejli rendelet

+ A fogvatartottak valasztasi, polgari €s szocialis jogai, Rec. (62) 2. szamu tanacsi ajanlas

» Tajékoztatdé az Eurdpa Tanacs magyar hatosagoknak sz6ld leglijabb ajanlasair6l. Bortdniigyi Szemle,
2004. 4. 16. old.
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gz ELTE AJK Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék altal meghirdetett tanulméanyiroi palyazatra
beérkezett miveket a tanszék oktatoibol és demonstratoraibdl allo zstri elbiralta. Minden

palyazonak koszonjiik értékes munkajat!

Megosztott elsé helyezés: Zoldréti Szabolcs - Egy nap képviseloként a reformkori orszaggyiilésben és

Szentgali-Toth Boldizsar - Ez az a terem, ahol sosem adtam eld.
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Cikkiro palpdsat

Egy nap képviseloként a reformkori
orszaggyulésben

irta: Zoldreti Szabolcs

ideg, komor novemberi napra ébredt fel az id6s6dé Zanyoghy Pal tr. Erezte, hogy odakint

hiivos, szeles az 1d6 €s a nap se siiti fényével a nedves foldet, mert kitakarjak a sotét fellegek

az égbolton. S valoban, sejtése nem csalt, ahogy nem is szokott. Beigazolodott mindaz, amit
az elébb gondolt, mikor felkelt és kinézett az ablakon a szabadba. Azt latta, amire szamitott. Osz volt
¢€s az, most minden ré jellemz0 tulajdonsdgat megmutatta. A madarak se csicseregtek immar, s a fak le-
hullajtottdk lombkoronajuk nagyjat. Ugyanakkor lassan, de megéllithatatlanul és egyre érzékelhetobben
kozeledett a tél.

Egy ideig még gondtalanul bamult kifelé¢ az ablakon. Merengett az elmult dolgokon, és mo-
solygott magéban, amikor emlékezetében felmeriiltek a régi, letlint képek. Szeretett néha megallni és
megpihenni, végiggondolni, hogy mi van eldtte és mit teljesitett mar eddig. Sietni soha sem szeretett.
Ha valamit, akkor azt szerfelett gytildlte. Magaban tigy tartotta, hogy aki kapkod, az a végén még lever
valamit. Ezért is volt mar fenn talpon az 6reg ilyen koran. Hiszen fontos nap volt a mai, feladata volt,

amit teljesitenie kellett. Zanyoghy Pal Gr ugyanis (akar tetszett neki, akar nem) kdvet volt az idei orszag-
gytilésen.

Jol tudta, hogy mennyire fontos és nemes ez a pozicid, hiszen otthon a megyében szamitanak ra,
mégse csinalta szivesen ezt a megbizast. Nem is akart volna kovet lenni, de 0ré esett a valasztas, hogy
a varmegyei nemesek személyes megjelenése helyett 6 képviselje a megy¢jét és az ott €16 nemesek al-
laspontjat az orszag iigyes-bajos dolgaiban. Szo se réla, remek ablegatus volt az 6reg. Hat évtizede alatt
sok mindent 4télt és megtapasztalt, igy tudott egy s mast a vilagrol. Bajusza és haja mar régen hofehérre
valtozott az évek hosszu sora alatt, de sotét szemében az értelem ugyantigy csillogott, mint hajdanan.
Sok mindenhez értett, koriiltekintd és megfontolt ember volt, aki azt is tudta, hogy kivaltsagos pozicio-
ban van. O az egyike annak a szaztizennégy kivélasztottnak az Alsotablan, aki teljes korii torvényalkoto
joggal rendelkez0 tag. Csakhogy, ebben az évben Zanyoghy uramat folyamatosan balszerencse érte.
Nem tudta, hogy mivel szolgalt ra erre, de akdrmerre is ment a balszerencse a nyomaban volt, és nem
akart melldle elszegddni. Balszerencséje mindenhol megnyilvanult és tartott is téle, hogy az orszaggyii-
lésen is fel fogja iitni a fejét. Listdzhatndm idei balszerencséit, de olyan hosszu, hogy inkabb csak ki-
emelek parat azok koziil. Az idei termésének nagy része a foldjein tonkrement, pedig apolta és gondozta
is rendesen a novényeket az egész esztendd soran. Az a kevéske is, ami megmaradt elég sildny mindsé-
glinek volt mondhat6. Nemcsak a foldeken szenvedett azonban karokat. Veszteségei koz¢ keriilt még a
pajtaja is, ami valahogyan leégett a nyar alatt. Nem is értette a korosodd Zanyoghy, hogyan lehetséges

mindez. Semmi nyoma sem volt egész tavasszal, amikor éves felyjitast tartott a birtokdn, hogy a nyaron
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odaveszhetne az egész épiilet. Szegény oregnek még a kedvenc lova, a Pejko is az idén pusztult el. Ez
mindennél jobban f4jt neki. Kdnny sz6kott a szemeibe ekkor, hisz nagy maganyaban 6 volt a legkedve-
sebb bajtarsa neki. Es akkor mar meg se emlitsiik, hogy az Adriai-tenger helyett csak addssagtengerben
uszott a kovetlink. Méghozzéa nem is kicsiben.

Lathatjuk, volt miért a fejének fajnia. Ki kellett gondolnia, hogy mégis hogyan fog kikecmereg-
ni ebbdl a katyubol, amibe belekeriilt. Bezzeg fiatalkoraban, amikor a Napoleon haboruzott, milyen jo
sora is volt! Hova tlint mostanra mindez? — kérdezgette magatdl joggal. Ilyen problémak kozott elsdre
csak pup volt a hatan ez a kinevezés. Persze tudta, hogy ha egyszer kinevezték, akkor el kell vallalnia, és
ha elvallalja, akkor szivvel-1¢élekkel fogja csinalni, mint minden mast is. Ebben nem lehetett senkinek se
kétsége. Hiszen 6 mégis csak egy Zanyoghy sarj volt, akinek minden helyzetben hiinek kellett maradni
e nemes névhez. Ha Zanyoghy ur valamit elhatarozott, és a fejébe vette, akkor azt is meg is valositotta,
6 mar csak ilyen volt. Féként ezért is szavaztdk meg a nemesek tobbsége a megyében az orszaggylilésre
sz616 meghivo kézhezvétele utan. A masik ok éppen a sok balszerencséjéhez kothetd. Gondoltak, jot fog
tenni az oregnek, ha egy kicsit elmegy a birtokardl, és nem gondolkozik annyit a bajain.

fgy azonban a sajat bajai helyett gondolkodhatott az orszag bajain, amibdl sajnos szintén nem
volt kevés. Meg azon is, hogy merre lehet az a franya Turcsek Feri, a masik kdvet a megyébdl. Hisz
minden megyébdl egyenkénti egyenld szavazassal két kovetet valasztanak meg a nemesek, és Zanyoghy
Pélnak a megyébdl kovettarsnak a langolod lelkii ifjabb Turcsek Ferenc jutott, mondhatni éppenséggel
akar balszerencséjére. Hiszen Turcsek Feri pont az ¢ ellentéte volt. Fiatal, szétszort és bohokas. Gyak-
ran nem tudta, hogy éppen cselekvéseinek milyen kdvetkezményei lehetnek, és az se érdekelte kiilo-
ndsebben, hogyha valakit megbant mikdzben az igazat bizonygatja az illetének. Nem igazan hitt a régi
értékekben, inkabb azokban az ijakban hitt, amiket Zanyoghy ur nem értett meg éppenséggel mindig.
Megjelenésiik ota 4llanddan azon volt az ifji, hogy meggydzze az dreget az 6 igazarol, az 0j gondola-
tairdl. Persze az 6regnek is megvolt a maga véleménye a dolgokrol, de 6 azt nem szivesen kototte senki
orrara. Ugyanakkor hidba is probalkozhattak volna, azt kellett tenniiik, amit a kdvetutasitasuk tartal-
mazott, kiilonben visszahivhattak volna ket a megyébe. Abba biztos belehalt volna az 6reg, ha ilyen

szégyenfolt esne a csalad nevén. Annak irasos formaja pedig most éppenséggel az ifjinal volt, akit most

elindulhatott megkeresni Pozsony varosaban.

Feloltozott szépen, felvette mentéjét, kesztyiijét és
végiil kalapjat is, majd rogvest nekilatott az ifji kere-
sésének a reggel folyaman. Szerette Pozsonyt az oreg.
Az utcékat, a régi hdzakat, a mindenféle népeket, akik
ott voltak, de azért a birtokat ezeknél jobban szerette.
Vagyott mar haza. Kicsivel késobb rovid keresés utan
meg is talalta a Ferit. Ugy tiint gorbe estéje volt, és azt

se tudja, hogy merre lehet.

- Hol jartal az este Ferikém? — kérdezte ez oOreg

meggornyedve.

- Jaj, ne is kérdezze Pali batyam! Ne sz6lj szam,

nem faj fejem! — vélaszolt az ifji félszegen, mikdzben
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probalt feltapaszkodni a helyérol.

- Na, ezt biza j6l mondod és meg is tanulhatnad mar végre. — felelte erre az 6reg Pal.

- Inkabb tessék mar nekem segiteni, majd utdna johet a megérdemelt fejtagitas.

Fejcsovalva, ambar a bajsza alatt mosolyogva, segitett az 6reg Turcsek Ferinek, hogy felszedel6zkddjon
¢s Osszeszedje magat, hogy indulhassanak végre a diétara.

Mar szeptember Ota itt voltak, hiszen akkor nyitotta meg az uralkod6 az orszaggyiilést. Azota
sokat morfondirozott, hogy otthon vajon hogyan mennek a dolgok, nem tértént-e valami jabb szeren-
csétlenség, amig tavol volt a haz ura. Akkor tajt a gylilésbe megérkezve regisztraltdk magukat a tobbi-
ekkel egylitt, nehogy azt gondoljak késébb, hogy nem jelentek meg és igy indokolatlanul még a végén
szigor pénzbirsagot is kapjanak a szégyenkezés mellé, ami a legkevésbé hianyzott Zanyoghy urnak.
Rogton bemutattdk a megbizoleveliiket is a personalisnak, hogy barmilyen kétséget eloszlassanak itt
1étiik célja feldl. Azdta pedig a munka folyamatosan, megallas nélkiil zajlott mindkét Tablan. Ahogy
azt az uralkod¢ is javasolta, késObbi banatéara, eldvették és atbongészték az 1790-91-es orszaggytilés
altal kikiildott bizottsdgok reformjavaslatait, és az arra érdemes részek mellett ki is alltak a honi atya-
fiak. Mint mindig, most is napirendre keriiltek a kiilonb6z0 rendi sérelmek és az udvari kivanalmak is,
amikbdl egyik fél sem akart engedni egy konnyen, mindketten ragaszkodtak a vélt és valds jogaikhoz
egyarant. Folytak a kiilonb6z0 lizenetek és a valasziizenetek a két Tabla kozott heteken keresztiil. Vitdk
dultak az addszint és adoelvek, valamint a birtokviszonyok kérdései koriil. Még a kereskedelmet és ipart
érintd kérdésekben sem sikeriilt konnyen a megallapodast tetd ald hozni.

Zanyoghy Pal uram ilyesfajta munkdkban vett részt az Alsotablan. Meghallgatta a tobbi képvise-
16tarsat, hogy ki mit gondol, és megvizsgélta magaban azok igazsagat. Kifejtette sajat allaspontjat is, de
ahhoz mindvégig ragaszkodott, ami a kdvetutasitdsaban szerepelt. Olykor a nagy hang és ziirzavarban,
ami a vitatkozasokkor tdmadt, ifjabb Turcsek Ferit kellett helyre intenie, nehogy valami esztelenséget
csinaljon felindultsdgaban, hisz régdta ismerte €s tudta, hogy ilyenkor hajlamos siiletlenséget csindlni.
Az pedig hidba magyarazta és hangoztatta nézeteit, hogy Eurdpaban is igy csindljék, és, hogy ez a fej-
16dés és a jovO, sok helyrdl csak megrovast kapott nézeteiért. Mindazonaltal latta az 6reg, hogy az ifji
beszéde jo talajba hullik, és sokan hozza hasonl6 vélekedésen vannak. Zanyoghy uram, azt tudta bizto-
san, hogy nem szabad semmit se elsietni. Az a legjobb, mondotta mindig, ha megvarjak, mig az termé-
szetesen bekovetkezik. Hiszen a tavaszt se lehet megsiirgetni, hogy érkezzen meg kordbban, és kergesse
mar el a cudar, hideg telet. Ugyanakkor tapasztalnia kellett, hogy valami késziildben van. Az orszag
nemeseiben érlelddik valami 0j, kisérleteznek és torekvésekkel, vagyakkal vannak telve. Zanyoghy Pal

ur érezte, hogy a valtozés szele elkezdett egyre erdsebben fujdogalni.

Amikor szabadideje engedte, és nem Turcsek Ferire kellett vigyaznia, akkor taldlkozott a régi
cimboraival ¢€s beliltek a varos valamely részébe beszélgetni. Felidézték a régi emlékeket egy par pohar
italka mellett. fgy iilt le a horvét Petr Cigelic-csel, a finom dolmanyban 1évé, fineszes Krutilla Gézaval
Szerém megyébdl, valamint a jolelki santa Hovan Istvannal, aki csak azért volt ott torténetesen, mert
egy-egy alkalommal tdvolmaradt a fels6tablas magnas kovete az Alsotablan. Mindegyik beszélgetés
sorra érdekes kérdéseket vetett fel. Elsonek a zagrabi szabor kdvete Cigelic gondolati iitottek szoget a
fejében, mikor egyik alkalommal kifejtette neki, hogy szerinte majdan a magyarok érdekegyesitése nem

lesz elegendd csupan a nemzetiségi kérdés megoldasara.

<
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- Es ugyan miért nem? — kérdezte kivancsian Zanyoghy a boros kancson atnézve.

- Hidd el baratom, ezt a kérdést nem lesz egy konnyli megoldani.

Ezt a kérdéskort aztan ennyiben hagytdk és utdna egyeztették a tovabbi aznapi teenddiket.
A masodik ilyen beszélgetés az egyik oktdber napon esett meg a miivelt Krutilla Gézaval, aki a
nemesség arutermeléssel foglalkozo rétegébe tartozott. Nem ment neki rosszul az lizlete, de elképzelése

szerint sokkal jobban is mehetett volna.

- Ide figyelj, engem idehaza ilyen forméban nem hagynak eléggé érvényesiilni. Ha olyan helyen
¢Ilnénk, mint mondjuk Angliaban, sokkal tobbet is kereshetnék! — tort ki Szerém varmegye ko-
vete a beszélgetésiik egy bizonyos pontjanal.

- Igaz, ami igaz. Sose art a haznal egy kis tobblet — valaszolt kesertien mosolyogva az oreg, hisz

neki se artott volna egy kis némi plusz jovedelem hamarjaban.

Végezetiil, pedig Hovan Istvannal folytatott érdekesebb diskurzust a jelenlegi helyzetrdl Zanyoghy

urunk kozvetleniil november elején.

- En azt mondom, hogy eddig is eléldegéltiink, ezutan is el fogunk. Nem kell hallgatni ezekre a

,»hagy ujitokra”, hisz tudod te is: senki se proféta a sajat hazajaban!

Ilyen és ehhez hasonld gondolatok kavarogtak az 6reg Pal fejében aznap is, mikor beiiltek a
keriileti iilésre a szdmukra eldre fenntartott helyekre Turcsek Ferivel. Megvartdk, mig a tobbiek is
megérkeztek és helyet foglaltak, majd kezdetét vette az iilés. Erezte az dreg, hogy aznap valami fontos
esemény fog torténni, ami biztosan meg fogja valtoztatni a dolgokat, s6t még 6t is. Nem tudta, hogy mi
lesz ez, de érezte, és megérzéseiben sose kellett még csalatkoznia.

A nap lassan ¢és viszonylag érdemteleniil telt. A beszédek hossztiak és vontatottak voltak, mégis
Zanyoghy Palban nem mult el az érzés, igy fesziilten figyelt mindenre. A kovetkez6 felszolald éppen
névrokona volt, szintén Pal. Szonoklatban a magyar nyelvrdl, mint nemzeti ligyrdl besz¢€lt hevesen. Ez
mar felkeltette mindenki figyelmét, és fesziilten figyeltek, hogy mi fog ebbdl kisiilni. A szoénoklat utan a
szonok megpihent, ruhdjat megigazitotta, majd visszaiilt a sz€kébe. Egy pillanat erejéig mintha megallt
volna az 1d6, nem mozdult senki és semmi, néma csend volt a teremben. Majd egy Ur emelkedett f6l,
akit Zanyoghy Ur pont nem latott az eldtte 1évok miatt, de hallani hallotta és érezte, ez az esemény, amire
egész nap vart és tudta, hogy most sem fog csalatkozni. Széchenyi Istvan volt az, és jovedelmének egy
évi 0sszegét ajanlotta fel egy (1j magyar intézmény létrehozasaért!

Zanyoghy tr, ekkor ugy érezte, hogy teljesen megvaltozott. Pontosan nem tudta, hogy mitdl,
de érezte valami megviéltozott, olyasvalami, amit meg se tudott volna fogalmazni. Ugy érezte, hogy
e nemes gesztus a régi értékek megnyilvanulasa, azoké, amikben 6 is hitt és hisz is mind a mai nap.
Erezte, ez az az Ut, amin tovabb kell haladni. Legszivesebben csatlakozott volna ¢ is a felajanlokhoz,
mindennél jobban szerette volna, ha az 6 neve is a felajanlok kozott szerepel, de igy se sok mindene
volt mar szegénynek. De tudta, hogy 6 a hirneves Zanyoghy csalad sarja, és ehhez a névhez méltéan
kell cselekednie. Ezért ugy dontott, hogy otthon a megemliti a megyében ezt az ligyet és kéri az ott
¢l6k tdmogatasat, hogy alljanak az elgondolas mellé. A gondolattol teljesen fellelkesiilt, mintha megfi-
atalodott volna, ¢s elkezdett magéban 6 is hasonl6 eldremutat6é gondolatokat tervezgetni, amik eldrébb

mozditjak az orszag, valamint az 6 szekerét is, mert tigy €érezte ez az eldbbi is pont ilyen és eldérzeteiben
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nem csalatkozott még.Mintha eltlint volna a régi, lassu Zanyoghy ur, egy fiatal, életerds és tenni akaro,

gondolkod¢ allt ott a helyében. Ott akart lenni a kdvetkezd orszaggytilésen is, hogy részt vehessen az

elkovetkezend6 munkéaban. Ebben a pillanatban egészen hasonlitott az ifju Turcsek Ferire, akire most

nevetve nézett ra.

Mi az Pali batyam? Olyan furcsan néz ram mostan. Minden rendben? — kérdezte egyik szemol-
dokét felhuzva és tigy nézve az ifju Feri.

Minden édes Ferikém, csak hii vagyok a nevemhez.

Hat a Zanyoghyhoz kell is nagysagos uram! —vigyorgott vissza megkonnyebbiilve Feri

Igen, de én most a Péalra gondoltam. Ugyanis most jott el a palfordulas!
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Cikkiro palpdsat

Ez az a terem, ahol sosem adtam elo

irta: Szentgali-Toth Boldizsar

hajlott hatt, 6sz haji oregur meleg tekintetét végigjaratta a zsufoldsig telt termen. Alig birta
leplezni megelégedettségét, hogy ilyen sokan eljottek meghallgatni, amit masfél viharos év-
tized orszaggyiiléseiben atélt. Erezte, hogy lassan ert vesz rajta a faradtsag, de osszeszedte

gondolatait, és pillanatnyi sziinet utan szilaj hangon folytatta:

- Hat ennyi jut most eszembe arrol a négy évig tartd orszaggylilésrdl... Hogy mi volt a legna-
gyobb eredménye? Magam sem tudom, lehet csak azért nem, mert nekem az volt az elsé Diétam, és még
minden 0j volt szdmomra. Ott taldlkoztam eldszor Kossuthtal, aki méasokkal egyiitt az tilések nyilvanos-
saganak kiszélesitésén dolgozott. 1839 nyaran sok vita folyt a szolasszabadsagrol, e kérdés miatt itélték
el Wesselényit, az orszaggytlési ifjakat és Kossuthot. Széchenyivel sokat vitatkoztunk ekkoriban, ¢ a
Pest varmegyei gylilésen a sajtdszabadsag mellé allt, mert véleménye szerint a sajtdszabadsag a nemzeti

kultara és haladas alapja, én viszont nem partoltam a terjedelmes sajtotorvényi szabalyozast.
Valami hangosan koppant a hatso sorokban, de aztan megint siri csend lett.

— Nem véletlen, hogy a 40-es években egymast kovették a sajtotdrvény tervezetek. Jomagam
is nemegyszer szorgalmaztam, hogy legyenek az iilésekrdl rendszeres beszamolok legaldbb az akkori
értelemben vett kozvélemény szdmara, a beszédeket ne csak egymasnak, hanem az egész orszdgnak
mondjuk. A sajt6 fontos volt a mi iddnkben is, sok emberhez eljutott mar akkoriban is. Kevesen tudtak
irni vagy olvasni, de akik értették a betiit, egész kis kozonség elott olvastak fel a legijabb cikkeket. De
azt hiszem, nincs szilikség terjedelmes szabalyozasra, ha minden igényt kielégitd sajtotorvényt kivannak

alkotni, annak egyetlen paragrafusa legyen csupan: hazudni nem szabad!
Megrazkodott, de a kovetkezo pillanatban mar ismét szilardan allt.

- FElnézésiiket kérem, ha kicsit hosz-

szan beszélek, lehet, nem mindig tudom mar

ugy rendszerezni a gondolataimat, mint régen.
Bércsak magamrdl is elmondhatnam, mint egy-
kor Széchenyirdl: ,,Nem nehéz megtalalni a fejét
annak, akinek, mint az 6vé, mindig helyén all.”
No, de azt hiszem, lassan itt az ideje, hogy arrél
beszéljek Onoknek, mit tanulhatnak abbdl, amit
mi a torvényhozasban tettiink, vagy nem tettiink,

hiszen mégiscsak ezért hivtak.

- Egyrészt a valasztasi rendszer az alapja

a hatékony torvényhozasnak. En alsotablai kovet-
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ként gy vehettem részt tobbszor is az Orszaggyiilés munkdjaban, hogy a varmegye lakossaganak el-

enyész6 kisebbsége voksolhatott a valasztasokon. De ha meg is valasztottak, nem kaptam szabad kezet,
valgjaban alig volt mozgésterem a Diétan. Megyénket ketten képviseltiik, és egyiitt rendelkeztiink 0sz-
szesen egy szavazattal. Rdadasul mindkettdnk zsebében ott volt a rendek részletes utasitasa arrol, hogy
milyen allaspontot kell képviselniink. Az utasitast lehetett modositani, ha pedig egy kovet nem tartotta
magat az instrukciokhoz, a virmegyei nemesség megfosztotta mandatumatol. J6 magam is tadvol marad-
tam a nyelvkérdésben végso attorést hozo Diétatol, mert nem tudtam volna jo szivvel sz6szo6ldja lenni a

varmegyei gylilésben tobbséget nyert konzervativ nézeteknek.
Mély I¢legzetet véve jelentdségteljesen megszolalt:

- Tartsdk szem el6tt azt is, hogy akar egy-, akar kétkamaras orszaggytilésben gondolkodnak,
keriiljék a sziiletési vagy vagyoni szempontokra épiild arisztokraciat. Ez egyes rétegek kivaltsagos hely-
zetének és az ebbdl fakado ellentéteknek allandosuldsahoz vezethet. A valasztojog korlatozasa fontos és
nélkiilozhetetlen eszkdz, de nagyon 6vatosan kell vele banni. Jelszavuk e téren a jogkiterjesztés, és ne a

kirekesztés legyen!

- Mésodszor ligyeljenek a Hazszabalyra! Egyértelmii és irasba foglalt Hazszabaly nélkiil haté-
kony tanacskozast nem tudok elképzelni. Sokszor éreztiik hianyat ennek, alig voltak vildgos fogalmaink
a torvényalkotés terén, nem ismertiik az altalanos és részletes vitat, a szavazasok kiforrott sorrendje nem
alakult ki, 4lland¢ bizottsdgaink nem miikodtek. Hazszabalyt mar az elsd reformorszaggytiléstdl kezdve
szerettiink volna alkotni. Azért is feltételeztiik, hogy ezt keresztiilvihetjiik, mert ez a rendi kivaltsagok
érintetlentil hagyéasaval is megoldhatonak latszott. Kordbban az iiléseink gyakran szinte kdoszba ful-
ladtak. A levezet6 elndk hataskore sem volt pontosan szabalyozva, igy akar a szoban forgd targyhoz is
hozzaszolhatott, mikozben a rend fenntartisara alig rendelkezett eszkozokkel, igy gyakran tobb oras
kozjatékok szakitottak félbe a tandcskozast. A felszolalasok szamat és hosszat semmilyen formaban
nem tudtuk korlatozni, igy hosszli beszédeket hallgathattak a kovetek, amelyek raaddsul gyakran mar
nem is az eredeti targyrol szoltak. A hallgatosagnak sem tiltottdk meg a kozbeszolast, ehhez jarult az a
sajnalatosan meghonosodott szonoki gyakorlat, mely inkabb az érzelmekre kivant hatni a targy érdemi
kifejtése helyett, vagy sok évszazados torténelmi példakkal igyekezett valamilyen allaspont mellett ér-
velni. Kaotikus volt a szavazas rendszere is, nem szabalyoztak, hogy hogyan viszonyulnak egymashoz
az inditvanyok, illetve a hozzéajuk kapcsolodd modositd javaslatok. Még most is fillembe csengenek
egyik képviseld tarsam szavai: ,,Orszaggyiilésiinkdn még csak szabdlyai sincsenek a tablaknak. Még
csak meg sincs allapitva és hatarozva a tanacskozasnak szavazdsnak moddja és rendje! A magyar orszag-
gylilés olyan, mint egy portyazo sereg, mely szertekalandoz fegyelem és rendtartas nélkiil.” Az altalam
nagyra becsiilt Dessewffy Aurél grof az orszaggytilés mitkodésérdl igy vélekedett: ,,Nalunk a tanacsko-

zasban a legtokéletesebb zavar uralkodik.”

- Hogy jobban el tudjék képzelni, mirdl is beszélek, az egyik orszaggytilési kdvetnek az a szo-
kasa volt, hogy valahdnyszor egy nevesebb képviseld bizonyos okbdl az iilésen nem jelent meg, ¢ a
helyére iilt. A baj ott kezdddott, hogy hidba iilt azon a helyen, észbeli képességei nem voltak mérhetdek
a tdvol marado kovetéhez. Egyszer ismét azon a helyen iilt, és az éppen besz¢€ld szonokot illetlen mo-

don félbeszakitotta: ,,Igaz - vagott vissza a beszédében megzavart -, csak nyersvas a mi l1énylink; de a

<
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nyersvasbol lehet baltat késziteni a faragatlan tuskok szdmara.”

- Hol is tartottam? Szoval a Hazszabaly megalkotasanak egyik legbuzgobb sz6szoloja Irinyi
Jozsef volt. Mesélek Ondknek egy kis torténetet. Dirinyinek - mert francids szokésai miatt igy nevezték
- az a szokésa volt, hogy barki volt Iégyen szdban, 6 mindenkit olyanforméan nevezett meg, mintha a
legjobb baratjardl beszélt volna, s mindenesetre nem mondta volna: Nagy Sandor, Rudolf csészar, Szent
Istvan, hanem: Nagy Sanyi, Rudi csaszar, Szent Pista. Néala az mit sem hatarozott, hogy vajon csasza-
rok, kiralyok, hercegek, barok, urak, trfiak vagy valogatott cigany-legények keriiltek szoba.
Egyszer azt kérdeztem tdle:

- Ugyan mit adnak ma a szinhazban?

- Hunyadi Lacit - valaszolta Irinyi.

- Igen, a Jancsi fidt — vagtam ra mérgemben!

A sorok kozott viddmsagot keltettek a felidézett torténetek.

- A Diétan nem a benyujtott torvényjavaslatok keriiltek a bizottsdgok elé, hanem a bizottsa-
got kiildték ki azért, hogy készitsen javaslatot a leendd torvény szovegére. Az orszaggytilések tigy-
menete korszeriitlen és nehézkes volt, az 0jitd torekvések lassan nyerhettek csak teret. Gondoljanak
bele, a Lanchid gondolata el6szor 1822-ben vetddott fel Széchenyiben, és csak 1849-ben adhattak at
a kész hidat. Fay Andrés takarékpénztar terve 1825-ben kertilt az orszaggytilés elé, a Hazai Els6 Pesti

Takarékpénztar 1étrehozasara pedig csak 1840-ben kertilt sor.

Pisszenés nélkiil figyelte tobb szaz fiatal, hogyan érvel, adomdazik az 6regur sajat faragasu botjara ta-
maszkodva.

- Az elndk fegyelmi jogkorét csak hirbdl ismertiik, inkabb a tandcskozas részeseként kezeltiik.
Hozzaszolhatott a szonyegen 1évo targyhoz is, mikdzben arra sem volt lehetdsége, hogy a mértéktelentil
hosszura nyulo, gyakran mar nem is a targyrol szolo beszédeket félbeszakitsa, a szot megvonja. Mi ta-

gadas, néha ¢én is elszenderedtem egy-egy ilyen iilésen.
Korbejaratta tekintetét a padsorokon, megigazitva nyakkenddjét elrévedezve ismét belekezdett:

- Legszembetlindbben a tekintélyelviiséget itéltem el, a kortekintély elvét elutasitottam mar ak-
kor is, nem tartottam helyesnek azt sem, hogy az erdsebb pozicidval, nagyobb hatalommal biré sze-
mélyek hozzdszolasait a gyliléseken nagyobb hangsullyal vették figyelembe, mint a kevésbé ismert

szonokok megnyilvanulédsait, még ha ez utébbiak nem ritkdn értékesebbek is voltak.

- Azt hiszem, ma sincs az masként, hogy az orszaggyiilés sziineteiben eldtérbe keriilnek a folyo-
so1 intrikak. Egyszer iilésre érkezve hallottam, amint a télem nem messze 4ll6 Jozsef fOherceg taglalta
Széchenyinek, hogy két dolgot hidnyol beldlem, egy: nincs nevelésem; kettd: nincs elegendd publicisz-
tikai ismeretem. Ez a hosszu orszaggyiilésen tortént, amelynek féleg az utolsé idészakaban mi reform-
ellenzékiek gyakran 6sszeszolalkoztunk az iilések kozott, hogy milyen mddon gyakoroljunk nyomast a

korméanyzatra.

Nyugodtan folytatta beszédét; elmélkedései nyoman lassan kibontakozott egyfajta kép a reformorszag-
gytlésekrol.

- Nem kapcsolodik kozvetleniil ide, de elmesélem Ondknek egy régi élményemet. Az orszag-
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gyllésrél hazaérkezve egyszer ugyancsak meglepddtem, mikor régi, rossz labu baratomat jo borben
talaltam. Orvosa ugyanis vagy masfél évig kadarka helyett naponta tobb liter szamartejet itatott meg
vele. Ezt nem tudvan, kérddre fogtam:

- Mi tortént veled, batyam? Uj fiatalsagot véltottal, midta nem lattalak? Bizony, dcsém, tancos
legénnyé¢ tett a doktor szamarteje. Megittam beldle tudom is én hany akot!

- Okosan tetted! Mert hidba, régi dolog az: nincs jobb orvossag az anyatejnél!

A nagy deriiltség utan pillanatnyi sziinetet tartott, majd latva, hogy mindeniinnen érdekl6d6 szemparok

szegezddnek ra, Gjra folvette beszéde fonalat.

- Nem kenyerem a kérked¢s, de ma is legszebb orszaggytilési emlékem, amikor az 1839-40-es
orszaggyllési bezard elegyes iilésben Széchenyi oda 1épett hozzdm, és megszoritva kezemet, igy bu-
csuzott el télem: ,,A te érdemed, hogy az orszaggyiilés eredmény nélkiil nem oszlott. Isten aldjon meg,
baratom, 6rkddj ezen til is a haza java folott. Ugyiink vezérlete, hala istennek kezedben 1évén, e bi-
csuzo6 szavakat intézem hozzad: Te Péter vagy, €s ezen a kdsziklan épitem fel az én anya-szentegyhdza-
mat.” - Ezt Krisztus mondja Péternek! - jegyeztem meg. A groéf megdriilésével kapcsolatos sustorgasok
nagyon felingereltek: mig ennek az embernek megvolt az esze azt mondtak réla, hogy bolond, mikor
pedig csakugyan megoriilt, azt nem akartak elhinni...

Szava mintegy suttogassa lagyult, s az imént oly fényes szeme homalyba borult. Nem okoskodott tobbé,

csak érzett, de oly mélyen és igazan, hogy hallgatoit kényszeritette vele egyiitt érezni...
Erdekl6dd szemparok szegezédtek Ra mindeniinnen.

- Es még egy nagyon fontos dolgot szeretnék Ondkkel megosztani. Van egy hii baratom, akinek
a szavat tobbre tartom a kdzvélemény szavandl, és ez a baratom a lelkiismeretem.

- Nem veszem igénybe a tovabbiakban az idejiiket, a tudoményos didkkori tilés is lassan véget ér
¢és nekem is haza kell indulnom. Szokatlan lesz, hogy a Kalvin-térrdl a lovasut helyett 49-es villamossal
mehetek majd tovabb, de azért majd csak megszokom. Es ne szolitsanak tekintetes Girnak, valtoznak az

1dok! — faradtan legyintett.

A diakkor titkara felallt:
- Nagyon szépen koszonjiik, hogy elfogadta meghivasunkat. Arra gondoltunk Uram, hogy em-

1éktablat allitunk az eldadd bejarata mellé¢ annak emlékére, hogy itt el6adast tartott nekiink.
Oszinte meglepetéssel nézett a fiatalemberre:

- Rendben van, nincs kifogasom ellene... De két dolgot kérek: ne legyen tul diszes, és csak any-

nyi szerepeljen rajta, hogy ez az a terem, ahol sohasem tartottam eléadést!
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Osszefoglal6 a MAJT TDK programjairél

Oktober 3.: Volgyesi Levente: Eretnekség, és ami mogotte van

Féléviink nyitoprogramja a kdzépkori jogtorténet egyik izgalmas teriiletét dolgozta fel, az eretneksé-
get. A tudoményos diakkor kiilonlegessége abban allt, hogy eléadonk a torténelmi tényekhez kototten
eloszlatott minden tévhitet, ami altalaban felmertil a t¢émaval kapcsolatban, valamint végighaladt a kii-
16nb6z6 vallasi csoportok iildozésének lehetséges okain. A hallgatdsag érdeklodéssel fogadta ezt az
altalam egyébként is rendkiviil izgalmasnak tartott témat, melynek végén érdekes kérdések szinesitették

a szerda estét.

Oktéber 10.: Lorincz Jozsef: ,,Mit érdemel az a biinos...”, avagy a halalbiintetés és szabadsag-

vesztés torténete

Ez az el6adas nem egy jogtorténeti attekintés volt, hanem egy alkalom arra, hogy szdba keriiljon az
eléadas cimével kapcsolatos minden olyan tény, adat és érdekesség, amire az 6rak keretén beliil nincs
lehetéség. Igy példaul megtudhattuk, ki és milyen célbél taldlta fel a villamosszéket, és mi lett talal-
manyanak eredménye. Az est sikerességét az is mutatta, hogy mar fél ora elteltével halmozddtak az
érdekesebbnél érdekesebb kérdések, €s merem allitani, ha tobb 1d6 all rendelkezésre, még orakig ott

maradunk az I. el6éadoban.

Oktober 17.: Zinner Tibor: Az artatlan biinos, Bibé Istvan pere

Ki maést kérhettiink volna fel ezen Tudomanyos Didkkor megtartasara, mint Zinner Tibor Tanar Urat?
Az eléadason nem csak magardl a perrdl tudhattunk meg részleteket, hanem megértettiilk a Mindszenty
esettel vald parhuzamot is, a targyaldson késziilt korabeli videdanyag vetitésével pedig igazi idéutazés-

ban volt résziink. Koszonjiik!

Oktober 24.: Elesztés Laszlo: A konyv- és levéltari kutatas alapjai

Az igazéan hasznos iilés keretében iranymutatast kaptunk a kutatdsi munka alapjaihoz, mely azt gondo-
lom, minden diak életében hatalmas segitséget jelent akéar egy évfolyamdolgozat, akar a szakdolgozat
megirasahoz. Ezen kiviil a konyvtari gytijteménybdl tobb érdekesség is bemutatasra kertilt, lehetdsé-

giink nyilt megtekinteni kanonjogi dokumentumokat és a Planum Tabularét is.

Reméljiik, sikertilt felkelteni érdeklddésete-
ket, szeretettel varunk mindenkit a tovabbi

Tudomanyos Diakkori tilésekre is!
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- mert magyar jogtorténeti didkkoriink az értékes tudoméanyos munka és a j6 hangulatu egyiittlét
sajatos Otvozete
- a tanulsagos eldaddsokbol és programokbol olyan plusz informacidkkal gazdagodhatsz,
amelyek tovabbi tanulményaid és munkad sordn segitségedre lehetnek
- lehetdséged nyilik az egyetemi oktatok személyes megismerésére és a veliik vald kotetlen
besz¢lgetésre
- az egyetemi kavargasban nyersz egy biztos pontot, egy ,,békés szigetet”, ahol egy szlikebb barati
csoportban dolgozhatsz, gondolkozhatsz, valamint nyerhetsz értékes tanacsokat a fels6bb évesektdl az
egyetemi ¢letben val6 eligazodashoz
- batoritunk az egyiitt gondolkoddsra, a vitdra, a tudomanyteriilettel valo mélyebb foglalkozasra,

publikalasra akar szoban a TDK {ilésein, akar irasban a Joghistoridban

tudomany e baratsag e programok e vitakér ¢ MAJT TDK
minden héten szerdan 18 orakor

Figyeld programjainkat a www.majt.hu—n, a tansz&k hirdetétablain vagy a Facebook oldalunkon!
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