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Kedves Olvaséink!

yMegérkezett a hideg, itt a tél.” — irta 2005 novemberében el6dom, Beke-Martos Judit szerkesztdi
el8szavdban. Ha sajit RoszontGmet hasonloRéppen szeretném Kezdeni, akRRor most azt Réne irnom, mdrcius

Rozepén, hogy ,megérRezett a hideg, itt a tavasz!”, ezért taldn inRdbb teqyiik is félre a néha eléggé lehangolo
idGjdrdst, és engedjétek meg, hogy hadd iidvozoljeleR benneteRet ismét, immdron sokadik alkalommall

BiiszRén mondhatom, hogy ismét sikeriilt a szokdsos formdnkat hoznunk, tartalom és forma terén
egqyardnt! Tobb jol sikeriilt cikket olvashattoR ismét szerzdinktdl, igy aktualitdsként foglalkozunk Batthydny
Lajossal, illetve az ellene folyé perrel, teRintettel arra, hogy 2007-es esztendd sziiletésének 200. évforduldja,
igy idén mdrcius 15-én nemcsak az 1848-as forradalmat, hanem elsé felelSs magyar miniszterelnoRiinket is
iinnepeljiik! A koncepcios eljardsokndl maradva a magyar torténelem egy fontos 20. szdzadi alakjdrdl,
Mindszenty biboros élettorténetérSl is olvashattoR, eqy rovid sszefoglalot. A Rozéleti személyiségek utdn
dttérnénk a jogtorténet mezejére, aminek Reretében a fiatalRoriak biintetSjogdnak magyarorszdgi fejlédésérol és
a magyar drogpolitika RialaRuldsardl tudhattoR meg érdekességeket. Régi TDK-s szokdshoz hiven néhdny
elBaddsunkrol rovid beszdmolot Részitettiink, e havi szamunRpan Osztovits Andrds, illetve Bojdr Gdbor dltal

Ve

tartott, rendhagyd iiléseinkrdl olvashattoR egy-eqy rovid cikRet.

Szeretném Kiilon Riemelni e havi Rultira-rovatunkat, melyben egyrészt az Oscar-dijjal Ritiintetett
Helen Mirren eddigi palyafutdsdarol olvashattok, valamint egy nagyon szép novelldt olvashattoR Nemes Iringo
tolldbol, melyet teljes szivbdl ajanlok Nektek, a Szerzbnek pedig Kiilon Rgszonom!

Pdr szt szeretnék, szélni a TDK-rol is: mindeneRelbtt szeretném megRiszonni mindenKinek, a
részvételt, aki Rfvdncsi volt e szemeszteriink programjdra és barmelyik TDK-iilésiinkon részt vett. En a magam
részérdl biztatlak, Benneteket, gyerteR, el minél tobbszor, érdemes! A jogtorténettdl Kissé elrugaszRodott,
rendhagyo témdink utdn t6bb programot szeretnék figyelmeteRbe ajinlani: a tavaszi sziinetet Rvet§ héten A
terveR, szerint ismét Pozsgay Imre lesz vendégiink, Rivel folytatjuk, a tavaly novemberben megkezdett
beszélgetésiinket, majd ezt Rgvetden meghallgathatjatoR Mezey Barna professzor urat, aki a bortonépitészetrd
tart elbaddst. Ehhez Rapcsolodva jelezném, hogy szerveziink, eqy bortonlitogatdst is, mely minden TDK-s
szdmdra nyitott, illetve a mdjus elején Horvdath Attila tandr iir vezényletével meglatogatjuk a Terror Hdzdt is.
Egyelbre ennyit, hamarosan pontosan értesiilhettek az pontos id6pontoRrdl, illetve a TDK-évadunkat zdro
eseményeRrol is!

Zdrsz6Rént mindenKinek jo olvasgatdst RivanoRk, remélem ismét sikeriilt a szoRott mércét megiitniink,
és kellemes RiRapcsoloddst nyijtanunk SzdmotoRra!

Képessy Imre
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Dr. Osztovits Andrds: Magyar igazsigszolgdltatds 1997-2007

Irta: Esték Fléra

007. februar 27-én Dr. Osztovits

Andras, a Budapesti II. és III. Kerii-
leti Birdsag birdja, a Polgari Eljarasjogi
Tanszék oktatéja tartott el6adast Magyar
igazsagszolgaltatds 1997-2007 cimen. Az
el6adasnak és azt koveté beszélgetésnek
koszonhetéen betekintést nyerhettiink a
(polgari) birésagok miikodésébe és minden-
napi életébe is. Rendhagy6 iilés volt, mert - a
tandr ar szavaival élve - olyan, mondhatni
kényesebb témakra is sor keriilt, melyeket egy
el6adas, legyen barmilyen érdekes is, biztosan
nem érintene. Egyszoval a személyes élmé-
nyek (mit jelent ma Magyarorszagon birénak
lenni: hogyan latja a rendszert és hianyos-
sagait egy olyan személy, aki beliilrdl ismeri
azt) tették nekiink, els6éveseknek is érthetévé
és igazan élvezetessé ezt a jo két és fél orat.

'97-es reform megértéséhez tisztaban

kell lenniink azok el6zményeivel is, hi-
szen a rendszervaltast megel6zé idékben a
ma alkotmanyos alapjognak szadmité biréi
fliggetlenség még papiron sem létezett, a
birékat utasithattak, elvehettek téliik ligyeket;
s mint annyi mas teriileten, itt is a szovjet
minta mésolasarol volt sz6. 1949-ben, amikor
a Curia Legfels6bb Birosagga lett, megkezd6-
dott a magyar birosagok legsotétebb korsza-
ka. Ebben az idében a biréi palya a jogaszi
hivatasok korében az utolsé helyre szorult, a
legtehetségesebbek nem valasztottak, vagy
elhagytak ezt a hivatast. A tendencia, mas
okok folytan, de a '90-es évek elején is folyta-
todott: sok biré ment el a maganszféraba dol-
gozni, hiszen 6k ismerték legjobban a gazda-
sagi atallashoz sziikséges joganyagot.

z Antall-kormany idején, 1991-ben,

duplajara emelték ugyan a birdk fizetését,
de egyéb konkrét, az igazsagszolgaltatasi
rendszer modositadsara szolgdld jogszabaly
nem szliletett, csak el6készit6 javaslatok.

Ugyan mindenki egyetértett a reformok
szlikségességével, a torvényi szabalyozas
mégis 1997-ig varatott magara. El6szor is az
Alkotmanyt Kkellett moédositani: ennek tett
eleget az 1997. évi LIV. torvény. Erdekessége
a reformnak, hogy a jogszabdlyok tilnyomé
tobbsége (0sszesen 11 4j térvényt hoztak az
alkotmanymoddositason kiviil) in. erds kéthar-
mados torvény volt. Ekkor hataroztak el az
itélotablak fel- illet6leg visszadllitasat; ez az
intézmény ugyanis a masodik vilaghaboru
végéig fennallt Magyarorszagon.

Bekeriilt az Alkotmanyba a jogegységi elja-
ras, amely a Legfels6bb Bir6sag hatasko-
rébe tartozik, és az eljards végén hozott
hatdrozat kotelez6 a birésagok szamara. Eb-
bdl aztan ,presztizsvita” keletkezett az Alkot-
manybirdsag és a Legfels6bb Birdsag kozott.

gyanebben az évben hoztdk létre az

Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacsot
(OIT) is, ez azért volt fontos, mert ez idaig az
igazgatasi kérdésekben az Igazsagiigyi
Minisztérium (vagyis a végrehajté6 hatalom
egy szerve) jart el. 1998-t6]l kezdve az OIT
vette at a bir6sagok igazgatasat. Az 1997. évi
LXVIL. torvénnyel létrejott az 6nallé biréi jog-
viszony, vagyis a bir6 sem kdzalkalmazott,
sem koztisztvisel§, hanem bird. Szabalyoztak
a biréova valas utjat is: a szakvizsgat megel6z6
harom éves joggyakorlat utan kotelez6vé valt
a legalabb egy éves titkarkodas.

mi a reformbdl kimaradt: a biréi fizetés

rendezése; a palya vonzéva tétele; az
infrastruktura fejlesztése - ez kiilonésen fon-
tos, hiszen a bir6sagon a ,latszatra” is adni
kell; valamint a birdsagi vezet6i hataskorok
rendezése (pl. egy megyei elnoknek a
gyakorlatban joval nagyobb hataskdre van,
mint a folotte allé tablaelnoknek); végiil pedig
az eljarasjogi modellvaltds hianya: az
angolszasz eljaras soran a bir6 nem kérdez,
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csak figyel, igy jobban megtudja Orizni a
fliggetlenségét, targyilagossagat.

mi reform ut6életét illeti, ezek az intézke-

dések valdban nagy hatdsuak voltak, hi-
szen ha nem is 1998-ban, de 2003. julius
elsejével megkezdték miikodésiiket a tablak
Pécsett, Szegeden, illetve a févarosban, vagyis
egy Uj szint keriilt be az igazsagszolgaltatas
rendszerébe. Ez a bir6tarsadalom szamara két
dolgot eredményezett: megindult egyfeldl
egyfajta mozgas, melynek kovetkeztében a
titkarokbdl viszonylag hamar birdk lettek, a
megyei birok pedig tovabbléphettek az {téls-
tablakra. Am voltak, akik a Legfels6bb Biro-
sagrol keriiltek egy szinttel lejjebb: Am voltak,
akik a Legfels6bb Biréosagrol kertltek egy
szinttel lejjebb: 6k ezt nem feltétleniil eléme-
netelként élték meg. Hosszu id6be telt az is,
hogy letisztuljon: nem az itél6tablak feladata a
birésagi joggyakorlat egységességének bizto-
sitdsa, illetve tovabbfejlesztése, mindez to-
vabbra is a Legfels6bb Birdsag kotelezettsége.

2003-as év az Eurdpai Bizottsag orszag-

értékel6 jelentésében is fontos volt: a
birék fizetését még mindig alacsonynak talal-
tak (0sszehasonlitasképpen: egy német bird
koriilbeliil haromszorosat keresi egy magyar-
nak, ugyanakkor egy német tanar a tizszere-
sét, mint magyar Kkollégija...), ugyanakkor
példaértékiinek nevezték az OIT miikodését.

z el6ad4ds masodik felében a Tanar Ur

kitért Fleck Zoltan (a Jogszocioldgiai
Tanszék vezet6je) tanulmanyara. Ebben két
olyan megallapitds szerepel, amely némi
rosszallast valtott ki a birésagok vezet6inél”.
Nevezetesen: a reform nem valésitotta meg az
igazgatasi jogkorok Ujraelosztasat — mint arra
fentebb utaltam, egy megyei elndknek joval
nagyobb hatalma van, mint a tablak vezet6-
inek. A masik kritikus megjegyzés szintén na-
gyon talal6: a birék nem allhatjadk a kritikat,
még a szakman beliilit sem.

Nem adott valaszt a reform egy manapsag
pedig igen nagy hangsulyt kapé kérdésre:
a birésagok és a sajtd viszonyara. Sem az
adott ligyben eljaré bird, sem az ligyész nem

nyilatkozhat, nyilatkozhat ellenben az ligyvéd,
ez a helyzet pedig teljesen nyilvanvaléan egy-
oldalud beadllitast ad, nem objektiv, orientalja a
befogadot. Megoldas lehet az, ha a birésagok
alkalmazkodnak korunk ,igényeihez”, és hiva-
talos, profi médiaszakemberrel dolgoznak.

reform célkit(izései kozé tartozott a biroéi

kar felkészitése az Unidhoz valé csatlako-
zasra. Persze mint annyi masban, itt is
megfigyelhetd a generacios torés.

z el6adas utols6 témaja az ismét aktua-

litast kapott ,mori iigy” volt. Mint ismere-
tes, 2002. majus 8-an, Moron, az Erste Bank
fi6kjaban nyolc embert megoéltek. Befejezd-
dott a biintetéeljaras, a két vadlott koziil az
egyiket jogerdsen blindsnek talaltak, azt, hogy
ki 16tt, nem sikeriilt bizonyitani. Az utébbi
hetek fejleménye volt, hogy két 4j gyanusitot-
tat taladltak, valamint Uj bizonyitékokat is.
Kinek a hibaja ez? Tanar uUr arra hivta fel a
figyelmet, hogy a sajtoval ellentétben nem art
az Ovatossag az ebben az ligyben torténd
véleményalkotassal. Most mindenki azt
kérdezi: Kinek a hibaja ez? A rendOlrségé, az
eljaré birdsagé? A legvaldszinlibb elképzelés
szerint az lgyészségé. Ez a szerv vezeti a
nyomozast, nekik kellett volna észrevenni a
bizonyitékok nem megfelel6 voltat. Barki
tévedett is, megint egy mar korabban targyalt
probléma Keriil a felszinre: az eljaras modellje
rossz, a bird tulsagosan aktiv, ez pedig adott
esetben sok hibaforrast rejthet magaban.

z utolsé, mintegy haromnegyed 6ras rész-

ben, Tanar Ur vélaszolt a felmeriilt kérdé-
sekre, igy fél kilencig tartott az immar beszél-
getéssé lett el6adas. Ez f6leg nekiink, els6éve-
seknek volt érdekes és hasznos, mert eddig
nem sokan tudhattak koziiliink, hogyan is zaj-
lik példaul a szignalizacid, ki fizet kinek egy
ligyvédi irodaban, és hogy néz ki nalunk a
felel6sség kérdése augusztus 20. utan...

Az el6adas, a tanar ur humoranak és a téma
érdekességének koszonhetéen két és fél
orads terjedelme ellenére is végig élvezetes
volt.
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A Mindszenty-per

Irta: Elek Péter

948 karacsonyanak masnapjan az

Allamvédelmi Hatésadg emberei
Esztergomban Orizetbe vették Mindszenty
Jézsefet. A hercegprimas ellen felhozott vadak
a kovetkez6k voltak: hazaarulas, kémkedés,
Osszeeskiivés és valutatizérkedés. Ezt kovets-
en kezdetét vette a Rdakosi-korszak egyik
leghirhedtebb és legismertebb koncepcios
pere, mely a hazai és a kiilfoldi kozvélemény-
ben egyarant nagy visszhangra talalt.

e ki is volt valdjadban Mindszenty? Valo-

ban a hatalom daldozata vagy csak egy
elveihez csokonydsen, végletekig ragaszkodd
ember, akit a torténelem fordulatai tettek
naggya? Irasomban megprébalok kozelebb
keriilni a megoldashoz.

Pehm J6zsef

ehm Jo6zsef néven latta meg a napvilagot,

1892. marcius 29-én, a Vas megyében
talalhaté Csehimindszenten. Edesapja Pehm
Janos, gazdalkodd, majd a falu biraja. Edes-
anyja Kovacs Borbala. Hat gyermekiik sziile-
tett, a feln6ttkort azonban csak a legidésebb,
Jézsef és két lanytestvére érte meg.

falu papja és tanitdja koran felfedezték,

hogy a fit kiemelkedik tarsai koziil, s
meggy06zték édesapjat, hogy tanittassa a gyer-
meket. A szombathelyi Szent Norbert Gimna-
ziumba iratjak. Jeles érettségije utan harom ut
allt elGtte: vonzotta a torténelemtanari, a
kozir6éi és a papi pdlya egyarant. Hogy ez
utébbi mellett dontott, elsésorban Majlath
Karoly erdélyi plispoknek koszonhetd, aki
ebben az id6ben végiglatogatva az orszag
kozépiskolait, rengeteg tehetséges fiatalt fede-
zett fel. A szombathelyi egyhdzmegyei papne-
vel6 intézetben folytatta tanulmanyait, emel-
lett foglalkozott irodalommal, torténelemmel
és szociologiaval. 1915. junius 12-én, a szom-
bathelyi székesegyhazban szentelték pappa.
Rovid ideig kaplanként szolgalt, majd

Zalaegerszegre kertilt. Az itt eltoltott huszonot
év alatt példaértékiien szervezte és iranyitotta
a megyeszékhely lelki életét; templomot és
zardat épittetett a varos munkasok lakta
részébe, népszerlsitette a vallast és nem
utolsé sorban gyarapitotta az egyhaz vagyo-
nat is, melyet a szegények, betegek ellatasara
és a vidéki didkok szamara biztositott
ingyenes szallas kialakitasara forditott.

A lelkipasztor és politikus

Zalaegerszeghez kotédik els6  politikai
szerepvallalasa is: 1918 06szén és 1919
tavaszan 6 vezette a Karolyi-kormany és a
proletardiktatira ellen szervezkedd keresz-
tény-nemzeti mozgalmat. Elvallalta és egészen
plispokké tortént kinevezéséig megtartotta a
Keresztény Part megyei elnokségét. Felajan-
lottdk neki a képviselGséget és a fels6hazi
tagsagot, de egyiket sem fogadta el, mert lelki-
pasztor akart maradni. Megyehazi beszédei-
ben azonban tobbszor is foglalkozott politikai
kérdésekkel, s ezek koziil ketté orszagos
viszonylatban is nagy visszhangot keltett.

935-ben, a masodik GOmbos-kormany

hivatalba 1épését kovetd megyegyiilésen
Gyomorey Gyorgy féispan azt javasolta, hogy
a torvényhatosagi bizottsag szavazzon bizal-
mat a kormanynak. Pehm a javaslat elutasi-
tasat inditvanyozta, mert véleménye szerint
GOmbds miniszterelnok diktattras torekvése-
ivel és reformigéretei megszegésével nem
szolgalt ra a bizalomra. Ervelése olyan mély
benyomast tett a bizottsagi tagokra, hogy a
hivatalos javaslat nem
kapta meg a szilikséges
tobbséget. A leszavazas
egyuttal a  f6ispan
bukasat is jelentette.

asodik  jelent6s
felszolalasa a
Murakoz
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visszacsatolasanak problémajaval volt
kapcsolatos. 1941-ben, Jugoszlavia 6sszeom-
lasa utdn a magyar honvédség az egykor Zala
megyéhez tartozé Murakozbe is bevonult. Az
6nall6 Horvatorszag kikidltdsa utdn azonban,
német nyomasra a kormany visszarendelte a
magyar csapatokat. Az akkor magat mar
Mindszentynek nevez6 egerszegi plébanos a
megyegyllés elé vitte az ligyet, s felszolalasa
elhangzdsa utan a meghatdédott bizottsagi
tagok egyhangu hatarozattal kérték az orszag-
gylilést és a kormanyt Murakéz visszacsa-
tolasara.

kormany azonban késlekedett a térvény-
javaslat beterjesztésével. Mindszenty ek-
kor felutazott Budapestre és kihallgatast kért
Bardossy miniszterelnoktél. A tobb mint fél-
o6ras audiencia utdn a miniszterelndk még
néhany napig toprengett, folott, aztan az
orszaggytilés elé terjesztette a kormany
torvényjavaslatat a visszacsatolasarél.
Erdekes ellentéte a fent idézett eseménynek
az a magatartas, amit a késébbi herceg-
primas a fasizmus el6retdrése soran tanusi-
tott. Hitler hatalomra jutdsa utan kemény
elszantsaggal lépett fel a bakonyi német
telepiiléseket elarasztd pangerman propagan-
daval és a Zala szegény kozségeit beszervezni
akaré magyar nemzetiszocialistakkal szem-
ben. A kiralykérdésben vallott legitimista
felfogasa is szemben allt vellik: az Ausztriaval
valé monarchikus kozosséget szorgalmazta,
Ott6 kirdlyi herceg allamféségével. 1943.
augusztusaban részt vett az Apor Vilmos
piispok altal Osszehivott orszagos értekez-
leten, megallapitotta: Hitler elvesztette a
haborut és Magyarorszagnak fel kell késziilnie
a vereség sulyos kovetkezményeire.

A hercegprimas

Mindszenty Jozsefet XII. Piusz papa 1944.
marcius 4-én veszprémi plspokké
nevezte Kki. Gyors és bilrokraciamentes
egyhazkormanyzati stilusa itt is érvényesilt s
emellett személyes kozbenjarassal itt is
igyekezett konnyiteni az iildozottek sorsan.
,»A Dunantul pilispokeinek memoranduma"

cimen vonult be a torténelem lapjaira az az
emlékirata, amelyben négy f6pap arra kérte a
,Miniszterelnék Uron keresztiil Magyarorszag
sorsanak mai intézéit, hogy a még ép
Dundantult ne vessék oda visszavonulasi har-
cok martalékaul..." 1945. szeptember 15-én
kapta a hirt, hogy XII. Piusz papa esztergomi
érsekké nevezte ki, majd az év végén
biborossa is valasztottak.

945 és 1947 kozott Mindszenty f6 tevé-

kenysége az egyhazi élet Ujjaszervezésére
iranyult. Tobbszazezres, esetenként millios
tomegeket mozgatott meg, s tette ezt akkor,
amikor az allam vildgos torekvése volt a Kleri-
kalis élet (fokozatosan) minimalisra korlato-
zasa.

politikai renddérség és a kémelharitd

osztaly kiillon csoportja foglalkozott ,a
Mindszenty személye és a koréje gyiilt
reakciés kor” problémajaval. 1948-t6l nyiltan
tamadtak: valutalizérkedéssel, kémkedéssel
vadoltak, s azt allitottdk, hogy az allam és
egyhaz kozotti megegyezésnek egyetlen aka-
dalya az esztergomi érsek személye. (Ez
utébbi vadat Mindszenty egyik nyilatkozatara
alapoztak:

Ajénlottam nekik, - emlékezik vissza -
14 Ahogy inkabb mondjanak le a papsag
fizetésérol, az allamsegélyr6l és bizzanak a
magyar népben; az nem fogja cserbenhagyni
papjait. Szegények lehetiink, de filiggetlennek
kell maradnunk. Az az Egyhaz, amely nem
fiiggetlen, az ateista allamban csak rabszolga-
szerepet tolthet be.”)

A Mindszenty-per

948. decemberében hazkutatast tartottak

az érseki palotdban, majd lezartak az oda
vezet6 utakat. Dokumentumait még sikertlt
nyugatra juttatnia.

948. december 26-an, este fél Kkilenc
tajban a hercegprimast Orizetbe vették, ,a
koztarsasag megdontésére iranyuld biincse-
lekmény, hazaarulas, kémkedés és valutatizér-
kedés gyantja miatt”. A vizsgalati fogsag és a
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népbirdsagi targyalasra vald el6készités ot
hétig tartott. Mindszenty az 6t ért testi és lelki
terror, valamint a vallatidsa soran alkalmazott
kabitoszerek hatdsara az els§ par nap makacs
tagaddsa utan megtort és alairta ,,vallomasat”.
1949. februar 3-an kezd6dott a targyalads. A
koronatanii az esztergomi érsek személyi
titkara, Zakar Andras volt, akit 1948. novem-
ber 19-én reggel az utcadn négy civilruhas
rend6r autdba tuszkolt és elrabolt, majd
hasonlé vallatas utan rabirtak a tantuskodasra.
A févadlottat és egyik tarsat életfogytiglani
fegyhazra itélték. A tobbiek koziil kettd 15 évi,
egy 10 évi, egy pedig 3 évi fegyhazblintetést
kapott.

Az itéletet Magyarorszdgon megdobbenés-
sel, kiilfoldon éles kritikaval fogadtak.
Maga XII. Piusz papa és az ENSZ kozgytilése is
foglalkozott a kérdéssel és hangot adott
kifogasainak. Mindezek hatasidra a rabot a
targyal6terembdl nem azonnal a fegyhdazba,
hanem a Gytijt6foghaz rabkorhazaba szallitot-
tak, ahol latogathatokat is fogadhatott; tobbek
kozott édesanyjat.

949. oktdberében 4ltala ismeretlen helyre

szallitottak. Itt raboskodott 1954. majusa-
ig. A Sztalin halalat kovet6 hatalmi valtozasok
kovetkeztében az igen legyengiilt és megtort
Mindszentyt Gjra a Gytjt6foghaz rabkorhaza-
ba, majd a kis mecseki falu, Plispokszentlaszlo
hataraban all6, csak terepjardval megkozelit-
het6 volt plispoki kastélyba szallitottak. Itt, a
szobajaval szemkozti helyiségben tartottak
fogva Grész Jozsef kalocsai érseket is, akit6l
megtudhatta, milyen események zajlottak
fogsdga alatt a magyar &llam és egyhaz
életében.

Mivel az épilet meglehetésen rossz
allapotban volt, a f6papokat 6rz6
rendorség a tél kozeledtével kérte a maguk és
a rabok athelyezését. Igy 1955 oktéberének-
novemberének forduldjan a Fels6petényben
all6 volt Almassy-katélyba szallitottak 6ket.
Bar az Orizet itt szigorubb volt, a belpolitikai
valtozasok hatdsa mar érezhet6vé valt. Grészt
hamarosan visszahelyezték kalocsai érseki

sz€ékébe, s ugyanezt a lehetdséget ajanlottak
Mindszentynek is, amnesztia keretében. O
azonban feltétel nélkiili rehabilitaciét kove-
telt.

A forradalom alatt és utan

956. oktober 23-an értesiilt a forradalom

kitorésérdl, utana azonban napokig
elzartak el6le a tajékozodas utjat. Nyolcévi
fogsagabol a kozeli Rétsagon allomdasozéd
honvédegység tiszti kiilonitménye szabaditot-
ta ki. Hazatérésére (mely egyesek szerint
diadalmenet volt) 1956. oktéber 31-én kertilt
sor. A kormany hivatalosan rehabilitalta, XII.
Piusz pedig levélben iidvozolte szabadulasat.
Nyilatkozatot adott a Radidnak, melyben
kijelentette: senkivel szemben nem érez
gytloletet. Targyalt Tildy Zoltannal és Maléter
Pallal, s kozolte: nem akar és nem fog politikai
szerepet vallalni.

November 3-an szbzatot intézett a néphez
a Parlamentbdl, melynek politikat érint6
pontjait Tildyvel egyeztette. Aznap éjjel
telefonon riasztottak, hogy szovjet csapatok
tamadjak a f6évarost, s 6t azonnal az Orszag-
hazba véarjak. Mire odaért, teljes zlirzavar
fogadta, Nagy Imre pedig mar nem volt az
épiiletben. Rovid ottléte utdn a legkdzelebbi, a
Szabadsag téren all6 amerikai nagykovetségre
menekiilt. Edward Thomson nagykévet fogad-
ta, s féloran belil megérkezett Eisenhower
elnok hatarozata is, amellyel teljes menedék-
jogot biztositott szamara.
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zt kovetGen csaknem tizenot évig a

kovetségen élt. Figyelem és gondossag
vette koriil, ugyanakkor a diplomatak és a
személyzet tagjai is nagyon vigyaztak, hogy a
menedékjoggal vald visszaéléssel ne vadol-
hassak Oket. Ezért a kovetség magyar alkal-
mazottaival nem érintkezhetett és magyar
latogatékat nem fogadhatott. Csak édesany-
janak, névéreinek és gyontatéjanak engedték
meg, hogy meglatogassdk. A papahoz és az
USA elnokéhez intézett leveleit a kovetség
kozvetitette.

Kiilféldon

Be156 emigracidjanak a megvaltozott
vilagpolitikai és a vele valtozd vatikani
kelet-politika vetett véget. XXIII. Janos papa
felajanlott neki Roémaban egy curiai allast,
amelyet azonban visszautasitott. Tavozasara
VI. Pal alatt keriilt sor: ekkor Washington
kijelentette, = hogy  Mindszentyt ,nem
kivanatos vendég’-nek tartja. (Nixon elnok
hivatalos indokolasa az volt, hogy az 6regedd
fépap gyonge egészségi Aallapota miatt
Jterhére van a kovetség személyzetének”.)

971. szeptember 28-an az egész vilagkoz-

véleményt meglepetésként érte a hir, hogy
Mindszenty biboros a budapesti kormanytdl
amnesztiat kapott és a papa Kkifejezett
kivansagara Rdmaba utazott. A magyar Kkor-
many a végzést nem kézbesittette neki a
kovetségre, hanem utana kiildte; ugyanis
nyilvanvalé volt, hogy Mindszenty a
Vatikannal el6zetesen kotott megallapodas
alapjan adott kegyelmet visszautasitana. (Ezt
kés6bb meg is tette, s ismét Kkovetelte
rehabilitacidjat.) Romaban a papa fogadta,
majd a bécsi Pazmaneum rektori lakosztalya-
ba koltozott, 1971. oktdber 23-an. A kovetke-
z06 két évben tobb utazast tett, s Amerikaba és
Kanadaba is eljutott, mint a nyugaton él6
magyarsag legf6bb egyhazi vezetdje.

973-ban talaljuk azt az eseményt, amelyet
a primas tevékenységére - annak
pozitivumai ellenére - egyfajta bélyeget nyom.
1973. november 1-jén VI. Pal papa kérte, hogy
mondjon le esztergomi érseki székérdl.

Mindszenty december 8-an irt valaszaban ezt
hatarozottan elutasitja, s érveket sorakoztat
fel a papa kérése ellen. December 18-an a
papa kozli vele, hogy érseki székét
meglresedettnek nyilvanitotta, majd 1974.
februar 5-én a Vatikan és Budapest egyideji-
leg kozli, hogy az esztergomi érseki szék
megliresedett.

fenti események értékelése a mai napig

kettds. Azok, akik Mindszenty cseleke-
detét helyeslik, arra hivatkoznak: az egyhazi
vezetés folyamatosan megvaltozd Kkelet-
politikdja kiszolgaltatottd tette a nemzeti
egyhazakat a diktatérikus vezetésnek. Azzal,
hogy az dllammal egylittmiikodé és az egyhazi
élet templomfalakon beliilre szoritasa ellen
nyiltan nem lazadé6 fépapsag keriilt a kozos-
ség élére, egyfajta ,behodolas” vette kezdetét,
melynek vége - egyes feltételezések szerint -
egy allamot teljesen kiszolgald, lassan elvilagi-
asodo egyhaz lett volna.

zzel szemben Mindszenty biraléi kifejtik,

hogy talan épp annak kovetkezménye lett
volna a nemzeti egyhaz elsorvadasa, ha a
primasi székhez ragaszkod6, am feladatat
ellatni képtelen fé6pap marad tovabbra is a
magyarorszagi katolikusok feje. Ervelésiiket
azzal tamasztjdk ala, hogy a kilf6ldon
tartdzkodd, id6s és a magyarorszagi politikai
vezetés szamara nem kivanatos esztergomi
érsek egyhaza érdekeit nem lett volna képes
hatékonyan érvényesiteni. Ezért hatékonyabb
az a megoldas, ha a magyar egyhaz 4j feje, bar
kisebb szembenallast tanusit, épp ezaltal
nyitottd valik a megallapodasra; s ezekbdl a
kozosségnek gyakran tobb haszna és el6nye
szarmazik, mint a makacs szembeszegiilés
taktikajabol

975. Aaprilisdban misszids korutat tett

Venezuelaban és Kolumbiaban, ahonnan
betegen érkezett vissza Bécsbe. Még a hdnap
végén korhazba szallitottdk. 1975. majus 6-4n,
operacidja utani szivelégtelenség kovetkez-
tében hunyt el. 1975. majus 15-én temették el,
Mariazellben. Hamvai 1991. majus 4. 6ta az
esztergomi bazilika primasi sirkapolnajaban
nyugszanak.
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Beszdmolo: Vendégiink volt Bojdr Gdbor
Irta: Beke-Martos Judit

Magyar Jogtorténet TDK szerve-

zésében egy rendhagy6 iilés jott
létre, hiszen Bojar Gabor, a Graphisoft SE
Eurdpai részvénytarsasig elnoke volt a
vendégiink egy rovid beszélgetésre.

Szdmos dijjal, elismeréssel, kitiintetéssel
biiszkélkedhet, mint a Széchenyi-dij, a Magyar
Kéztdrsasdg Erdemrendjének Kézépkeresztje a
csillaggal vagy a janudr végén elnyert, az lizleti
élet Oscar dijaként aposztrofdlt Ernst&Young
,6v lizletembere” dij.! Mit jelentenek Onnek
ezek a dijak?

dijakkal az a gond,

hogy rengeteg dij
van és annyira fogal-
munk nincs, hogy melyik
mit jelent a vilagban.
Borzasztéan hiu ember
vagyok, ugyhogy min-
den, a hiusagomat le-
gyezget6 dolog sokat je-
lent, de a dijakkal zavar-
ban vagyok, mert tudom,
hogy egy csomé dijat
meg lehet venni. Az
emberi sznobizmusra és
hidsagra alapozva olyan méretii inflaciéja van
a dijaknak, hogy mindig egy Kkicsit gyanak-
szom. Azért néhany dijr6l tudom, hogy mit
jelent, a Széchenyi-dijra nagyon biliszke va-
gyok, hiszen az a Kossuth-dij parja, és arrol
szoktak tudni, hogy mit is jelent. Tehat arra
borzasztdan biiszke voltam, kiiléndsen, hogy
fizikusként kaptam, pedig én fizikusként egy
percet nem dolgoztam életemben, de mégis a
tudomanyos eredményért probaltak odaitélni.
Igy is sziiletett ez a Racz tanar ur dij,2 mert
amikor kidertlt, hogy ezzel egy nagyobb
pénzosszeg is jar, akkor zavarba jottem, mert

L Ernst&Young “Entrepreneur of the Year Award”
2006

2 Minden évben kivalé kézépiskolai tandrokat
Jutalmaznak ezzel a dijjal — a szerzo.

hat ezt szegény tuddsoknak talaltak ki és nem
tizletembereknek. Az  Ernst&Young-dijrol
fogalmam sem volt, hogy mit jelent. Korabban
mar meghivtak a zslrijébe, ugyhogy azt
tudtam, hogy hogyan adjak, de az igazi rangja
akkor deriilt ki, amikor a cég amerikai
vezérigazgatdjadnak mondtam, hogy én ezt
kaptam, 6 elcsodalkozott és rogton tudta,
hogy mi az, és hogy mekkora elismerés. Hitk
vagyunk, van aki bevallja és van, aki nem; én
hiu vagyok.

Emlitette, hogy On fizikusként végzett az ELTE-
n, de azota meglehetdsen messze kertilt ettdl a
tertilettél. Mennyire volt
fontos, hogy  milyen
diplomdt szerez?

at nekem nem

fizikusnak  kellett
volna mennem, a jogi
egyetem sokkal koze-
lebb allt volna hozzam,
de amikor nalam a
palyavalasztas kérdése
felmertilt, az 1960-70-es
években, nagyban tom-
bolt a szocializmus és
minden sziil6 probalta a gyerekét a ,politika-
fiiggetlen” teriilet felé terelni. Igy az én
szlileim is azt mondtak, hogy a kétszer kettd
az minden rendszerben négy, igy ha
matematikat tanulok, az mindenhol eladhatd,
mig ha jogot tanulok, az nem. Nem tudom
miért, igy alakult, de megprébaltam a
gyerekeimen behozni.3

Mégis, ha nem fizikdt tanul és nem a Geofizikai
Intézetben kezd dolgozni, akkor is megvaldsul
a vdllalkozdsdnak az alapja?

® Mindkét gyermeke Amerikaban tanult, lanya a Yale
University Lawschool-on végzett, mig fia kézgazddsz
lett.



TDK Hirado
XII. évfolyam, 6. szdm

Valészim’jleg elébb lett volna belSlem
lizletember. En tudésnak késziiltem és jo
sokaig tartott rajonném, hogy nagyon rossz
tudés lennék. Egyébként egy volt fénokom
vilagitott ra erre, aki amikor tudomanyos
munkdakkal probalkoztam, kozolte, hogy
bel6lem nagyon rossz tudés lenne, mert az a
j6 tudéds, aki egy témaban nagyon mélyen el
tud meriilni. En pedig ezt nem tudom, mert
csak feliiletesen tudok megérteni nagyon sok
mindent, és erre vonatkozéan & mondta
ugyancsak azt, hogy ezt menedzseri tudasnak
hivjdk. En ezt akkor sértésnek vettem, pedig
nem annak szanta. Viszont tényleg igy volt
igaz. En a céget, amig még vezettem, azért
tudtam jol vezetni, mert egy picit értettem
mindenhez: pénziigyekhez, jogi részhez, a
miiszaki, ill. technikai részhez, a
kereskedelemhez, a marketinghez, széval
mindenhez egy kicsit, és mindenben kerestem
olyat, aki ahhoz nalam jobban ért. Nekem csak
annyira kellett ehhez értenem, hogy lassam,
hogy 6 tényleg ért-e hozza.

Mégis a cég alapitdsit megelézte ez a
taldlmdny vagy dtlet: a hdromdimenzids
épitész tervezdszoftver. Igénybe vettek akkor
valamilyen jogi védelmet erre a termékre
vonatkozéan?

Semmiféle talalmanyunk, sét otletiink sem
volt; ezzel szoktam mindig vitatkozni,
hiszen sokan azt hiszik, hogy a vallalkozas
sikere azon mulik, hogy van egy jo otlet. Ez
téves. A vallalkozas sikere a szivossagon
mulik. J6 otlet rengeteg van, és nem is biztos,
hogy a legjobb 6tletbdl lesz iizlet. Uzlet abbdl
az Otletbdl lesz, ami mellé szivossag tarsul. Mi
haromdimenziés modellezéssel foglalkoztunk,
a munkahelyiinkén ez volt a dolgunk. Ehhez
részemrdl lzleti oOtletek, Otletsorozatok
tarsultak. Akkoriban nekem példaul az volt az
otletem, hogy a térképmodellezést ne zart
szamitékozpontban, nagy teljesitményii
szamitégépen csindljuk, hanem pici, terepre-
vihetd személyi szamitogépen. Ebben valéban
mi voltunk az els6k - persze az vitt minket ra,
hogy nem volt itthon jobb gép.

10

mikor elkezdtem a Graphisoftot, azt

kerestiik, és sok probalkozas és kudarc
utan rajottiink, hogy ezt a tudast (3 dimenzioés
modellezés kicsi és olcsé szamitégépen)
épitészeknek fogjuk tudni a legjobban eladni.

Mi akkoriban nem foglalkoztunk ennek a
jogi védelmével. Lustasagbdl,
sporolasbdl... A szamitogépes szoftvereket azt
hiszem, a szerz6i jog védi. Mostandban mar
szamos  szabadalmat jegyeztetiink  be
Amerikaban, de nem azért, hogy tényleg
védjlik, hanem mert nagyon jél mutat a cég
eszkozei kozott, hogyha sok szabadalma van.
Egy bizonyos méret alatt, tehat amig egy cég
pici, addig Isten ments, hogy Onokre,
jogaszokra Kkoltse a pénzét, egy bizonyos
méret folott sajnos elkezdik a pénziket
jogaszokra kélteni, és akkor lesz Onéknek sok
munkajuk. A kis cégnek egyébként nincs is
értelme levédenie a termékét, mert azzal védi
a legjobban magat, ha mindig a konkurencia
el6tt jar egy 1épéssel.

z Uzleti siker lényege szerintem az, hogy

fel kell ismerni, hogy miben tudok jobb
lenni, mint mas és utdna megtaldlni azt,
akinek pontosan ez fontos.

A cégalapitds sordn, 1982-ben vettek-e igénybe
jogi segitséget?

gen, Kalman Janos, nagyon kedves baratom

segitett az els6 cég, a Cortex bejegyzésében
ugyanugy, ahogy késébb a Graphisoftnal is. A
Cortex gmk* volt, polgari jogi tarsasag, ahol
nem volt vezetd, hanem harom tarsammal
kellett volna egyiittesen dolgoznunk. En ugy
gondoltam, hogy fénok leszek és alkalmaztam
harom programozot, 6k pedig ugy gondoltak,
hogy alkalmaztak egy fénokot. Nem beszéltiik
meg ezt a nézeteltérést, igy elvaltak utjaink.
Egy id6sebb baratom segitségével és részben
anyagi tdmogatasaval tudtuk elinditani a
Graphisoftot. Mikor aztan késébb kiilfoldon
alapitottunk cégeket, akkor mar kilfoldi
jogaszok segitségét vettiik igénybe, akik
ugyan sokat hibaztak, de olyan nagy gond

Gazdasagi munkakozésség — a szerzo.
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nem lett beléle. En a jogaszokkal egyébként
mindig dsszevesztem, mert irigykedtem, hogy
én nem lettem jogasz.

Mégis, ha a jogdsz rosszul dolgozik, akkor
annak az eredménye miatt az iizlet biinhédik.
Milyen rossz tapasztalatai voltak a kiilonbozo
jogrendszerekkel?

gazabol a jogasz hibaja akkor deriil ki, ha

baj van, mert ha nem lesz baj, akkor szinte
lényegtelen, hogy a jogasz jO vagy rossz
munkat végzett. En az amerikai jogot jobban
ismerem, mint a magyart, mert ott sokkal
tobb jogi gondom volt. Haromszor futottam
bele jogi problémaba. El6szor egy megbizottal
akadt konfliktusunk, mert a szinvonalon aluli
munkat nem kivantuk kifizetni. Erre 6
tgyvédet fogadott, aki irt egy felszolitd
levelet. Ezt véleményezésre atadtuk a sajat
tigyvédiinknek, aki kortlbelil a koveteléssel
egyez$ Osszegért irt egy hosszd véleményt,
hogy miért is jarunk a legjobban, ha kifizetjiik.
Meg is tettiik.

Legkézelebb, a cégink akkori amerikai
vezetdjétdl kellett megvalnom, ez nagyon
rosszul esett, az elbocsatasok viseltek meg
legjobban a céges palyafutdsom soran.
Megegyeztem a holggyel, aki egyébként
nagyon joé ember volt, de masodik embernek
valo és nem vezet6nek. A megegyezésink
eredményét és azt, hogy neki nincs tovabbi
kovetelése iranyunkban, le kivantam irni és
ehhez - elkovettem a hibat, hogy ismét -
tigyvédhez fordultam. Irtak is valamit, ami
azonban tal bonyolult lett, igy a holgy is
megnézette a sajat ligyvédjével, aki rogton
vérszemet kapott és Kkifejtette a holgynek,
hogy ez igy nem megfelel, mert ebbdl sokkal
tobb pénzt lehet kinyerni, valamint 6 majd

beperel minket. A felszolité levelére
személyesen valaszoltam, hogy nekiink
karunk  keletkezett a  holgy  uzleti

tevékenységének eredményeként, igy azt mi is
érvényesiteni fogjuk egy esetleges perben. Az
6 tlgyvédje kérte, hogy adjam meg az
tigyvédem nevét, de erre ugy feleltem, hogy
nekem nincs, azéta sem hallottam fel6liik.

11

Bevalt tehat az a taktika, hogy mivel nincs
tgyvédem, koltségeim sincsenek, igy nem
lehet ezzel zsarolni.

harmadik esetben valéban cstnyan

rafizettlink, hiszen egy volt munkavallalo
perelt be - kihasznalva az amerikai jog adta
lehet6ségeket - tobbek kozt nemzetiségi
megkiilonboztetés vadjaval, hiszen magyar
vezetd volt és én elkovettem a hibat, hogy j6
honfitarsként bizalmasan megosztottam vele,
hogy az amerikai sikerhez amerikai
menedzser kell. Az 6§ iligyvédje egy ilyen
amerikai stilusi "zsarolé” tligyvéd volt, aki
elképeszté nagy 0Osszeget akart Kkicsalni
bel6lem. Megmakacsoltam magam, hogy én
bizony nem fizetek, hiszen még, ha tébbe is
keriil a védekezés, mint amennyit kértek, igy
elérem, hogy az én cégemet nem lehet
zsarolni. Sajnos a felperes ligyvédje erre a
frappans szovegemre azt valaszolta, hogy 6
ezt tokéletesen érti, de 6 is a hirnevébdl él,
abbol, hogy az 6 kliensei mindig megkapjak a
pénzt, amit akarnak, tehat most 6 is elviseli,
ha ezen az iigyon tobbet kell dolgoznia, mint
hasonlé pénzért szokott. Harom évig htizédott
a per, mig a bird el6tt megegyeztiink. Az
indulaskori kereseti kérelemhez képest joval
tobbet fizettiink, és nagyon sokat tanultunk.
Az amerikai jogrendszer eltdlzott védelmi
rendszere torténelmi hagyomanyokra tekint
vissza, megharcoltak azért, hogy semmilyen
nemzeti megkilonboztetés ne legyen
lehetséges és mara ezt mar - akar ugy is
tlinhet, hogy - tilkompenzaljak.

Ezutdn a kozénség kérdései kévetkeztek, igy:
Lenkovics Judit kérdezte, hogy miért nincs sok
Graphisoft Magyarorszdgon?

Mﬁszaki, matematikai  miiveltségiink
nekiink, magyaroknak nagyon magas, -
gondoljunk csak a szamtalan Nobel-dijasra, az
atombomba szellemi atyjaira, stb. - de ehhez
nem kapcsolddik kereskedelmi kultura, ezért
nincsenek sikeres cégeink. Volt ilyen kultara
Matyas idejéig, hiszen a kereskedelmi utak a
Karpat-medencén Kkeresztiill haladtak, erre
épilt Pest. Azonban ez Aatalakult a
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felfedezéseket kovetben, amikor a
kereskedelmi  dtvonalak  atkeriiltek a
tengerekre, igy Magyarorszagon elsorvadt a
kereskedelmi kultiira. Amihez nem értenek,
azt hajlamosak az emberek lenézni. Itthon
kereskedni ekkoriban féleg a zsidok
kereskedtek, és ez nagyon lenézett volt,
hiszen az antiszemitizmussal tarsulva
azonosult a Kkereskedelem a lopassal és a
csalassal. Ez egy torténelmi pech. ]l
kereskedni azok tudnak, akik j6l tudnak
szamolni. Azonban a Kkereskedelem imént
emlitett lenézettsége miatt is,
Magyarorszagon a matematikai tehetségek
nem keresked6k lesznek, mint t6liink
nyugatra, hanem tudosok, ezért jelentds
nalunk a tudomanyos kultira. Ezen részben
valtoztatni kell, én az oktatas felé szeretnék
elindulni most, hogy eladtam a céget, hogy
javitsak a kereskedelem elismertségén, hogy
legyen tébb Graphisoft.

Pafféri Zoltdn kérdezte, hogy vajon az 1980-as
évek elején az a jogalkotdi vdltoztatds, amely
lehet6vé tette polgdri jogi tdrsasdgok
formdjdban - még a gmk korszak elétt -
magdnvdllalkozdsok létrehozdsdt (igy Bojdr
Gdbor elsé cégének megalapitdsdt is),
jogalkotdi  figyelmetlenség vagy tudatos
kiskapu volt-e?

12

Nem volt véletlen, sem Kkis-kapu, ez
szandékos volt. Akkor mar volt az
uralkod6 politikai osztdlyban egy nyugatra

torténé  nyitdsi terv  és  igény a
magangazdalkodas valamilyen formaju

engedélyezésére. Tervbe volt véve, de nem
akartak teljesen nyiltan megvaldsitani, talan a
szovjetektdl is féltek még, ugyhogy direkt
hagytak ezt a lyukat, félengedtek egy ballont.
Az akkori Magyar Nemzetben meg is jelent
egy cikk ,Maszek Matematikusok” cimmel,
kifejezetten propaganda céllal, és figyelték a
reakciét. Nekem ugyanez volt az aggalyom,
hogy most véletlen vagy szandékos volt-e ez a
lehetdség, igy utdnajarva megtudtam, hogy ez
egy stratégiai dontés, és ha az elején
beszallok, abbdl még elénydm is szarmazhat.

A beszélgetés még tovdbb folytatodott, mert
szerencsére a hallgatésdg belelendiilt a témdba, igy
sz0 esett a Graphisoft fé termékének, az Archi-CAD-
nek a segitségével tervezett vildghirii épiiletekrdl, az
egyetemi dlldsbérzékrél és arrdl is, hogy Bojdr
Gdbor hogyan vélekedik a tandijrél, illetve az
egyetemi oktatds mely pontjain tart sziikségesnek
reformokat. Reméljiik, hogy sikerei inspirdld,
szivéssdga pedig jotékony hatdst fejt majd ki a jévo
egyetemistdi és vdllalkozdi szdmdra. Mindenesetre
ortiltiink, hogy megtisztelte didkkéri
lilésiinket je-
lenlétével!

nagyon
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In memoriam Batthydny Lajos
[rta: Csoér Dorothea

»Kegyelmet nem Roldulok senkitdl, de kgvetelem a

szigori igazsdgot!”

ro6f Batthyany Lajost, az els6 felel6s

magyar kormdny miniszterelnokét az
osztrak hadbirésag 1849. oktober 6-an
végrehajtando halalbiintetésre itélte, ahogyan
a szabadsagharc tizenharom tdbornokat. A
biine: felségarulas volt.

Grof Batthydny Lajos élete

grof fiatalon egy Dbécsi intézetben

nevelkedett, majd katonai palyara lépett.
Husz éves volt, amikor atvette birtokai
igazgatasat. Zagrabban szerzett jogi diplomat.
Ahogyan fiatal arisztokrata kortarsai, 6 is tett
tanulmanyutat a nalunk fejlettebb Nyugat-
Eur6paban, ahonnan hazatérve alkalmazni is
tudta a megszerzett tudast: a legkorszeriibb
elvek szerint szervezte gazdasagat.

830-tdl vett részt a politikdban, ekkortol

fels6tablai tag, az 1832-36-0s orszaggyt-
lésen mar az ellenzék egyik legbefolyasosabb
képviselGje, kés6bb vezetbje. 1841-ben az
Iparegyesiilet, 1847-ben az Ellenzéki Part
elnokévé valasztottak. 1847 06szén segitette
Kossuthot, hogy Pest varmegye koveteként
részt vegyen az orszaggyiilésen - valdszintileg
a késébbi haldlbiintetés egyik oka lehetett,
hogy tamogatta Kossuth elképzeléseit, ezek
megvaldsulasat, amely a szabadsagharc utani
kiélezett helyzetben a legsulyosabb biin volt a
Habsburg-vezetés szemében.

848. marcius 15-én tagja volt annak a

kuldottségnek, amely az orszaggyiilés altal
korabban megfogalmazott reformkovetelés-
eket tartalmazo feliratot vitte Bécsbe. Ekkorra
nyilvadnvalénak latszott: ha Magyarorszagon
valoban felel6s kormdany alakulhat, annak
Batthyany lesz a vezet6je. V. Ferdinand
marcius 17-én nevezte ki miniszterelnokké, s
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Batthyany aprilis 11-én letette az eskiit az
uralkod6 el6tt, aki egyuttal szentesitette a
polgari alkotmanyos atalakuldst megalapozd
torvénycikkeket. Az els6 népképviseleti
orszaggyllésen, mint sarvar keriilet képvise-
16je volt jelen.

Az elsé miniszterelnék

Az elsé fliggetlen magyar kormany legsiir-
gbsebb teenddi kozé tartozott a honvé-
delem megszervezése és a kiadasok fedezeté-
nek biztositasa. Gréf Batthyany Lajos minisz-
terelnoksége alatt felallitottdk a Honvédséget
és megkezdték a pénzgyartast. Miutdn a
Habsburg birodalom megkezdte a fegyveres
harcot, 1848. szeptember 9-én, szeptember
10-én lemondott a miniszterelnokségrol.
Rovid, alig hat honapos hivatala alatt mindvé-
gig arra torekedett, hogy az orszag 6nallosa-
gat biztositasa, és azt alkotmanyossag talajan
is megtartsa.

Elfogatds és elitélés

emonddsa utdn visszavonult ikervari

kastélyaba. Vidoss Jozsef seregében
harcolt, majd néhany hét mulva a pesti
orszaggyllésre utazott. Tagja volt annak a
békekiildottségnek, amelyet az orszaggyiilés
menesztett Windischgratzhez.

849. januar 8-an Windischgratz Pesten

elfogatta, ezutdn Budan, Pozsonyban,
Laibachban, majd Olmiitzben is raboskodott.
Az ellene inditott felségarulasi perben a
hadbir6sag el6bb néhany évi bortonre itélte,
melyet kés6bb, Schwarzenberg nyomasara
halalra mddositottak, de rogton felajanlottak
neki a kegyelmet, és Pestre szallitottak.

Batthyény perének iratait 1849. oktober 3-
an terjesztették fel baré Haynau tadbor-
nagyhoz, aki az acsi féhadiszallason tart6zko-
dott. Haynau a kotél altali kivégzésre szold
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okiratot megerésitette és futarral Pestre
kildte. Az itéletet 5-én kihirdették, fél 9-kor
tortek palcat a vadlott folott, majd rogton a
siralomhazba vitték.

7 igazsagaban és artatlansagaban teljesen

bizonyos Batthyany haladlos itéletére
ekként reagalt: ,Kegyelmet nem koldulok
senkitél, de kovetelem a szigoru igazsagot!"
Amikor az Ujépiilet siralomhazaban elbticsu-
zott feleségétdl, ezt lizente gyermekeinek: "...
az orszag elsé szolgdja voltam. A torvényt
szolgaltam... Megadtam a csdszdrnak, ami a
csaszaré, a nemzetnek, ami a nemzeté... Két
malomko 6rolt, ezért akasztanak fel!"

elesége - Zichy Antonia - megprobalt

kegyelmet kieszkozolni férje szamara, de
prébalkozasai nem vezettek eredményre.
Batthyany mar a per alatt mérget kért felesé-
gét6l, mert nem akarta, hogy megalazzak.
Mivel mérget nem tudott becsempészni,
felesége bucsulatogatasakor egy tollkést lo-
pott be hozza, amellyel a miniszterelnok
ongyilkossagot kisérelt meg, am sikertelentil.
Mivel Batthyany rendkiviil sok vért vesztett, a
rangjdhoz és 4allasdhoz egyarant méltatlan
kotél helyett golyoval végezték ki.

LA blinék”, amelyek miatt Batthydnynak meg
kellett halnia

Az osztrak kormdanyzat feleléssé tette
Batthyanyt a magyar fliggetlenségi torek-
vések valamint Kossuth elképzeléseinek
tdmogatasaért, az uralkodo6i szentesités
nélkiili bankjegykibocsatasért, az djoncoza-
sért, a miniszterelnoki posztrol torténd le-
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mondasa utdn pedig a fegyveres harcok
segitségéért.

indezek a vadak megalapoztdk, hogy a
hadbirdsag tudatosan iranyitott eljaras-
ban elébb bortonre, majd Pesten halalra {télje.

Habsburg-kormanyzat ugyanazzal a

biintetéssel sujtotta a csaszarhoz mind-
végig hiliséges, torvényesen kinevezett, és a
torvényeket mindhalalig megtarté Batthyany
Lajos miniszterelnokot, mint a fegyveres
harcokban -az osztrak vezetés szemszogébdl
lazadasban- el6ljar6 tabornokokat.

Az utokor azonban félismerte, hogy a
miniszterelndk a szabadsagharcot kovet6
osztrak onkény aldozata volt: Mar Horvath
Mihaly torténész 1865-ben Genfben megjelent
haromkoétetes miivében 1Ugy vélte, hogy
"Batthyanyban a nemzetet akartak haldlosan
sujtani, 6benne s vele egyilitt a nemzeti
jogokat, nemzeti allaméletét akartdk sirba
donteni." A dualizmusban altaldnosan elfoga-
dott vélemény volt, hogy Batthyany halalos
itélete igazsagtalan, bosszutdl vezérelt volt.
Kérolyi Arpadnak a Batthyany-perrdl szélo,
1932-ben megjelent alapvetd munkaja - 1918-
ig szigoruan titkos - osztrdk levéltari
dokumentumok ismertetésével és elemzésé-
vel bizonyitotta be, hogy Batthyanyt koncep-
ciés perben, "premeditalt”, azaz el6re eldon-
tott halalos itélettel tavolitotta el az osztrak
kormanyzat.

Kétszéz éve sziiletett grof Batthyany Lajos
az els6 magyar felel6s kormany
miniszterelndke, ez alkalombdl 2007-et
Batthyany emlékévnek nyilvanitotta a
Nemzeti  Evfordulok Bizottsaga, ezzel
tisztelegve a torvényekhez és a hazajahoz
mindhalal hi miniszterelnok emléke el6tt.
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AfiatalRoriiak biintetGjogdnak magyarorszdgi fejlodése

Irta: Lenkovics Judit

wMagas hegyen csillog a mi esgmeényiink, s mi idithan
vagyunk a hegy felé. Meredek utak visznek a magasba
sgiklik €5 Orvények koot de nem fogunk megsédiilni,
mert bigtosak vegetdink: a gyermekek csillogd s3emei és
édes hazdnfk szebb jovijébe vetett hit.”

Angyal Pil

régi rémaiak azt mondtak:

Juventus ventus, vagyis az ifjusag
sz€él, amely mindenkoron kiilonleges relevan-
ciaval birt és bir, hiszen az ifjusag fejlédése
visszahat egész tarsadalmunkra, ezért érde-
mel ezen jogteriilet kiemelt figyelmet. A
magyar jogalkoté a mult szazad hajnalan
nemzetkozi viszonylatban is élen jart a
nevelési, prevencids célok, eszkozok kodifika-
lasaban. Sajnalatos médon mara mar rend-
kiviil meghaladotta valt a fiatalkortaak biinte-
téjoganak magyar intézmény- és szankcié-
rendszere, nem tud megfelel6en reagalni az 4j
tendencidkra, kriminoldgiai nézetekre, nem-
zetk6zi egyezményekre. Az alabbiakban a
magyarorszagi ,fejlédés” {vét tekintem at,
kilonos tekintettel az 1. Biintet6novellara,
amely kétségkiviil a korszak egyik legkiemel-
ked6bb jogalkotasi eredménye.

Fiatalkoruak biintetdjoga az 1795. évi
torvényjavaslatban és a Csemegi-kddexben

magyar jogfejlédést tekintve az 1795. évi

javaslatban jelenik meg el6szor az életkor
szerinti differenciacié, eltér6 rendelkezéseket
rendel alkalmazni a kiszabhaté bilintetések
tekintetében. A biintet6jogi szankcionalas
életkorhoz val6 kotésére torekvés annak
ellenére 6rvendetes - mondhatni korat tekint-
ve egyediilallé -, hogy 1ényegesebb kedvezmé-
nyeket gyakorlatilag csak a 7-12 éves korhata-
ron beliiliekre jelentett. A fiatalkoruak, a 12-

sz
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vonatkozasaban ez még csak a halalbilintetés
ki nem szabhat6sagaban volt megragadhato.!

z 1878. évi 5. torvénycikk, a magyar

biintet6torvénykonyv a bintettekrdl és
vétségekrdl (Btk.), valamint az 1879. évi 40.
torvénycikk a kihégérs%krél (Kbtk.) alkotjak az
els6 torvénnyé lett teljes biintet6kddexiinket.
A Csemegi-kodex szerint biintet6jogi felelGs-
séggel csak olyan fizikai személy tartozott, aki
a cselekmény elkovetésekor életének 12.
életévét meghaladta és beszamitasi képes-
ségének birtokaban volt (83. §). A 84. § a 12.
évet tulhaladott, de a 16. életévet még be nem
toltott személy biintetlenségét mondta ki, ha a
cselekmény  bilinosségének felismerésére
szlikséges belatassal nem bir.

fiatalkordakkal szemben ugyanazokat a

biintetéseket kellett kiszabni, a blintetés-
kiszabdsnal ugyanazokat az aranyossagi elve-
ket kellett kovetni, mint a feln6ttkoriaknal. A
bilintetési nemek és a blintetéskiszabas elvé-
nek azonossagan lényegében semmit sem
valtoztatott az a szabaly, amely szerint a
fiatalkorisag enyhité kortlmény. A szabad-
sagvesztés kilonbozé fajtadinak végrehajtasa
soran a fiatalkoru a felnéttekkel azonos el-
banasban részesiilt.2

888-t0l foglalkozott az igazsagligyi

kormanyzat a Btk. médositasanak kérdé-
seivel. A kédex részbeni megvaltoztatasanak,
illetve kiegészitésének az els6 Bilinteténovella
tett eleget.

Az 1. Biintet6novella (1908. évi 36. tc.)

fiatalkoruak tekintetében a szazadfordu-
l6n Eurdpa-szerte generalis kovetelés-
ként jelentkezett a fiatalkortiak kiilonleges
biintet6jogi kezelése, elbiralasa. A reformmoz-

! Hajdu Lajos: Az Els6 (1795-6s) Magyar BiintetSkodex-tervezet.
Budapest, 1971. 261. és 430-431. 0.

2 Szab6 Andras: A fiatalkortiak és a biintetéjog. Budapest, KJK-
Kerszov, 1961. 12. o.
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galmak sikerét jelentdsen befolyasoltdk a
meglehet6sen kedvez6tlen valtozasok, ame-
lyek a fiatalkorti biinelkévet6k szamanak
meredek emelkedésében mutatkoztak. Angyal
Pal rezignaltan allapitja meg, hogy ,hazank-
ban néhany évtized alatt kozel 100%-kal
emelkedett a ziillétt, illetéleg biintettes
gyermekek és fiatalkordak szama”.3

Ati’)rvényi rendezés  sziikségességéért
emelte fel szavat a reformtorekvések
vezetd ideoldgusa, a biinteténovella kidolgo-
z6ja, Balogh Jend is, miszerint ,Bilintetdjo-
gunknak a fiatalkordakra vonatkoz6 rendelke-
zései sem nem igazsagosak, sem nem
célszertiiek, gyakorlatilag pedig karos eredmé-
nyekkel jarnak. Minden iranyban megérett
tehat a tételes jog a reformra”.4

biinteténovella 15. és 16. §-a hatirozza

meg a biintet6jogi felel6sségre vonas
feltételeit, eszerint ,Az ellen, aki biintett vagy
vétség elkovetésekor életének tizenkettedik
évét meg nem haladta (gyermek), sem vad
nem emelhet, sem biinvadi eljards nem
indithat6”s. Megel6z6 intézkedésként az isko-
lai hat6sag megdorgalhatta, iskolai elzarassal
fenyithette, emellett nem volt akadalya a hazi
fenyitésnek sem. A 16. § alapjan nem biintet-
het6 az a fiatalkoru sem, aki a biintett vagy
vétség elkdvetésekor a tizenkettedik évét mar
meghaladta, de tizennyolcadik életévét még
nem toltotte be, ha a biintethetdséghez sziik-
séges értelmi és erkolcsi fejlettsége nem volt
meg.b

Példaként jelent meg a novella biintethet6-
ségi kritériuma az 0j Bilintetd Torvény-
konyv elkészitését célul kitlizé6 Kodifikacios
Bizottsag 2002. januar 18-an megtartott ilé-
sén, amikor Csemané Varadi Erika és Lévay

Miklés hangsulyozta, hogy a fejlettségi szint

® Angyal Pal: Fiatalkortiak és biinteténovella. Pécs, Wessely és
Horvath Kényvnyomda, 1911. 5. o.

4 Balogh Jens: A fiatalkoraak és a biintetéjog. Budapest, 1909.
122-123. o.

® Magyar jogtorténet forrasai. Szerk.. Mezey Barna. Budapest,
Osiris Kiado, 2002. 713. o.

® A novella lehet6vé tette, hogy a fiatalkoraval szemben 20.
életévének betoltéséig alkalmazhatoak voltak bizonyos
fiatalkortiakra megallapitott neveld intézkedések.
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megallapitdsa korében a novella figyelembe
vette a blintethetdséghez sziikséges értelmi és
erkolcsi fejlettséget, amit a gyakorlatban azon
mértek le, hogy az érintett ismeri-e a tizpa-
rancsolatot. A beszamithatdsagot érint6 szel-
lemi-erkolcsi fejlettség, mint esetleges biintet-
het6ségi akadaly beiktatasa, illet6leg a felel6s-
ség megallapitasat megalapozé szubjektiv ko-
riilmény meghatarozasat a Bizottsag megvalo-
sithat6 elképzelésnek tartotta.”

Angyal Pal
biinteténovella szankci6i a dorgalas, pro-

bara bocsatas, javitd nevelés valamint
foghaz-vagy allamfoghaz-blintetés (17. §). A
novella az alkalmi bilin6z6kkel szemben a
feltételes elitélést intézményét vezette be, mig
a fiatalkoruakra vonatkozo6an honositotta meg
ennek masik, angol-amerikai praxisban bevett
formajat, a probara bocsatast® A biintet6-
novella rendelkezése szerint a prébara bocsa-
tas kizardlag fiatalkoruakkal szemben alkal-
mazhat6, amelyet a miniszteri indokolas is
aldtdmaszt: ,az angol-amerikai rendszer
(prébara bocsatas felligyelettel) megvalésita-
sa a feln6ttekre nézve hazai viszonyaink
kozott még alig lekiizdhet6 nehézségekkel
jarna, miért is, a felnéttekre a torvény az
intézmény francia-belga rendszerét (feltételes
felfliggesztés) valdsitja meg”.?

" Tajékoztatd a Kodifikacios Bizottsag iiléseirdl. In: Kodifikacids
Fiizetek. 2002/1. 33. o.

8 A probara bocsatast Massachusetts allam intézményesitette 1878~
ban, mig a feltételes elitélést intézményét 1888-ban foglaltak
torvénybe Belgiumban.

® CJH miniszteri indolokas. Corpus Juris Hungarici CD. Kiadas
éve: 2000.
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Az I. Biinteténovella 4j intézményrendsze-
rével, alapelveivel megteremtette egy mo-
dern gyermek- és ifjasagvédelmi alapijait,
amely annak ellenére jelent6s eredménynek
tekintendd, hogy a korszak adta lehet6ségek
miatt a vivmanyok megvaldsitisa nem lehe-
tett teljeskord.

Az 1913. évi. 7. tc. a Fiatalkoruak Birésagarol

fiatalkordaak megkiilonboztetett biintet6-

jogi kezelésének anyagi jogi szabdlyai
megfeleld eljarasjogi reformot koveteltek,
azonban az atfogd eljarasi reformra csak
1913-ban keriilt sor. A fiatalkortak birésaga
lehetdséget kapott intézkedések alkalmaza-
sara, igy a torvény 14-22. § alapjan a bird
figyelmeztethette, szigorubb feliigyeletre uta-
sithatta a szil6t, a fiatalkorut iskolalato-
gatasra kényszerithette, partfogét rendelhe-
tett feliigyeletére, ideiglenesen allami miihely-
be helyezhette, vagy patronazs, vagy gyer-
mekvédd egyestiletre bizhatta.

Az Fb. anyagi jogi rendelkezéseket is
tartalmazott, amelyek a novella biintetési
rendszerének elveit egy-két vonatkozasban at
is torték: lehet6séget adott pénzbiintetés,
valamint tiz, illet6leg 6tévi foghazbiintetés
kiszabasara.10

Fiatalkoruak biintetéjoga a masodik vilaghaboru
utan

A szovjet tipusu biintetSjogi kodifikacio
torténetben fontos 1épcsé volt az 1950.
évi II. torvény a bilintet6 torvénykonyv altala-
nos részérodl (Bta.), valamint az 1951. évi 34.
torvényerejii rendelet (Ftvr.)), amely annak
rendelkezéseit volt hivatva kiegésziteni. A Bta.
szerint a gyermek egyaltalan nem biintethetd,
blinvadi eljaras ala nem vonhaté. A fiatalko-
ruakkal kapcsolatban a Bta. nem tartalmazott
rendelkezést, fiatalkortakra vonatkoz6 ren-
delkezéseket tartalmazé Ftvr. alkalmaza-
saban fiatalkord volt, aki a bilincselekmény
elkovetésekor 12. életévét meghaladta, de a

10 A Bn. és Fb. értékelését lasd: Vigh Jozsef A fiatalkori blinozés és
tarsadalom. Budapest, 1964. 53. o.
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18. életévét még nem toltotte be.ll
Fiatalkortakkal szemben a birdsag az adott
eset korlilményeinek mérlegelése utdn
szabadsagvesztés-biintetés, illetve pénzbiinte-
tés helyett javitdé nevelést vagy gyogy-
pedagogiai nevelést, prébara bocsatast vagy
bir6i megrovast szabhatott ki. Az 1951. évi 34.
tvr. a Bta.-val 6sszhangban a korabbi fiatal-
koruak foghaza helyett bortonbiintetés kisza-
basat tette lehetévé.!2 Az Ftvr. a deklaralt
célok ellenére lehet6vé tette életfogytig tartd
szabadsagvesztés-biintetés, vagy halalbiinte-
tés alkalmazasat.13

Az 1961. évi V. térvény a fiatalkordakra
vonatkozé szabdalyokat a Btk. Altalanos
Részébe épitette be, és a VI fejezetben
hatdrozta meg a fiatalkortiakra vonatkozd
specialis szabdlyokat. A fiatalkor fogalmat 14-
18 év kozotti életkorban hatdrozta meg. A
biintet6jogi felelléségre vonas soran elsdd-
legesen a neveld jellegli intézkedéseket (biréi
megrovas, probara bocsatas, javito-intézeti
nevelés) kellett alkalmazni, biintetés (szabad-
sagvesztés, javité-nevel6 munka, pénzbiinte-
tés) kiszabasara csak akkor kertilhetett sor, ha
intézkedés alkalmazdsanak nem alltak fenn
feltételei.1

Az 1978. évi IV. torvény szigoritott a
szabadsagvesztés tekintetében, megno-
velték a kiszabhat6 biintetés generalis mini-
mumat és maximumat. Ugyanigy megemelte a
torvényhozo a haldlbiintetéssel is fenyegetett
bilincselekmény biintetési maximumat 10
évrél 15 évre a 16. életéviiket betoltott
fiatalkord blinelkoveték esetén. A torvény
lehet6vé tette a pénzfébiintetés szabadsag-
vesztésre torténd atvaltasat. Egyszerisités
tortént a fiatalkoruval szemben alkalmazott
probara bocsatas intézményrendszerében is:
a117. § (1) bekezdés rogzitette, hogy fiatalko-

1 A biintetStorvénykdnyv altalanos része. A magyarazatokat irta:
Dr. Kadar Miklés. Budapest, Jogi és Allamigazgatasi Konyv- és
Folyoiratkiado, 1951. 40. o.

12 Magyar jogtorténet. Szerk.: Mezey Barna. Budapest, Osiris,
2004. 355-367. 0.

B3 Fészabaly szerint ugyan ez nem volt lehetséges, csakhogy
gyengitette a foszabaly erejét a kivétel, miszerint mégis kiszabhato
volt akar halalbiintetés is, ha azt ,kiilon torvény rendeli”.

% Biintet6jog Altaldnos Rész. Szerk.: Békés Imre. Budapest, HVG
Orac, 2003. 382. o.



TDK Hirado
XII. évfolyam, 6. szdm

ruval szemben prébara bocsatasnak barmely
blincselekmény esetén helye van, valamint
lehetdséget biztositott a jarmivezetéstol
eltiltds mellékbiintetésként torténd kiszaba-
sara. Az 1978. évi IV. torvény rendelkezései
kozott nem szerepelt a biréi megrovas, he-
lyette a megrovas intézményét vezette be, ez
azonban ugyanugy alkalmazhat6é volt mind

feln6ttkord, mind fiatalkord elkovetdvel
szemben.15

A hatalyos szabalyozas

hatalyos Btk. VII. fejezetében talalhatéak

meg a fiatalkoriakra vonatkozé kiilon
rendelkezések, egyébként pedig a felnéttekre
irAnyadé Btk. szabdlyozdsat - az eltérések
figyelembevételével - a fiatalkoruakra is al-
kalmazni kell. Hazadnkban tehat - a legtdbb
volt szocialista orszag megoldasahoz hason-
léan - nincs 6nallé torvényi kodifikacio a
fiatalkoriakra, azaz lényegében a fiatalkorua-
akkal kapcsolatos biintet6 anyagi jogi és
eljarasi szabalyok a feln6ttekre vonatkozé

rendelkezések  egyszerli adaptacidjaként
értelmezhet6k és alkalmazhaték néhany
eltéréssel. Ez a feln6ttek biintet6jogahoz

nagyon is kozelit6 hazai megoldas nem veheti
kell6képpen figyelembe a fiatalok fejlédési
sajatossagait, a szamukra adekvat szankcio-
formakat, tovdbba nem kovetelheti meg
megfeleléen a kilon fiatalkoru igazsag-
szolgaltatast.

hatalyos Btk. a fiatalkoruakkal szemben

alkalmazhat6 szankciék kozott olyan
sorrendet hataroz meg, amelyet a birdsagnak
kotelezben figyelembe kell vennie a biintetés
kiszabasa soran. Minthogy ebben a sorrend-
ben az intézkedések megel6zik a bilinteté-
seket, az adott esetben célravezetd jogkovet-
kezmény megvalasztdsa soran elGszor az
enyhébb, majd a sulyosabb intézkedés, végiil a
biintetés alkalmazasanak lehetGségét kell
megvizsgalni. Szankciondlds soran azon
szabalyra is tekintettel Kkell lenni, hogy
szabadsagelvonassal jaré intézkedés vagy

15 Nagy Jozsef: A fiatalkortakra vonatkozo biintet6jogi szabalyok
kialakulasa és valtozasai. In: Rendoértiszti Féiskola Rendvédelmi
Fiizetek 36., Budapest, 2002. 10-12. o.
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buntetés alkalmazasara csak akkor keriilhet
sor, ha az el6bbiek szerinti cél mas, enyhébb
szankcio kiszabasa Utjan nem érhetd el.1é

Az ifjakori biinelkéveték devianciajanak
jellemz6i évek 6ta nem mutatnak jelentds
valtozast. A kiskoruak blin6zésének struktu-
rajat illetéen a vagyon elleni biincselek-
mények dominancidja jellemzd, e téren nincs
szignifikans eltérés a felndttkoru és fiatalkoru
bilindzés osszetétele kozott. A birdsagok a
fiatalkoru vadlottak 56.9%-at probara bocsa-
tottak, 5.77%-aval szemben pénzf6biintetést
szabtak ki. A szabadsagelvonassal jar6 szank-
ciok koziil 27%-kal csokkent a végrehajtandé
szabadsagvesztésre itélt fiatalkortiak szama
(2003: 525; 2004: 383 f6), amely 6sszhang-
ban all azzal az alapelvvel, mely szerint az
intézkedés megel6zi a biintetést, valamint
végrehajtand6 szabadsagvesztés-blintetés fia-
talkoruval szemben csak végsé eszkozként
alkalmazhato.17

fiatalkordak biintet6jogdban szamos
biintet6jogasz,  kriminolégus  szerint

reform sziikségeltetik, a meglév6 szabalyozas
nem képes megfelel6 méddon megvalésitani a
reszocializacio, valamint a tarsadalom védel-
mének kovetelményét, amely elsédlegesen az
elégtelen szankcidkra vezethetd vissza. A
magyar jogfejlédés torténetében mindig a
feliilrél jovo reformok dominaltak, igy aligha
vitathat6, hogy a biréi gyakorlat 6nmagaban
nem képes igazan hatékony jogi megoldasokat
meghonositani a fejlédés érdekében, nem
lehet a valtozasok kiinduldépontja. Az Aj
Biintetd Torvénykonyv megalkotisa érdeké-
ben felallitott Kodifikaciés Bizottsag tevé-
kenységének természetesen a fiatalkordak
biintet6jogara is ki kell terjednie. Remélhe-
t6leg akar a leend6 Btk.-n beliil, akar 6nallg,
kiilon torvényi szabalyozas Keriil a jovében
hazankban elfogadasra, olyan szankcidk
lesznek kiszabhat6ak, amelyek ténylegesen
képesek lesznek a kitiizott célok elérésére.

16 Wiener A. Imre (szerk.): Biintetéjog Altalanos Rész. Budapest,
KJIK-Kerszov, 2004. 249. o.

Y Lajtar Istvan: A fiatalkorGiak igazsagszolgaltatdsanak, biintetés-
végrehajtasanak egyes idGszerli kérdései a jogszabalyi valtozasok
és a jogalkalmazasi tapasztalatok tiikrében. In: Bortoniigyi Szemle.
2005/4.19-21. o.
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Magyar drogpolitika a Rezdetektol 1998-ig

Irta: Képessy Imre

Minden civilizacionak megvan

» a maga sajatos blinozése” -

irta Emile Durkheim. A neves francia szo-

ciolégus megallapitasa alapjan elmond-

hatjuk, hogy az 1960-as évek 6ta egészen

napjainkig a kabitoszerezés a legjellem-

z6bb kriminalitas, mintegy korunk biiné-
zése.

a a kabitoszerekkel kapcsolatos sza-

balyozas torténetét vizsgaljuk, arra
lehetiink figyelmesek, hogy a drogok hely-
telen hasznalataval kapcsolatban a végsé
eszkozt, a biintet6jogot, vagyis a személyi
szabadsagrol valé megfosztas kilatasba
helyesését csak a XX. szazad allamai prefe-
raljakl. A magyar jogrendszerben elsd
felbukkanasarol a 1925. februar 19-én
Genfben megkotott ,Nemzetkozi Opium
Egyezmény” kihirdetésérol szol6 1930. évi
37. tc. gondoskodott, amely bevezette a
kabitoszerrel kapcsolatos elsé bilintetdjogi
rendelkezéseket.

Ha a kérdést a nemzeti jogalkotas
oldalarél vizsgalom, a kabitdszer-
hasznalattal kapcsolatos bilincselekmé-
nyeket elsd alkalommal az 1961. évi V. tv.
szabalyozta. Ez a jogszabaly fogyasztast,
mint elkdvetési magatartast sem kozvet-
leniil, sem kozvetve nem szabdlyozta, a
torvény értelmében az volt biintetendg,
aki ilyen anyagot készitett, megszerzett,
tartott vagy forgalomba hozott. Ezt
kovette 10 év utdn az els60 moddositas,
mely egyrészt felemelte a bilintetési
tételeket, masrészt djabb elkovetdi
magatartasokat fogalmazott meg.

! Kiss Anna: Drog és irodalom
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jelenleg is hatalyos - de tobb mint

otvenszer modositott - Biintet§ Tor-
vénykonyv, az 1978. évi IV. torvény a
kezdetekben a korabbiakhoz hasonlo-
képpen szabdlyozta a "visszaélés kabito-
szerrel" és a "koros szenvedélykeltés"
tényallasat, mara e kettd koziil csak az
el6bbi maradt meg. Elmondhatjuk, hogy a
nyolcvanas évek biintet6politikajanak
egyik legfébb hibaja volt, hogy nem tett
egyértelmlien kiilonbséget fogyaszté és
keresked6 kozott, illetve az elterelésnek, a
diverzionak a lehet6sége sem volt adott. A
probléma elméleti és gyakorlati kidolgo-
zatlansagat jol jelzi, hogy a jogirodalom-
ban 1986-ig vitatkoztak arrél, vajon a
kabitészer-fogyasztds oOnallé6 bilincselek-
mény-e. A kérdésre a valaszt a Legfels6bb
Bir6sag a VI. sz. Biinteté Elvi Dontésével
adta meg. Kimondta, hogy "a kabitdszer
fogyasztdja a kabitészerrel visszaélés
blincselekményét akkor is elkoveti, ha
nem maga készitette vagy tartotta a
kabitdszert, hanem mastél, a fogyasztas
érdekében szerezte meg".

kategoriak szétvalasztasat elsd izben

a Btk-t modosito 1987. évi IIL
torvény Kkisérelte meg. Lehet6vé tette,
hogy az alkoholista életmddot folytatd és
az kérdéses bilincselekményt életmaod-
jukbol kifolydlag elkovetd személyek
mellett a hasonlé helyzetben 1évé kabi-
toszer-élvezokkel szemben kényszer-
gyogyitast alkalmazzanak.

moddositashoz mindenképpen Kkell
legalabb két megjegyzést flizniink:
egyrészt maga a kényszergyogyitas
alkalmazasa, mint nevébdl is kikovetkez-
tethetd, nem az elkovetd akaratan, hanem
a birésag dontésén mulik és csak
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végrehajtandé szabadsagvesztésre itéltek
esetén adodott erre lehetéség. Tehat
onmagaban ez a lehet6ség még nem
jelentette a diverzi6 megjelenését a
magyar jogban, de legaldbb a borton-
biintetésen kiviil adott egy eszkdzt a biro
kezébe. A masodik kritika pedig az, hogy a
torvény szerint e szakaszanak a kihirde-
tése oOta eltelt 20 év alatt a hatdlyba
léptetésére nem Kertilt sor.

Arendszervéltozés utan tobb valtozas
is bekovetkezett a magyarorszagi
droghelyzet terén. Mindenekel6tt, a
vasfliggony leomlasanak koszonhet6en
lényegesen egyszerlibbé valt a nemzetkozi
drogkereskedelem lebonyolitasa, illetve
ekkortol kezdve a kabitoszer-probléma
minden olyan jelensége megtalalhatova
valt Magyarorszagon, amely Nyugat-
Eur6pdban mar j6 ideje létezett.
Megindult a hazai kereslet kielégitésére
iranyuld illegalis kereskedelem, azaz a
tranzitorszag mellett célorszagga is valt,
valamint kisérlet torténet a kabitdszerek
hazi el6allitasara, természtésére, illetve
rendkiviil szélessé valt az illegalis drogok
valasztéka. Ennek megfelel6en sziikséges-
sé valt nemzeti drogstartégia kialakitasa,
melynek els6 eredménye az 1993-as Btk.-
modositas lett, mely - a kompromisszu-
mos kriminalpolitikanak megfeleléen - a
kabitészerrel kapcsolatos deviancia keze-
lésekor az Un. medikalizdl6 megoldast
valasztotta. Hatalmas eldrelépést jelentett,
hogy a torvény kimondta, hogy nem
biintethet6 az aki, csekély mennyiségre
koveti el a kabitoszerrel visszaélést, illetve
olyan, 2 évnél sulyosabban nem biinte-
tendé blincselekményt kovet el, mely
kabitoszer-fogyasztassal all Osszefiiggés-
ben akkor, ha igazolja, hogy legalabb hat
honapig tarto, folyamatos gyogykezelés-
ben részesiilt. Ezen kivil bevezette a
»csekély mennyiségre torténd elkovetés
fogalmat, melynél lényegesen leszallitotta
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a torvény a bilintetési tételeket. Ezt a
fogalmat a korabbi biréi gyakorlat is
ismerte, lényegében ennek a torvénybe
tltetésére Kkeriilt sor. Amit viszont
megtartott a toérvény, az a liberalisok altal
sokat kritizalt egységes kabitoszer-foga-
lom volt, azaz a torvény nem kiilonboz-
tetett lagy és kemény drogok kozt, minden
elkovetdre, legyen sz6 marihuanardl vagy
heroinrdl, ugyanazt a biintetést rendelte.

kilencvenes  évek  kozepétdl a

jogalkoté egyre kovetkezetesebben
lépett fel a szervezett blindzéssel szem-
ben. Ez kihatott a kabitészer-politikara is
azaltal, hogy az 1997. évi LXXIIIL torvény
ismét modositotta a Bilintet6 Torvény-
konyvet. A szervezett blindzéssel Ossze-
fliggésben elkovetett kabitdszeres bilincse-
lekmények biintetési tételeit felemelte.

biintet jogszabalyok tjabb modosi-

tasakor nagy vitat kavart az 1998. évi
LXXXVIL torvény. A jogszabdaly hatterében
meghuzddd, korabbiaktdl eltérd biintetd-
politikat a szigoritasi szandék jellemezte,
mely elveiben az USA mintdjara, ott a
Reagan-elnokség alatt bevezetett ,zéro-
tolerancia” politikaja érvényesiilt. A kora-
beli sajtoban ,Eurdpa legszigorubb kabi-
toszer-torvényének nevezték”, és a biinte-
téjog eszkozeivel akarta mind a keresleti,
mind a kinalati oldalon torténé kabito-
szer-jelenséget visszaszoritani. Két részre
bontotta a torvény az elkovetési magatar-
tast: a termesztést, eldallitast, megszer-
zést, tartast fogalmazta meg alapesetként,
mig drogok forgalomba hozatalat, atada-
sat, a vele valdé kereskedést mindsitett
esetként sulyosabban pénalizalta. Ujdon-
sagként megjelent 6nalléan fogyasztas is,
szubszididrius tényallasként. Rengeteg
kritika érte a torvény alkotdit, s éppen
ezért indokoltta valt e szabalyozas
feliilvizsgalata, melynek a 2003. évi Il
torvény tett eleget.
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Kultiira-rovat: Dame Helen Mirren
A valosdg soRRal érdekesebb és élvezetesebb, mint a butuska

gyereRRori dlmoR!

,”

Irta: Beke-Martos Judit

2007. februar 25-iki 79. Oscar-

dijkioszt6 egyik biztos befutdja
volt Helen Mirren. Mégis mikor az ABC
televiziés tarsasag riportere a ,Red Carpet
Show - Countdown to the Oscars” ciml miisor
sordn megkérdezte tdle, hogy komolyan
gondolta-e, amikor néhany éve azt nyilat-
kozta, hogy nem tartja valészinlinek, hogy az
Oscar-dijkiosztéra sodorja a sors, csak annyit
valaszolt: ,Hdt tudja, hogy van ez, egy ldnyka
Essexbdl, Anglidbdl...”

kirdlynd cimi filmben (kritika a 2007.

februdri szdmban olvashaté) nyujtott
alakitasaért a legjobb ndi fészereplének jard
Oscar dijon kivil az 06sszes rangosabb
elismerést besoporte a ,ldnyka”, aki 1945.
julius 26-an sziiletett Ilfordban, Essex
megyében, Anglidban. Nagyapja, az orosz
arisztokrata Pjotr Vasilievics Mironoff a car
koveteként Londonban targyalt 1917-ben,
amikor Kkitért Oroszorszagban a forradalom,
igy a csalad Angliaban ,ragadt”. Helen Vasily
Petrovics Mironoff és az angol Kathleen
Rogers masodik gyermekeként, Ilyna Lydia
Vasilievna Mironova néven sziiletett. A csalad
1955-ben vette fel a Mirren nevet. Edesapja a
Londoni Filharmonikus Zenekarban hegediilt
majd a masodik vilaghaborut kovetéen
taxisof6r, végiil autévezetés-vizsgaztatd volt.
Helen édesanyja Viktoria Kkirdlyné udvari
hentesének tizennégy gyermeke kozil a
tizenharmadik volt. A harom Mirren gyermek
koziil kettd, Helen batyja, Peter és huga
Kathrin egyarant a tanari palyat valasztottak,
de Helen 13 éves koratdl kezdve csak szinész
akart lenni. 18 évesen jelentkezett és felvételt
nyert a National Youth Theatre-be.

ezdeti szerepeiben gyakran mutatkozott
lenge 6ltozetben, ami akkoriban még nem
volt megszokott. Elsé jelentds filmszerepében,

21

az 1969-ben késziilt ,Age of Consent”-ben egy
elvalt, Ausztralidba menekiilt fest6 muzsaja-
ként teljesen meztelenre vetk6zott a kamera
el6tt. A Royal Shakespeare Company tagjaként
tobb szerepében hasonlé alakitasokkal ruk-
kolt els, igy példaul az 1974-es Lady
Machbethben. Egy angol tjsagiré ,Stratford
szex-kirdlyndgjévé” kialtotta ki. A '70-es évek
kézepén a londoni West End-en Csehov ,A si-
rdly” ciml dramajaban végre 6sszhangba hoz-
hatta intelligenciajat érzékiségével - irta a kri-
tika - és ez valt védjegyévé. Mégsem banja ma
sem Kkorai szerepeit. ,A végén ugyis a munka
eredménye, az alakitds szdmit.” Alakitasai pe-
dig sorra kivaldak voltak és igy lassan a szak-
ma nemzetkozi képviseldi is felfigyeltek ra.

A Calendar Girls c. filmben, Julie
Walters-szal.
984-ben elnyerte a Cannes-i Filmfesztiva-

lon a legjobb néi fészereplének jaré dijat a
»Cal” cimi filmben nyujtott alakitasaért, ahol
egy brit katona Ozvegyeként beleszeretett
abba az ir férfibe, aki a férje halalat okozta.
Ekkor még a tengerentulrél nem érdeklédtek
iranta. 1985-ben a ,White nights” cimi film
forgatasa soran megismerkedett Taylor Hack-
ford rendezével, aki élettarsa, majd 1997-t6l
férje lett. Kozos gyermekiik nem sziiletett,
mert Helen inkabb szabad és fiiggetlen akart
maradni, de sajat bevallasa szerint ezt 6 min-
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dig is igy gondolta és nem bdanja, hogy nem
sziilt gyereket.

férfiak altal domindlt vilagban érvénye-

stlni probalé kozépkord nyomozénd
szerepére 1990-ben Kkérték fel. A ,Prime
Suspect” az egyik legsikeresebb angol tévéso-
rozat lett, amelyben a Jane Tennisont megtes-
tesit6 Mirrent alakitdsaért harom egymast
kovetd évben, 1991-93 kozott BAFTA dijjal
(British Academy of Film and Television Arts)
és 1996-ban Emmy dijjal is jutalmaztak. Els6
Oscar jelolését a legjobb néi mellékszerepld
kategoriaban kapta 1994-ben a ,The Madness
of King George” ciml filmért. Kovetkezd
Emmy dijat a , The Passion of Ayn Rand” cim{i
tévés produkciéért kapta, mig masodik Oscar
jelolése — ismét a mellékszerepl6i kategdria-
ban - csak 2001-ben jott a ,Gosford Park”
cimi filmben megformalt hazvezeténd szere-
péért.

lazadast, a polgarpukkasztast, a megbot-

rankoztatast meg nem vetd szinésznot
1996-ban a Commander of order of the British
Empire (kozismertebb nevén CBE) kitiintetés-
sel jutalmaztadk, azonban 6 visszautasitotta a
dijat. Mikor 2003 janiusaban egy magasabb
kitlintetéssel, a Dame Commander of the Bri-
tish Empire (DBE) kinaltak, egy hétig gondol-
kozott a dij elfogadasan. Kollégai egyhangu
tanacsara hallgatva atvette a Kitiintetést
Prince Charles-tdl.

Csak annyit kell tenned, hogy egyszer
1 ™~ pocsékul nézel ki a filmvdsznon, és
mindenki mdris azt gondolja, hogy jo szinész
vagy; pedig nem tettél mdst, csak pocsékul
néztél ki!” - nyilatkozta egyszer Mirren, ami-
kor a szakmajarél kérdezték. Karrierje soran
hatszor alakitott mar kiralynét: 1979-ben a
,Caligoldban”, 1994-ben a ,The Madness of
King George”-ban - amelyért Oscar dijra jelol-
ték -, 1995-ben a ,The Snow Queen”-ben,
1998-ban a ,The Prince of Egypt”-ben, 2005-
ben a tévés Kkissorozat cimszerepében, az
»Elisabeth I”"-ben és a 2006-0s nagyjatékfilm-
ben, ,A kirdlynében”. Utébbi két alakitasaért a
2007-es Golden Globe dijkiosztén elhozta a
legjobb ndéi f6szerepl6 dijat a dramai film és a
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tévés sorozat kategéridban egyarant. Mirren a
harmadik olyan szinészné - Sigourney
Weaver és Joan Plowright utan - aki egy
évben két Golden Globe-ot nyert szinészi
alakitasokat dijazé kategériaban.

Helen Mirren mara mar szamtalan dijjal,
elismeréssel, Kitliintetéssel rendelkezik,
igy négy BAFTA és a Britannia dij, Enter-
tainment Personality Award, két legjobb ndi
fészereplé dij a Cannes-i Filmfesztivalon,
harom Emmy dij, harom Golden Globe, a
Torontéi Filmfesztival dija, a Volpi Cup
kitiintetés a Velencei Filmfesztivalon, stb. Elsé
Oscar dijat a legjobb néi fészereplé katego-
ridban vehette at idén. Filmografidja majdnem
szaz filmet szamlal, sikeres volt tévében és
szinpadon egyarant. Morley Safer amerikai
riporter azon kérdésre, hogy gondolta-e
gyerekkoraban, hogy igy fog alakulni az élete,
Helen Mirren igy valaszolt: ,Mikor gyerek-
koromban iiltem a tengerparton, gyakran
dlmodoztam arrdl, hogy egy hires filmrendezd
vagy producer arra jdr majd az autdjdval,
megdll, és azt mondja nekem, hogy én vagyok
az a ldny, akit keres. Természetesen remény-
kedtem benne, hogy igy alakul majd az életem,
de tudja a valésdg sokkal érdekesebb és élveze-
tesebb, mint a butuska gyerekkori dlmok!”

AXkiralyng (2006)
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?nﬁ&i[aﬁ felidézni hangoRat, amik, joR, voltak, Nem tudom mi tette jovd Oket. Hogyan lehet
valamit jovdtenni. Ami elmiilt. Csak a szellem il a mellkasomon. Es mi marad, ha elrepiil? Ki
tudja, mi van odakint? Kell eqy harmadik, aki nem iij, csak mds. Nem Rell eqy gondolat sem. Meg kell
tartanom magam, a hatdrt, hogy egyben maradjak, mdsoknak ne drtsak, Csak, élni akarok, [élegezni.
Dallamot és zenét akarok, Minden [épés elbre meqy, Rint vonulnak a fellegeR, Ha hiszed, ha nem,
maradok, aki vagyok, Egész. Uj wvildgot aRarok, nem csak, érezni, ami van, hanem mindent.
Eldontottem, maradok,

Nem akarlak vissza, mert nem vagyok az, aki lennék, Nem akarlak vissza, mert nem vagy boldogsdg.
Nem lehet Ritorolni az id6t. Az vagyoR, én, aki meséleR, Elmondok, eqy torténetet. Figyel§ szemek,
tapadnak ram. Enekelnek, Tapsolnak, Nevetnek, Pdr perc boldogsdg. Egy csopp élet. Negyvendt perc
szeretet. Forgds, porgés, eldre, hdtra. Szédiilés, részegséq, nevetés, mosoly és levegd.

Nem Kellenek az egyediil meghozott dontések, az ellopott, de vissza nem adott csok, az olelés nélRiili
érintés, a figyelem nélRiili hallgatds. Szem a szemben elvész. Bdanat van minden Ronyv mogott.

Szeretem a szavakat. A hangzdst, a jelentést. Ott a vers a Ronyvben, a Ronyv a doboz mélyén. Az
életem a dobozba zdrva. Honnan johet a bdtorsdg.

Es most? Részeg vagyok, mint hajnalban a csillagok, A vildg jott el elém, [élegzem. Vigyom az 1j
dolgoRra, és akarom, hogy megismerd a régieRet, engem. A meséRet, amiket szeretek, A szomoriakat is.
Tudnod Rell, ki vagyok, Csupa tiiz és nevetés, pont, mint te. Egymdsra taldltunk eqy Ricsi szeleten, de
én nem tudom mdr mi a szerelem. 4 gyomromban érzem a friss szell6t. S ott van a te szellemed, a nap, s

mind a csillagok, Ragyog minden, és én is ragyogoR,

Csak ziig a fejem. ReszketeR, érted. A toll Rifordul Rezembdl. Felnézek a sotét égre. A ldmpa fénye
megvildgitja az 8szr6l megmaradt néhdny sdrga levelet. Engem a szél is fij. De te tartasz. Benned
megmaradnak a szavak, Nem csak a visszhang vagy.

De ez a csoda csak hdrom hétig tartott. Aztdn maradtak a fellegek, S az esd csak csepergett a hajamra.
Sziintelen. Ez lett a veszted. Mdr én téged nem szeretlek, Nekem te Ritdrtad szivedet egészen, és én
beledofom csalfa téromet. Ez lesz a vesztem. De te nem vagy a tiz, és nem te vagy a szerelem. Csak az
érzés vagy, ami Rell nekem.
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