AZ ORSZAGBIROI HIVATAL






I
Az orszagbiréi hivatal elnevezései és eredeto.

A mésodik magyar orszégos fdtisztségnek, az or-
szdgbiréi hivatalnak szent Istvin legkozeleb-
bi utédai alatt haszn4lt elnevezéseit szorosan meghat4-
rozni nem tudjuk ; miutdn mint m4r dolgozatunk els
részében érintettiik volt, mindkét orszdgos fShivatal-
nak elnevezése III. Béldig hatérozottan megéllapitva
egyéltaliban még nem volt. Igy tudjuk, hogy szent
Lészl6 kordban a,Palatinus® elnevezés alatt rende-
desen a nddor, de néha az udvarbiré; a ,Curialis
Comes* alatt rendesen ez udvarbiré de néha a néddor
is értetett. IT. Béla ugyan e2yik oklevelében bizonyos
Kujdrt ,Curialis Comes S. Stephani“nak
nevez ') azonban igen kétséges, ha vajjon ezen kirdl
szent Istvdn vagy pedig sajat kordnak hivatalelne-
vezését hasznélta-e. Ezutdn hosszi id8ig ezen elnevezés
volt hasznélatban a ,Curialis Comes Regni“
alakban, mely legelfszor 1I. Béldnak egy 1135-iki ok-
levelében fordul el8. %) Néha, kivételképen més elne-
vezésekkel is taldlkozunk , mint példdl: »Gregorio fi-
lio Kronik Curiae regiae officia disponen-
te;" °) vagy ,Gereonis regiae Curiae curam
gerentis.“ ) Mint rendkiviilit kiemeljik, hogy a

1) Fejér Cod. Dipl. I. 86. 1.
9 U. o. IL 4. 5, 11.

*) U. o, IIL. 1. 94.1. 1158. dv.
) U. 0. IIL. 1. 130, 1. 1148. dy.
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tizenkettedik szézad kozepetdjt, kétudvarbirét: ,,Curia-
lis Comes minor® és ,maiort" taldlunk okleveleink-
ben. 7).

II. Endre alatt szokésba kezde joni az ,aulae
(nostrae) Curialis Comes“?)és ,aulae (nostrae)
iudex ’) mig végre az 1234-ben hasznéltatni kezdett
Judex Curiae mai napig is fonmaradt, a tobbi
elnevezéseket a hasznalatbél egészen kiszorftvén.

Mikép nevestetett ezen hivatal régi idékben ha-
zai nyelviinkén erre nézve adatokkal nem rendelke-
ziink ; val6szintileg ,udvarbiré“ vagy ,udva riis-
p4n“nak cimeztetett; az yorszidgbir 6% elnevezés
gy latszik csak akkor johetett szok4dsbha, midén Mé-
tyhs IIL. Decretuménak 12. te. dltalaz orszég egyik ren-
d e s birdjanak kijelentetett.

A mit nadori hivatalrél értekezve tettiink, kimutat-
va annak eredetét és forrasat; kifejtve azt, hogy a ki-
rélyaink alatt nddorinak nevezett hivatal, m4r 4zsiail ele-
inknél is — bAr természetesen més alakban és méds név
alatt — létezett, ¢s Istvén 4ltal csak dtalakittatott:
ugyanazt a Curialis Comes vagy Judex Curiae hiva-
tal4ranézve — sajnos — nem tehetjiik.

Igaz ugyan, hogy emlékeink az &si 4llamszerke-
zetr8l sz6lvin tobb (&s illet8leg két) orszdgos f6birs-
16l tesznek emlitést és pedig a Névtelen — mint szintén
mér lattuk — Rectorokrél, Konstantin pedig Gylasz és
Karchaszr6l; minek kovetkeztében valakiben talédn
azon merész gondolat tdmadhatnék, hogy ezen Recto-
rok egyike, vagy a Konstantin éltal emlftett biréitisz-
tek egyike, képezte azon torzset, melyb8l Istvin 4l-
lamboicsesége az udvarbiréi tisztet sarjadztatd ki. $)

1 U. o. IIL 1. 158, 1. 1158. év.

% U. o. IIL 2. 329, 855, 11. 1233. év.

%) U. o. I1L. 2. 405. 1. 1284, dv.

4 Es valéban Kovachich is véleményezi: Judicis Curiae offieii ori-
ginem fors repetere possemus ab eo judice, quem sub ducibus electum
fuisse Anonymus scribit. Adversaria de diversis Comitibus. Kézirat an.

muzeumban 9. lap. 24. szim.
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Ily foltevés ugyanis a mennyire merész, annyira egy-
szersmind okadatolhatlan is. Nem okadatolhaté annal-
fogva, mert oly, vagy hasonlé hivatalra, milyen Ist-
vén és utédainak Curialis Comese volt, els8 fejedel-
meinknek sziiksége nem igen lehetett.

Azon okok, viszonyok és kortilmények, melyek
egy ily hivatalt kirdlyainkra nézve nemesak fslstte
hasznossd , hanem elkeriilhetetlentll sattkségessé tevék:
fejedelmeinkre nézve nem létestek.

Véleményiink tehét az, hogy Istvén a kirélyi ko-
ronét folvevén s monarchidjét lényege és alakjéban
megalapitvén, afejedelmek kordban is miiksdstt két or-
szégos biréi hivatal egyikét megtarté és uj intézményei
igényeihez alkalmazva 4talakitd; a mésikat pedig, mi-
utdn az eurépai kozépkori korményelvek szerint a bi-
r6i hatalom akirdlyban ¢szpontostlt, Iényegében eltor-
1€, azt sajét személye és méltésdgiba beolvasztvén;
miutén régi fejedelemeink ily birdskodési hatalommal,
hihet6leg soha sem birtak.

Ugyanazon, sz. Istvin kordban 4ltalanos érvényfi
elvek azonban méltatlannak tartottdk s hirdették azt,
ha afejedelem minden — bé4r tulajdonképen az & fo-
rima elé tartoz6 — akér els§ folyamodési akér folebbe-
zett tigyekben személyesen birdskodik és itél, s azért
mind a németek , mind a gorogoknél rendes helyette-
sekkel birtak, kik a kirdlyi udvarban tirgyalandé
tigyekben a kirdly személyében jirtak el. Ezen elveket
honosftdk meg hazdnkban is a kiilfsldrs]l hazénkba
vdndorolt féurak és f8papok ; ezen elvek élénk szinezetif
enyomatdt szemléljiik szent Istvdn I. Decretuma, mér
dézett V. cik kelyében. ,Valahdnyszor — igy hangzik—
itélethozds végett, némi tigy vagy vala-
mely f6benjédré bintény el8dbe keriil; ne
heveskedjél, ne eskiidozzél, hogy bizony lakolni tog —
oly eskii, mely meg nem 4llhat, mert az eszelds foga-
désokat meg kell szegni— vagy ne hozz tenma-
gad itéletet, mert kirdlyi méltésdgod ilye-
tén tigy bitorlds 4ltal kénnyen c¢sorbu-

g%
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14st szenvedhetne, hanem bizd meg vele az
illetékes birdkat, itéljenek folotte 8k a
torvény értelmében. Félj lenni bird, de orvend]
kirdly lenni, és kirdlynak nevestetni. A tiirelmes ki-
rdlyok orszégolnak; a tiirelmetlenek zsarnokoskodnak.
Ha pedig olyas iigy keril elé6dbe, mely
folott magadnak kell birdskodnod tire-
lemmel és konyorilettel hozz itéletet. )

Ha ezen torvénycikket figyelemmel olvassuk vé-
gig, oly abban lappangé gondolatokra fogunk talélni,
melyek jogi 4llapotaink kezdetleges viszonyaira nagy
fényt 4rasztanak.

Eddig jogtudésaink és torténet buviraink egy te-
kintélyes része ezen torvényecikket értelmezvén, abbél
csak azt olvasta ki, hogy szent Istvdn alatt voltak
oly iigyek, melyek a k. udvarban, és mésok , melyek
a kiralyi udvaron kivil térgyaltattak. A szovegnek
ilyetén értelmezése azonban egészen helyesnek ¢és
szabatosnak nem mondhaté. Itt ugyanis tulajdonké-

en nem azon igyekrsl van sz6, melyek a k. udvar-
ban tArgyaltattak, cllentétben azokkal, melyek folott az
orszég rendes alsébb birdi itéltek. Itt tulajdonképen
azon tgyek kozott tétetik killonbség, melyek a mér
érintett alkalommal a k. udvarba hozattak. Ha vala-
mely gy — ez szerény véleményem szerint a helyes
értelmezés — akirdlyi udvarba hozatik, akkor ha nem
mélt6, hogy személyesen a kirdly éltal targyaltassék,
azt az illet§ birdkra bizza ; ha pedig mélté, akkor sze-

" Quociescumque fili carissime causa iudicari digna ad te venerit,
vel aliquis capitalis sentencie reus, noli impacienter portare, vel cum ju-
ramento firmare illum per te punire — quod instabile et fragile debet
esse, quia stulta vota frangenda sunt, — vel per te ipsum diiudicare , ne
tua regalis dignitas inferioris negocii usurpacione fedatur, sed pocius hu-
jusmodi negocium ad iudices mitte, quibus hoc commissum est, quo “illi
gecundum suam hoc decernant legem. Time esse judex, gaude vero esse
rex et nominari. Regesvero pacientesregnant, impacientes autem tyranni-
sant. Quando quidem aliquid quod tue convenit iudicandum dignitati
tibi venerit, cum paciencia et misericordia siue miserando hoc iudica.
Endlicher i. m. 805. lap.
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mélyesen itéljen folstte, azaz énmaga vagy a kirdlyi
személynek helyettese. — Egs ez utébbi volt
az udvarbiré. "

Bél Métyés '), és Szalay — mint ez utéb-
birél tudjuk — nem hiszik, hogy az orszdgbfréi hiva-
tal mér szent Istvén alatt is 1étezett, s ennek eredetét
csak a kés6bbi kirdlyok kordba heyezik. Az ellenke-
z6t bizonyftja azonban IL. Béla; szerinte Kujsr Curialis
Comese volt sz. Istvinnak; valamint ez utébbi a
szalavéri apdtsdgnak adott adoménylevelében eléfor-
dulé ,Curialis Comes regni® is, mely kitételt,
hogy nem az orszig alérendelt birdira kelljen alkal-
mazni, hanem a két orszdgos f6hivatalra fslebb kimu-
tattuk; az ott b&ven kifejtettekre tehdt elég itt csak
egyszeriien utalni, —

') Prima huius magistratus incunabula non tam deliberato consi-
lio quam Palatinorum a Palatio seu Curia absentia data fuisse existimio.
Szerinte a nddor gyakran tdvollévén a pecsétet az orszdgbiré brizetére
hagyta. Mivel azonban ez eset utébb gyakran eléfordult invaluit inde Vi-
carii judicatus, qui postea ut Palatinus causarum quae in diescumulaban-
tur discussione exoneraretur adeo serius increuit utiam Colomanni ae-
tate iudex appellatus est. De Archiofficiis. X11. §. 23. f.




IL
Az orszagbiréi hivatal hataskore. 1. Az Arpadok alatt.

Midén a nddori hivatal eredetét nyomoztuk, mon-
dottuk, hogy szent Istvdn a nemzetgyiilés és a fébirdk
hatéskorét megszoritandé, attél és ezektsl bizonyos
igyeket és személyeket elvonvén, az azokfslstti birds-
kodést snmagdnak fontartotta. Szent Istvdn L. torvény-
konyvének 5. cikkelyébdl lattuk, hogy ez iigyek, és
ezen személyek tigyeinek egyrészét a kirdly onmaga
személyesen, a mésikat pedig személyének képvisels-
je 4ltal targyald s elintézé, s a kirdly vagy jobban
mondva a kirdlyi személy ezen képvisel§je: volt
a Curialis Comes & Judex Curiae.

Fejér — folotte valdszinilleg — tévedett tehdt,
midén azon nézetének adott kifejezést, hogy a vezér
fejedelmek és utébb a kirdlyok is a megyékben a fold-
birtoknak egyharmadit maguk részére megtartvén,
ezt kisebb nagyobb részekben, killsnboz6 alakban és
kitllsnboz8 feltételek alatt idegenek, vendégek és tele-
peseknek adomdnyozik. Ls ezen conditiondriusok, co-
lonusok és hospeseknek lett volna kezdetben szerinte
fénoke, birdja: az udvarbiré; kés6bbi idékben, mi-
dén a nédor vagy hdborik alkalmival vagy més
iigyekben is az uadvartél az orszdg killsnféle részei-
ben elfoglalva volt, a nemeseknek az udvarba ho-
zott tigyei is a kirdlyi udvarbiré 4ltal tdrgyaltattak és
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intéztettek el; hatalmuk és hatdskoriik ennélfogva
csakhamar hasonl6 lett a nddorokéhoz, ,vice regia,
praesentiaregia , proximus aulae minister, baro regni
nevezeteket nyervén.“ )

Meglehet ugyan, s nem csekély val6sziniiségnek
orvend azon nézet, hogy azon emlitett telepeseknek s. a.
t. kiilondsen is az udvarbiré volt fénokiik, az az ir4-
nyukban is képvisel§je a kirdlyi — kiilonosen biréi —
hatalomnak. Azonban épen ezen oknil fogva volt az
dtmenet mér a legels§ id6kben is oly konnyii, és igen
kénnyen torténhetett meg, hogy a kirdlyok az udvar-
birét nem ecsak telepeseik és hasonlé 4lldst egyének
irdnydban, hanem nemesek -— kiillsnssen a kirdlyi
udvarban, mint az udvarbirdknak eleinte 4llandé lak-
helyén, térgyalt —- iigyekben is helyettesekiil haszn4l-
tdk ; anndl is inkébb, minthogy a nddort kitelmei és
rendes hatdskore tobbnyire vagy legal4bb igen gyak-
ran avidéken tartvén elfoglalva, a kirdly més alkal-
masabb helyetessel alig rendelkezvén, az udvarbiréra
volt utasftva.

Ugyanezt kovetkeztethetjiik, ugyan erre joviink
inductio utjdnis. A ,ComesParochianus“ok, vagy
mds bfrdskoddsi batalommal biré egyhézi és vilagi £6-
uraknél is, Comes Curialis-eik hatdsksre és birdsko-
dési joga eredetileg kétség kiviil csak azokra terjedett
ki, kik fonskeik ¢és illet6leg uraik javain: jobbégyok,
udvarnokok, vagy telepesek min&ségében tartézkod-
tak ; kés6bben azonban uraiknak mér 4ltaldnos helyet-
tesei és képviselsiiil tinnek fol, s a Comes Parochia-
nus-ok Curialis Comes-ei gyakran oly személyek folott
és oly tigyekben is birdskodtak, kik és melyek ura-
ikhoz nem mint birtokosok, hanem mint Comes Pa-
rochianusokhoz tartoztak ; mire sok szémos oklevél és
a varadi regestum majd minden lapja bizonyitékkal
szolgél. *) —

') Werbgezi Tripartitum Pars I. Titulns 94. Fejér C. Diplomaticus
X. k. 6. v. 11. lap.

*) P. o. Paulus Sacerdos de villa Cuba impetiit conuillanum suum—
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De kétségkivill helyezi az itt kifejtetteket szent
Lészl6 III. Decretuménak mér folebb térgyalt 3-ik
cikke is. ,Tetszett, hogy ha valamikor a nddor-
isp4n haza menne,a kirdly és Ciria pe-
csétjét, annak hagyja,ki helyébe marad,
hogy valamint a kirdlynak Ciridja egy,
ugy a Cdridnak pecsétjeis egy maradjon.
Es mig azon ispédn hon tartézkodik, pe
csétjétsenkiresem kiildje, kivéve azokat
kik udvarnokoknak mneveztetnek, és kik
szabad akaratjukbhél fordulnak hozz4,
azok folott szabadjon nekie birdskodni,
ha mésképen cselekednék stvendt pensdt
fizessen.* ?

Foltéve itt azt, mit folebb tiizetesen kimutattunk,
hogy a Comes Palatinus alatt ¢ helyen nem a né-
dor, hanem a kir4lyi udvarbiré értetik, kitiinik
ezen torvénycikkbél, hogy az biréi hatalmét tulajdon-
képen csak a kirdlyi udvarban gyakorolhatd , csak itt
tartézkodva idézheté maga elé, vagy is a kirdlyi ud-
varba a feleket; mid6én pedig a kirdlyi udvarbél tdvo-
zott, minden hatalma helyettesére széllott 4t, s 6 maga
t. i. az udvarbfré, csak az udvarnokok (— mi Fejér
Gyorgynek 4ltalunk is elfogadott de médositott néze-
tének, hogy a k. udvarbiré a k. udvarnokoknak spe-
cialis fénskiik és birdjuk volt, uj tdmul szolgdl —) és
azok folott birdskodhatott, kik szabad akaratjukbél je-

— Curialis Comes de Zonnuk — discuciens ete. Endlicher i. m. 643. 1.
13. sz Mathias Comes impeciit Benedictum — — quos Forcasius Curia-
lis Comes de Bichor discuciens etc. 643.1.14, sz. Guttredus prepositus im-
peciit Simonem et Briccium — iudice Tobia Curiali Comite de Zonnuk
ete. 663.1. 98. sz.

") Placuit etiam quodsi aliquando Palatinus Comes domum iverit,
regis et Curiae sigillum, qui in vice eius remanserit, illi dimittat, ut sicut
regis una est Curia ita et unum sigillum persistat. Domi vero Comes ille
quamdiu permanserit super neminem sigillum mittat nisi duntaxat super
eos qui vocantur udwornik et qui spontanea voluntate iverint ad oumi l-
los eiliceat iudicare, quodsi aliter fecerit quinquaginta pensas persolvat.
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lentek meg el6tte, itt teh4t biréi hatalmét — melynek
épen a kényszerft§ érvényii idézés a lényege — csak
részben gyakorolhaté.

Szent Lészl6 III. 3. te-ket meger8sité s megujitd
IL. Endre aranybulldja vagy is az 1222: 9. te. »Ud-
varbirdnk — fgy hangzik az — mig a Cirié-
ban marad mindenkit itélhessen, és a Ci-
ridban megkezdett iigyet b4r hol fejez-
hessebe. Azonban jészdghn tartézkodvan
se pristaldust neadhasson se a feleketne
idézhesse; “ ") az elébbi torvénycikket csak annyi-
ban kiterjesztvén a mennyiben a k. Ctridban megkez-
dett tigyeket a k. Ctiridn kiviil is folytatélag tirgyal-
tatni és azokban itéletet hozni, megengedi.

Ugyanigy rendelkezik az 1231: 20. tc. is, min-
den félreértés elkeritlése végett a ;,manens in prae-
dio“ szavakhoz hozzadvén ,velalibi extra Cu-
riam.t

Ezek utén tehdt a Curialis Comes a kirdly sze-
mélyének helyettese lévén s a kirély é4ltal sze-
mélyesen elintézend8 tigyeknek birdja és végrehajté-
Ja: annak itél6széke is a kirdlyéval vagy is a k. Ciri4-
val egészen azonos volt, mit szintén okleveleink egész
halmaza bizonyit. 2)

Es hogy a Judex Curiae val6ésdgos helyettese volt

') Curialis Comes noster donec in Curia manserit omnes possit iu-
dicare, et causam in Curia inchoatam ubique terminare. Sed manens in
praedio suo praestaldum mittere non possit, nec partes facere citare.

*) Marcellus Vice Judex 1293--ki oklevélben olvassuk: Verum quia
iidem toties citati ad regiam praesentiam seu Vice Judicum Curiae ius-
dem et nostram venire neglexerunt. Fejér Cod. Diplom. VI 1.170.1. —
Hasonléképen Martinus Vice Judex Curiae Domini Regis. 1295-ben. Co-
mes Mauritius Coram nobis comparendo ... Lambertum et Stephanum
legitime citatos. ... ad regiam Praeseutiam seu Judicis Curiae 'suae com-
perimus non venire propter quod citati ad regiam praesentiam nostram
nullatenus contumaciter curaveruut. U. 0. VI. 1. 883. 388. 1. Végre III
Endre 1296-ban ... traxitin causam coram nobis exhibendo contra prae-
dictos litteras nostras, Vice Judieum Curiae nostrae. U. o, VIL. 2,192, 1.
VI 282.1V. 8.247. V. 1. 142. 149. 1L



138

a kirdlynak , fényes bisonységéul szolgélnak IL Endre
ezen szavai: ,azon iigyeket, melyek netén
foslmeriilnének sajdt személylnk, vagy
aludvarbirénk fogja elintézni® ') Megje-
gyezni kivénvén, hogy a mondottakkal nem ellenke-
zik azon korillmény, hogy okleveleink szémos alkalom«
mal nem magaa J udex Curiae hanema Vice Ju-
dex-xel taldlkozunk mi mindazonéltal rendkiviilinek
és foltiinének latszani épen nem fog, ha szent Lészl6
IIL 3. az 1222. 9. és 1231: 20. ttcc-re visszaemléke-
ziink.

A fslebb mondottakat szem el§tt tartva, tudni
fogjuk magunknak megmagyardzni azt, hogy a Judex
Curiae bizonyos tekintetben azaz mint a kirély szemé-
lyének képviselSje rangra nézve a nédort is megeldzte.
Igy 1L Endre egyik oklevelében irja. ,Megengedtik,
hogy a z6lyomi fSispénnak itél8széke elstt megjelenni
ne tartozzanak, hanem a mi, az orszégbir6 és né-
dor ispén itélészéke el8tt;* ?) innen van az is, hogy
Séndor Judex Curiae magérél irja ,isten kegyel-
me és akirdlyakaratjAb6l Magyarorszig
legf6bbbiréi tisztét viseljuk.“ °)

A mi mér a Judex Curiae bfréi hatéskorét illeti,
ahhoz a mér mondottak utdn més személyek és iigyek
természetesen nem tartozhattak, mint azok, kiket és me-
lyeket akirdly onmagénak fontartott, s kik ésmelyek-
folotti birdskodéssal a kirdly 4ltal akdr kiillsnosen akér
4ltalan megbizatott. Els6 kirdlyaink oklevelei és tor-
vénycikkei az azon kor kizjogi viszonyait fod8 ho-
mélyteloszlatni képesek nem levén, hatérozottan nem, és

') Causas autem gi quae contra ipsos emergerent nostra propria
persona vel Judicis Curiae nostrae judicet. Wagner Anal. Speep. I
114, lap.

?) Concessimus ut indicio Comitis nostris de Zuolom adstare non
teneantur praeterquam nostro, iudicis Curiae nostri et Palatini. Fejér
Cod. Dipl. VIIL k. 6. v. 104. 1.

') Inssu divinae pietatis, volenteque rege, summam iudicatus rei-
publicae Regni Hungariae obtinemus.“
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csak valészintiséggel 4llithatjuk , hogy szent Istvén és
kozel utédai alatt azok, kiknek ,méltatlan volt maguk
alatt 4116 bfré el6tt megjelenni®, mint Kalmén 9-ik cik-
kelye mondja, peresiigyeiket a kirdly udvariba vitték,
kikhez kiillonosen az orszégos féhivatalnokokat, nagy-
birtokosokat valamint fépapokat is — ez utébbiakat
természetesen csak a vildgi férum elé tartozé iigyekre
nézve — szédmfithatjuk.

A mi névszerint a papok birtokpereit ille-
ti, hogy ezek mér ezen korban is a k. Curidban itéltet-
tek, bizonyftja II. Endre,irvén, hogy ,az egyhézak
€s egyhézi személyek birtokperei min-
denkor Magyarorszdg kirdlya elé szok-
tak vitetni s az 4ltal elintéztetni“ ')

Bartallal tehdt mi is igen valésziniinek tartjuk,
hogy nagy Kérolynak ezena kizépkorban 4l tal4n axio-
maként tisztelt és megtartott capituldréja: , A piispokok,
apitok, gréfok, és mis hatalmasok is, ha egymés ko-
z0tt perelnének, és békésen megegyezni nem tudnénak,
mi elénk hivassanak, és mdshol el ne itéltethessenek ;“
hazai t6rvényhozésunkba is folvétetett. ?)

A mi a személyekrsl 411, §11 az tigyekrsl is. Az
udvarbiré tehat itélt birtokperekben °) néha e
végbsl kilsnisen kikiildetve a kirdly 4ltal *); itélt 1o-
pés, gyilkoléds, hatalmaskod4s s m4s biin-
tények f515tt °), hasonléképen néha a kirdly meg-
hagydsdbél.°) Mint az orszégnak mér az els6 szdzadokban
15, ha még nem is névleg, de mindenesetre tényleg r en-
des bir4ja, hivatalos me gbfz4sokat adott a me-

') Episcopi Abbates et Comites et potentiores quique si causam in-
ter se habuerint nee se pacificare voluerint ad nostram jubeantur venire
praesentiam, neque illoram contentio alibi diudicetur. Capit. 812: III.

*) Commentar. 1. 323, 1.

’) Reg. Varad. 847, sz. Fejér C. D. VI, 1. 188.1. IV. 2.292. VI. 1.

233. 11
‘) Reg. Varad 330, sz4m.
) U. 0. 75. 7. 79, 87, 127. 246. sz. Fejér C. D. VL. 1. 384, IV, 2.

164. 1.
") Ex praecepto regis Reg. Varad. 189. sz.
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gyéknek és mésu. n. hiteles helyeknek, bizonyos tigyek
targyaldsa, vizsgélat eszkozlése és hasonlék végett );
adott hiteles és a torvény eldtt is érvénynyel biré bi-
zonyitvdnyokat. ?)

Itélt nem csak egyenesen és kozvetlentil a hatés-
korén beliil es§ iigyekben, hanem olyanokban is, me-
lyek mésodfolyamodésilag vagyis follebbezés utjénjot-
tek elébe. Igy Imre kirdly a potoki telepeseknek adott
szabadalom levelében olvassuk: , ... vélasztott elljd-
réjuk 4ltal itéltessenek, az tigyek nehézsége miatt pe-
dig az nem lévén elégséges a néddorispdn vagy
kirdlyi itél8szék elé idéztessenek.“ *) Ha-
sonléképen III. Béla is a péesi egyhéznak engedmé-
nyezett és illet6leg megerdsitett szabadalmakban —
tobbi kozstt — akarja, hogy azon egyhéz javai, (pos-
sessiones et bona) ,szabadok legyenek, folségiink itéld-
székét6l, valamint udvarbirdnkét 61, ha azon-
ban a piispok alattvaléinak igazségot szolgéltatni vo-
nakodnék, megengedi az iligynek a k. Curia vagy
is a Judex Curiaehez torténendd folebbe-
zését. )

A szombathelyi telepesek pereit szintén sajdt vé-
lasztott birdjuk intézé el, ha azonban a biré hanyag
vagy tudatlannak bizonyulna vagy a telepesek &ltal
megvettetnék ,csak akkor j8jjenek a kirdly
itélgszékéhez” °) A szathméri vendégek is ,ha az
&6 birdjuk a panaszol6knak eleget nem tenne, a biré a
mi jelenlétiinkben tartozzék bevédoltat-

") Fejér C. D. V. 8. 141, 2. VL 1. 283. 1. sat.

HU.o0.C.D. V. 2.473. V. 8. 376. sat.

*) Ab electo inter se praeposito iudicentur, quo propter negotio-
um difficul tatem non sufficiente Palatini Comitis sive regis subeant iu-
dicium. E ndlichernél 1201. évhez 399. lap.

%) Esse liberatum ab auditorio nostrae majestatis, quam a iudicio
judicis Curiae nostrae. .... Ad regiam possit et debeat praesentiam evo-
cari conquaerentibus responsurus. Endlichernél 1191, év 397. lap.

*) Tum de mum ad regis iudicium recurratur. U. o. 1238. év 445. 1.
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va felelni ') Végre a luprechthdzai vendégek ,a
biréi helyettestinkhez tartozéknak ismezr-
tettek, hdrom esetet kivéve: vérontést,
lopdst es gyilkossdgot.“ ? Hogy a ,Vice
nostra iudex* alatt mds nem értethetett mint a Ju-
dex Curiae ugy hiszem kétségbevonni senki nem fogja,
ki tudja, hogy ezen hivatal viselsje nem ritkdn ,Vic a-
rius iudex regis“nek is nevestetett. °)

Ezeknél nagyobb és kitiinsbb volt azon szabada-
lom, melylyel IV. Béla és mér el6dei is a székesfejér-
véri egyhdzat és annak népeit a kirdlyi Curia bi-
raskodédsa al6l egészenkivette, azon egy ese-
tet kivéve, ha azon egyhdz n épei koz6l valaki mdssal
porlekednék birtoktigyben. Mid8nis, ,a kir4l yvagy
helyettese” fog birdskodni. ¥) Még ennél is fénye-
sebbek, kitinbbek valinak az esztergomi érsek népei-
nek kivéltsdgai, kik folstt sem a nddor sem az ud v ar-
bir6 nem birdskodhatott; °) valamint a szepe-
si szdszoké is, kiket TV. Istvén folruhdza azon ,kiilénos
kivéltsdggal, hogy senki 4ltal tartoményukon kiviil
személyiink eléne idéztethessenek;?) még
megemliteni kivénvén itt azt, hogy ITI. Ldszlé a budai
vésdrokat szabélyoz6 oklevelében azokat a nddor tér-
nokmester és ,udvarbiré parancsolé fénha-
tésdga alél kivevé“?)

Valaminta néddor ugy a Judex Curiaenek teendéi
¢s kotelmei is naprél napra szaporodvdn valamint an

) In nostra praesentia super ipsa causa litatus debeat et teneatur
respondere. U. 0. 1242, 1247, 1.

°) Ad judicium vice nostri judicis, exceptis tribus videlicet sanguine
furto et domicidio pertinere dignoscuntur. U. o. 1247, dv 471. lap.

’) P. o. Viradi Regest. 79. szdm.

‘) Rex vel vicem suam gerens Endlicher 1254. dv 405. 1.

*) U. 0. 1263. év 501 lap.

?) Praerogativa speciali quod per nulling conditionis possint ad
nostri praesentiam extra provinciam evocari vel citari. U. o, 1271, éy
524. lap.

") Ab iudicis Curiae imperiosa iurisdictione, U.o, 1287. év 604. lap.
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nak tgy ennek is segélyére levs hivatalok és hi-
vatalnokokrél kell e gondoskodni ; mi valéban meg
is tortént. Azt azonban mikor kezdették magukat
a Judex Curiae-k a Vice Judex Curiaek ltal he-
Iyettesfttetni hatérozottan nem tudjuk ; annyi valszini,
hogy ezek a monarchia mér legels6 kordban is létez-
tek ; mert erre utal mér sz. Laszl6 IIL 3. teikkelye is,
meghagyvén, hogy ,ha a Judex Curiae a Curidbdél t4-
vozik, a Curia pecsétjét annak hagyja, kihelyé¢-
ben ott marad “ azaz helyettesére hagyja a pecsét-
tel és pecsét 4ltal birdskod4si hatalmét, mert valamint
ugyanezen cikk értelmében a Judex Cnriaenek birs
hatalmét a k. Curidn kiviil csak bizonyos meghatéro-
zott korldtok kozott volt megengedve gyakorolni: ugy
a k. udvarban is az igazsigszolgiltatis a Judex Curiae-
nek gyakori tdvozdsa miatt sem folfiiggesztve nem ma-
radhatott sem meg nem sziintethetett; hasonl6kép rendel-
kezvén e tekintetben az 1292: 9. és 1931 : 20. ttee. is.

s azon Curialis Comes maior &s Curialis Comes
minor kozol kik IT. Gejzdnak egy 1158-iki oklevelét
aldirték: az el6bbikétségkiviil azudvarbirs az utébbi meg
helyettese volt. ') A" XTIT.dik szdzadig azonban ez
utébbiaknak hat4skore meglehetSsen aldrendelt volt,
mit az azonkori oklevelek hallgatdsabél kovetkeztet-
hetiink ; fényes és nagyfontosségt szereplésiik csak IV,
Béla ésII. Endre alatt veszi kezdetét : mfg végre a Ju-
dex Curiaenek nem annyira helyettesei, mint inkébb
hasonlé jogokkal biré, hasonlé kotelmeket teljesfts bi-
16 térsaivd lettek. Igy Nicolaus Vice Judex Curiae Re-
giae 1238-ban bizonyftvdnyt 4d ki, egy eldtte tdrgyalt
birtokperben tortént egyezkedésrsl, s azon okmanyt
»81gilli nostri munimine* megerdsiti *); mi azt
bizonyitja, hogy a Vice Judex oly joggal élhetett a
Curia hivatalos pecsétjével, mint maga fénske, mert
hogy a Curi4nak mint Lészl6 alatt, ugy ekkor is esak

') Fejér Cod. Dipl. IV. 1, 142, lap.
*) U. o. I 158, lap.
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egy pecsétje volt, kétségtelen. Ugyanezen Nicolaus Vi-
ce Judex a mér idézett évben Zamptéfoldet a sz. b. r.
gréni egyhéznak itéli oda. ')

III. Endre alatt pedig a Vice Judex teljesen
akép ¢lt a ,praesentia regia“ elnevezéssel mint
fénske , mire nézve folebb tobb példét lattunk. Tt még
csak azt kivinjuk megjegyezni, hogy ha a kirdly sze-
mélyesen is birdskodott, a Vice Judex Curiae azon leg-
fols6bb itél8széknek mindenkor egyik tagja volt. 2)

Mibél 4llottak ezen korban a Judex Curiae-nek
Jovedelmei, szorosan meghatdrozni nem tudjuk ugyan,
azonban valészinii, hogy jovedelemforrdsai ugyanazok
voltak mint a nddornal. Annyi kétségteleniil kiderul IV.
Béla kirdlynak az esztergomi érsek részére adott kiyilt-
saglevelébtlhogy azorszégbiré 4ltal f8bhenjars biintény-
ben elmarasztaltattaknak javai & reé széllottak ; mely
torvény alél kivételek csak kivéltsdg utjin torténtek. )

Ebbd&l 411 mind az, mit az udvarbiréi hivatalnak
eredeti hatédskorérsl az Arpadok koriban tudunk, mi
egycbirdnt a kovetkezik 4ltal tetemesen folvildgosit-
tatni fog.

') Juxta nostri iudieii formam et processum ; teszi hozzd.

?) D. Andreas una cum Comite Nitriensi et nobiscum, tamquam
Vice Judice Curiae suae ac nobilibus quamplurimis in judieio assisten-
tibus.

%) Item si nobiles ecclesie Strigoniensis in furto vel spolio, casu
contingente per . ... iudices curie nostre . . . .ordine iuris obseruato inter-
ficiantnr, possessiones taliter interfectorum non ad . . . . iudicem curie de-
voluantur sed ad ecclesiam Strigoniensem. Endlicher 502, lap 9. pont.
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Az orszagbirdi hivatal hataskore. 2. Az Arpadok
kihaltatol napjainkig.

A Judex Curiae azon hatéskore, melylyel az el-
88 szdzadokban, az drpaddhdzi kirdlyok alatt birt, kés6h-
bi id6k folytdn jelentékeny véltozdst nem szenvedett,
nevezetesebb 4talakuldson alig ment 4t. O kés8bbiid8k-
ben is kiilénosen a kirdly Curidjédban gyakorld
biréi hatalmat és az avval sszekapesolt jogokat,
torvényszéke a kirblyéval azonos és ugyanaz volt
ésa prasentia regia elnevezés torvény és szo-
kés alapjén Gtilleté. Erdekes bizonységét birjuk ennek
Paulus Judex Curiae regis, egy 1335-ikioklevelében,
hol azt irja, hogy a bdcsi prépost ,in regiae majes-
tatis praesentiam® terjeszté fol panaszait, minek
kovetkeztében a kirdly az illetd tigy megvizsgdldsa és
elintézésével a bécsi kdptalant megbizza azon hozzda-
déssal, hogy ,Contradictores... in suae maiestatis
praesentiam in terminum conpetentem‘‘ idéztesse-
nek, és az gy lefolydsirél ,suae serenitati res-
ceribi facerent.” A képtalan tehdt az ellenmonddkat
yil regiam praesentiam citatos fuisse regiae
rescribit majestati. Es ime ily el6zmények utin az
igyet maga a Judex Curiae elhalasztja ,perfor-
mam literarum* és az ellenmondékat ,,in nostro —
ligy mond — iudiciorum conspectu assignari
postulata exstitit. .. exstiteramus iudicando... quod pra-
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dieta. .. instrumenta exhiberent coram nobis in iu
dicium®; és eladvéin a ténydlldst igy fejezi be ,ideo
ut veritas exposcebat una cum venerabili in Christo Patre
++.. acaliis compluribus in iudicio consentientibus* ki-
mond4 az itéletet. ) 1343-ban pedig irja ismét a Ju-
dex Curiae ,nobis iudicatus honore praeful-
gentibus.. non venit,neque misitet sicse honore
iudicii regalis fecit aggravari;* mely szavakban
sajit torvényszéket a kirdlyéval azonosnak nyilvé-
nitja. Hasonlét olvasunk egy 1353-iki oklevélben is:
yNos Thomas Judex Curiae..... Andreas stetit co ram
nobis... Magister Vesseus non venit, unde eundem
in iudicio regali commisimus fore eondem-
nandum.“ °)

Valamint oly esetekben ha valamely tigyben, de
kiilsnosen birtokperben, valamely hiteles helyet akér a
ténydllds megvizsgdldsdval, akar pedig bizonyos sze-
mélyeknek idézésével megbiztak, amarrél a tudésitdst
akirdlynak (vagy is maguknak) azokat pedig in
prasentiam regiam (vagy is sajitiiélszékiik elé)
idéztették ; *) valamint ha valamely itélet végrehajté-
sdval valakit megbiztak , az ellenmondékat mindig ad
praesentiamregiam idéztették. °)

A Judex Curiae mint a kirdlynak a k. udvarban
biréi helyettese tartotta az itél6székeket, az u. n. ny ol-
cadi (octavalis) torvényszékeket, melyeken min-
den személyek és tigyek kivétel nélkiil itéltettek és tdr-
gyaltattak; féurak, f6papok és nemesek levén iilnskei.

Ezen itél8székre utal P4l udvarbiré is 1829-ben °),

") Fejér C. D. VIIL 4. 138—143. 11,

3) U. o. IX. 2.278. 1.

) U. 0. IX. 1. 169, L.

) P. o, Fejér C. C. IX. 4, 318.IX, 7. 347. IX. 6. 164. 243. X. 6. 849.
771, 772. 778. 777. sat.

5 U. a. IX. 6. 164, sat.

*) Paulus Jndex Curiae . ... Annuente ipso Domino Rege univer-
sorum Procerum ac nobilium regni et aliorum quorumlibet guovis titulo
nominis causas in statera aequitatis praemetiri et unicuique exigentiam

10



ugyanaz egy 1349-iki oklevelében ") valamint 1353-
ban Tamés is ) és szdmos mésok is. Itéltek pe-
dig ezen torvényszékek birtok perek folott. *) A Hér-
maskonyv értelmében ‘) a magszakadés édltal a fis-
kusra szdllé javakat illet8leg tdmadhaté perekben a
okirdlyi Ciria itél8széke® birdskodik és hoz itéletet ;
valamint mindazok kik ily javakra jogot tartanak bizo-
nyftékaikat és jogigényeiket a Judex Curiae el6tt tartoz-
nak kimutatni ésigazolni: mit ha meg tesznek a Judex
Curiae azon javakat ,azoknak odaitélni és 4tadni fogja,"
ellenkez§ esetben pedig ,,a kirdlyi fiskushoz tartoznak.”
Es miutén ezen tigyek folotti birdskodés elsbb a né-
dorhoz tartozott a 29-ik titulusban foglaltakat a 30-ik
jobban és vildgosabban kifejti s ujbél megillapitja,
hogy akér tartatnak nyoleadi torvényszékek akédr nem
az érdeklettek jogigényeiketa Judex Curiae el6tt tartoz-
nak kimutatni.

Itéltek tovabbé az udvarbirdk hatalmaskodés, lo-
phs, gyilkosség és 4ltalin mindennemii bintény ek
fo6lott; szabhattak mindennemii biintetéseket még a
joszhgtoli megfosatdst és févesztést is ide értve. %) Meg-
erfsiti ezen jogét az 1851 : 9. te. elismervén mindezek-
renézve a Judex Curiae birdskod4si jogét. °)

quidditatem iuris suis in facienda iustitia ot sententia proferenda corres-
pondere volentes, apicem tribunalis ipsius regalis pietatis omnis potesta-
tis plenitudine sedissemus. Fejér Cod. Dipl. VIIL 1. 381. 1.

") Cum nos in sede nostra iudiciaria pro faciendo causantibus iu-
dicio sedissemus et causales processus instantia aequitatis cepissemus.
Fejér Cod. Dipl. IX. 1. 718. 1. V. 6. IX. 2. 343. 728, IX. 5. 622. sat.

*) Una cum baronibus et nobilibus regni nobiscum ijudiciario pro
tribunali sedentibus. U. a. IX. 2. 287. V. &. VIIL 6. 228. 1877, — IX. 7.
104. 1327, — XI., 87.1348. — X. 3. 181. 1388. sat.

*) Fejér Cod. Dipl. VIIL 6. 136, 1386. — 138. 1388. — VIIL. 7. 160.
1360. — 418, 1888. — IX, 7. 76. 1848. — 347. 1847, — IX. 6. 5. 1342. —
119. 1860, — 167. 1871. — X. 6. 763. 1425, — X. 2. 720. 1899. — X. 7

891. 1489. sat.
*) Pars L Tit. 29. §. 2. Tit. 30. §. 8.

) Fejér Cod. Dipl. IX. 6. 71.[1855. — X.3.136. — X. 4. 224, —
VIIL 4. 5561. — IX. 1, 338, — IX. 2. 867. sat.
*) In facto poteutiali aut succubitu duelli, poena calumnise, aesti-
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Az itt emlitett birtokperek és bintények igen
gyakran folyamodds és illetleg follebbezés utjén
Jottek torvényszéke elé. Igy 1326-ban follebbeztetett a
Judex Curiaehez a pozsonyi ispdnynak egy birtokper-
ben hozott itélete, melyet azutdn amaz megsemmis{-
tett.') 1339-ben pedig igy ir az azonkori J. C. : yMidén a
peres tligy tirgya bizonyos kérdésben hosszasabban
térgyaltatnék — végre okményaikat elénkbe terjesz-
tették. ?)

Az erdélyi és slavoniai birtokiigyi és més nagyobb
Jelent6ségii perek is a nyolcadi torvényszékektsl a Ju-
dex Curiaehez szoktak volt fsllebbeztetni. »Miutdn mind-
két orszdghan — olvassuk Werb&czynél — a birtok-
Jogi és egyéb kiilonos nehézségt tigyek a nyolcadi tor-
vényszékeken megindittattak, azoknak itélete utdn min-
den fél follebbezése kivetkestéhen egyszer a kirdlyi
Ciridba vagy is a kirdlyi udvarbiré elé
terjesztessenek érettebb megfontolds és eldon-
tés végett, és végleges elintézésiik valamint fogana-
tositdsuk végett az el8bbi birs a bén, vagy vajddhoz
visszakitldessenek.” *) Megerésiti, és a szé szoros ér-
telmében torvénynyé emeli ezen szokdstaz 1500 : 6. to.
mely a Judex Curiaet ezen iigyek ,rendes bfr 4jd“-
nak nevezi, hozzédadvén, hogy ,ezek gy intéatesse-
nek el, hogy minden nyolcadi vagy rovid torvényszé

matione falsi termini, et exhibitione falsarum litterarum, ac sententiae
capitalis pro quocumque facto (1. 2. 3. 88.)

') Fejér Cod. Dipl. VIIL 3. 155.

*) Cum litigiosae quaestionis materia in facto euiusdam posses-
sionis diutius mota et exorta exstitisset . ... tandem instrnmenta eorum
coram nobis exhibere tenuissent. Fejér Cod. Dipl. VILI. 5. 272. lap.

*) Cum in utroque regno ratione jurium possessionariorum vel alio-
rum specialium arduorumque negotiorum in octavalibus terminis motae,
post diffinitivam sententiam ad appellationem cuiuslibet partis semel in
Curiam regiam videlicet Judicis Curiae regiae in praesentiam maturio-
. ris examinis et discussionis gratia transmittantur et pro finali conclusio-
ne atque executione eorumdem ad priorem iudicem ad Banum videlicet
et Vojvodam remittantur, Trip. P. IIL T. 3. §. 6.

10*
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ken a regestum rendén kiviil folvéltva eldontessenek.” )
Az 1574 : 18. tc. 1. §-a pedig még maga a Locumte-
nens hatéséga alél és kivevé azokat és egyedil s kizd-
rélag a Judex Curizehez tartozéknak elismeré.

Megemlitjilk még a mondottakkal osszefiiggésben
azt, hogy az 1651: 101. te. értelmében az orszighird
4tvizsghlni is foltldtnézni tartozott a nédor dltal hozott
itéleteket. Ellenben az orszéghird itéleteivel is megtor-
tént nem ritkdn , hogy azok a kirdly elé terjesztettek,
az azokat megvizsgild s vagy megsemmisité vagy pe-
dig helybenhagyé. % Valamint az itélethozds eldtt is
befolyt annak minségére elbleges parancsai altal,
mint példdul Lajos kirély tett, mire Miklds orszdghi-
r6 egy 1370-iki oklevélben bizonyos peres iigy elha-
lasztasat kirdlyi parancs vételével igazol6 ezen szavai
utalnak: ,a kirdly irott parancsa nekiink meghagy-
vén* °

Az 1486. (Maty4s VL Decr.) 68-iki cikkelye az or-
szhg rendes birdinak itézményét megéllapitvin,
ezek kozottamésodik helyeta Judex Curiae foglal-
ja el, mint ki tdrsaiv al ,barmily tigyet tirgyalhat
és egyediil 6k helyetteseikkel az itél6széken hivat-
lanul is megjelenhetnek, és mésokat is, tanukul vagy
més egyéb torvényes oknél fogva meghivhatnak vala-
mint a kirdly tévolléte is Oket jogaiknak teljes gya-
korlatdban nem akaddlyozza.” —

Midén a nddori hivatal hatédskorér6l értekestiink,
kimutattuk, hogy ennek birdskoddsi hatdskore a vi-
dékre &s az egész orszégra kiterjedvén, az a megyék-
ben a XV-ik szdzad végeig az igazsdg kiszolgéltatasa
végett gyiiléseket szokott volt tartani. A Judex Curiae
ellenben mint a kirdly biréi helyettese, a kir4lyiudvar-
ban térgyaltatni szokott tigyekben birdskodvén: a vi-

1) Sic determinentur ut qualibet die octavalium vel brevium judi-
ciorum extra omnem ordinem et seriem regesti alternatim discutiantur.

%) P. 0. Fejér C. D. VIIL 4.163. lap.

*) De regio literatorio nobis iniuncto mandato. Fejér Cod. Diplom.
IX. 7. 304. lap.
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dékeni birdskodéds és annil kevésbbé a megyékben a
Congregatiék tartésa rendes hatéskorén belil nem
esett. De ennek dacéra tallkozunk esetekkel, midén
kivételképen a kirdly killonos meghagydsa és megbi-
zésa kovetkeztében az orszégbird is elnsksl és birds-
kodik ily Congregatikon. Igy tortént ez 1374-ben 7),
1391-ben *) 1411-ben °) és szdmos més esetben. *)

Az orszigbirénak egyéb jogai és kotelmei ezek
voltak : mint a nddor & is adhatott és adott bizonyitv4-
nyokat és hiteles médsolatokat, 4tirt privilégiumokat; °)
parancsokat és megbizdsokat adott a hiteles helyeks
nek. ®) Az 1498: 3. te. értelmében a végvérakrai fol-
tigyelés is részben § hozzé tartozott, a mennyiben min-
den évben azok 4llapotinak megvizsgélisa végett em-
berét kikiildeni tartozott, jelentést a kirdlynak teendé.
Az 1608. a. c. 3. tc. 2. §-a azon jog és illet8leg kote-
lességgel rubéza fol, hogy ha a nddor kimultétél szdmi-
tand6 egy év alatt a kirdly nédorvélasatis végett az

') Jakab orszdgbird : In congregatione nostra generali in Comita-
tu de Thuréez universitatis nobilium eiusdem Comitatus ex speciali co-
missione ipsius Domini Regis et in persona eiusdem celebrata. Fejér C.
D. IX. 4, 647. 1.

%) Ad congregationem generalem Universitatis nobilium de Comi-
tatu de Thuréez celebrandam sua regia auctoritate suffultum destinaret,
commitendo et precipiendo firmissimo suoregio edicto nobilibus dicti Co-
mitatus ut iidem unanimiter ad eandem nostram Congregationem cele-
brandam confluere,juratosque assessores more solito praeficere universos
homines nocivos extradare ac in omnibus judicio et judicatus nostro pa-
rere, reveronter obedire, ac universa eorum literalia super juribus eo-
rum possessonariis ac libertatibus hactenus emanata per nos sagaciter
reuidenda nobis afferre apportare , recepturi quod iuris ratio requirit et
exigit. Fejér C. D. X. 1. 717. L. Ennek 16n gyiimélese az u. n. turéezi Re-
gestum. Kiadta Engel Monumentdiban.

%) Rozgonyi Simon ex speciali regia commissione tart ily congre-
gatiét Sopronyban. Fejér C. D. X, 8.

*) V. 6. Tudomdnytdr 1838, I1L k. 2. f. 247. lap.

%) Fejér C. D. VIIL. 3. 376. — VIIL 5. 287. IX. 1. 180. IX. 2. 126.
1X. 4. 108. IX. 5. 124, IX. 6. 79. IX. 7. 57. X. 2. 895. X. 3. 127.

%) Fejér C. D. VIII 2. 327. VIII. 4. 145. IX. 2. 643. IX. 3 123. IX.
5. 125, X, 2, 620. X, 5. 865 X, 8. 402. XI. 879. sat.
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orszéggyiilést dsszehivni elmulasztand, ezt § tenni ko-
teleztetik.

Az orszégbiré elntke a m. k. Ciiridnak é4ltalan s
killsnosen a. nm. hétszemélyes téblinak és tagja a n.
m. m. k. helytartétandesnak. ")

Megemlftend6nek tartjuk e helyen, hogy az ausz-
triai korszak alatt egy orszégbiré kirdlyi helytar-
t6v4 is neveztetett. I. Ferdinand 1531. jun. 29-kén
ugyanis bethlenfalvi gréf Turz6 Elek orszdgbirét
és Szalahézy Tamés egri piispok és k. fokorlatnokot
tavolléte idejére az orszdg tigyeinek a kirdly képébeni
igazgatdséval bizta meg. ?) Ugyancsak Turz6 Elek Fer-
dinand 4ltal 1532 oct. 4-én k. helytartévé neveztetett;®)

") Jakab orszdgbiré Judex universorum eivitatum Ludovici Regis
cimét ds tisztdt viselé. Fejér C. D. IX. 5. 124. 210. 212. 213, 216. IX. T
191. 405. 1L

?) Ferdinandus . .. Interim ... in nostra persona, nostraque aucto”
ritate tum justitiae tum aliis istins Regni nostri rebus per absentiam nos-
tram ad ministrandis : Reverendus . ... Thomas.. . et magnificus Comes
Alexius Turzé de Bethlenfalva Judex Curiae nostrae cum aliis qnibus-
dam fidelibus nostris, non derogantes per hoc ceterorum Judicum et con-
siliarium nostrorum vel dignitati vel auctoritate. Czech kézirataiban.

%) Ferdinandus . .. Perspecta iam pridem et cognita fide, diligen-
tia et rebus nostris tractandis solertia et integritate fidelis nostri magni-
fici Comitis Alexii Thurzé de Bethlenfalya Judieis Curiaenostrae Eundem
in hanc absentia nostra prefecimus et constituimus eum in locumtenen-
tem nostrum in predieto Regno mnostro Hungariae conditionibus infra-
scriptis : Imprimis ut omnig illa auetoritate fungatur, qua praedecesso-
rum nostrorum atque etiam tempore nostro ceteri locumtenentes ad
tempus usi sunt constituti, videlicet:

Quod habeat facultatem administrandi justiciametiam omnem ap-
pellationem.

Quod possit indicere conventum particularemnecessitate requiren-
te omnibus statibug pro commodo nostro et illius regni nostri.

Quod habeat auctoritatem mandandi omnibus confinia tenentibus
et officialibus ceterisque fidelibus nostris in omni administratione.

Quod habeat ius conferendi personis dignis bona ad triginta duos
colonos se extendentia, quae sive per notam infidelitatis, sive per defec-
tum seminis aut alio quocumque modo ad collationem nostram legitimam
spectarent.

Quod habeat ius conferendi beneficia ecelesiastica in] omnibus ec-
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és mint ilyen miiksdstt 1542. novemb. 13-ig, midén a
helytartéi tisztr8l lemondott. ') —

Az orszdgbirik, mint a nédorok, a Vice Judex
Curiaen kivill — kir6l alkalmilag mér szélottunk —
birtak még itél6mesterek vagy protonotériu-
sokkal, kiknek egyike — mint lattuk — &rizte a k.
Chria pecsétjét s kiadni szokta valésziniileg azorszig-
biréi okleveleket. A protonotariusok azonban gyakran
birdskodnak is, s6t néha fénokiik helyetteseiként (,,vi-
cesgrentes”) is mikddnek, ?) Az orszéghiré jegy-
z8je (Notarius) valbsziniileg az itél6mesternek volt
kozvetleniil segédje és helyettese, mint ki a tdvollevd
itélémestert helyettesité; s a jegyz8kbsl lettek igen
gyakran a protonotdriusok. °) Azonban valamint az
itélémesterek tigy a jegyz6k is meghizds és kikiilde-
tés folytdn onélléan is eljarhattak, mint példéul , Istvin
mester & felsége Ciridjdnak jegyzdje, Péter orszdg-
biré 4ltal kiilondsen kikiildetve* *) volt. Végre megemlit-
jiik még azt is, hogy az 1551: 16. tc. meghagy4 az or-
szédgbirénak, miként tekintettel a f6ls6 vidék lakéira,
vagy 6nmaga ott tartézkodjék , vagy pedig itélSmeste-
rét valaszsza az azon vidéken 4llandé lakhelylyel biré
nagyobb birtokosok kozil. Megerésftve az 1609: 31.
1655: 23, 1681: 40. 1715: 19. ttee. 4ltal, —

clesiis in quibus Praelati jus patronatus non habent exceptis tamen abba-
tiis et preposituris minoribus.

Quod habeat facultatem et plenam auctoritatem omnibus resipis-
centibus et ad obedientiam nostram redire volentibus nostra in persona
gratiam faciendi. —

A béesi cs.k. titkos levéltdrban taldltaté fogalmazat szerint Czech
kézirataiban.

') A folmentdsi oklevél Czech kézirataiban,

°) Fejér Cod. Dipl. VIIL 4. 289. IX. 1. 182. TX. 7. 808, lap.

') Joannes de 8. Salvatore 1390. Fejér C. D. X. 3. 108. lap.

‘) Magister Stephanus Curiae suae Majestatis Notarius per ipsum
Comitem Petrum de Curia Regia Majestatis ad id specialiter deputatus.
Fejér C. D. X.6, 287, 1.
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Valamint a monarchia kezdetén, gy a késtbbi
id6kben is birt a Judex Curiae és illet6leg a k. Ciria
pecséttel és pedig csak egy hivatalos pecséttel. Evvel
er8sftéa Judex Curiae okleveleit, ezt nevezé sajit pecsét-
jének (sigillum nostrum). ) Ezen pecsétet a Judex
Curiae protonotariusa &rizte, valamint a nédorét is
sajat itélémestere. Annak tévollétében a Ciria pecsétje
sem levén kezénél, mint a nddor 8§ is, magdn pecsétjét
hasznélta. ¥ Amaz volt a hivatalos pecsét a nsigil
lum maius ez meg ,sigillum minus®. °)

Az orszAgbiré faradsigdért, kulonssen midén biréi
tisztében jart el, mint a nddor, a felek éltal kérpétoltatott
¢sillet6leg jutalmaztatott , valamint az éltala elmarasz-
taltak birtokainak két harmada is 6t illette. *) Az ausz-
triai korszak alatt: Nédasdi Taméds 1000 magyar fo-
rint fizetéssel birt *), mely 1546-ban 200 m. forinttal
noveltetett; ©) Orszig Kristéfnak 1567-ben 1500 f. évi
fizetés utalvényoztatott; ”) és ezutdn Bétori Mikléstél
kezdve Kohéri Istvanig vagyis 1568-t61 1714-ig mind-

1) Fejér C. D. VIII. 4. 356, IX. 1. 152. 1L

) U. o. IX. 2. 643.

%) U.o. VIIL 7- 124, IX. 7. 156.

*) 1538-ban Paulus Judex Curiae irja : ,Juxta regni consuetudinem
in tres partes divideret aequales (t. i. a lefoglalt birtokot) quarum duas
nostris indiciariis manibus pro iudicialibus gravaminibus ac dupplis eo-
+um ac facto potentiali ipsorum nobilium, nobis veluti iudici cedentibus.
Fejér C. D. VIIL 4. 363. 1. 1377-ben Jakab Judex Curiae Miklést hatal-
maskoddsi biintény miatt Gsszes javai elvesztésében elmarasztalvdn ,in-
duabus partibus nostris in tertia vero parte partium adversarum manibus
de volvendis® Fejér. C. D. X. 7. 895. X. 8. 90. 1388. év. — Ellenben 1383-
ban Miklos Judex Curiae Istvént proclamdltatja. Si venerit et sua instru-
menta exhibuerit ac de dictis iudiciis de tota 25 marcam facientibus nobis
et parte adversae satisfacerit, bene. Fejér C. D. X. 1. 13L. IX. 7. 14. 1.

Bél Métyds irja : *,Salarium eiusfuisse olim 1500 florenorum ar-
genti cusi, salis 500 veterae optimaeque schedae docent. De Archioffi-
ciis. XIIL. §. 27. L.

5) Kamarai levéltdr f. 16. n. 1.

¢) U. o. Lib. Resolutionum. 11. f. 162.

") U. o. Lib. Resol. 13. f. 181,
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egyik orszdgbir6 évenkint csak 1200 m. forintot ka-
pott. ') De Szentivinyi Ferencnek 1802-ben 14000 f.
rendeltetett, ?) hasonléképen 1806-ban Urményi J6-
zsefnek °) és 1839-ben Majlath Gyorgynek is; az utéb-
binak még 6000 f. p6tlékkal. *) —

Az tudva levé dolog, hogy 1849-ben a magyaral-
kotménynyal az orszdgbiréi hivatal is eltoroltetett, il-
let6leg annak miikodése megsziintettetett; azonban
az octéber 20-4n gré6f Apponyi Gydrgyhoz
intézett cs. kézirat dltal annak személyében visszadllit-
tatott ; vajjon azonban hatdskorének teljes visszaadédsa
vagy megszoritdsdval, meghatdrozni nem tudjuk. Va-
16szinfibbnek tartjuk az utébbi foltevést; mely esetben
azonban ezen rendelkezésnek jelleme is csak ideigle-
nesnek tarthaté, valamint a jelen helyzetnek 4ltaldn
nem jésolhat a még kétségbe nem esettt hazafi tartés-
sagot.

Tartéssdgot, melyet 4llami létinknek a régi vi-
szonyoknak részben visszadllitdsa, részben pedig a
a kor és nem ignordlhaté viszonyok kévetelte médo-
sftdsa 4ltal csak a fejedelem és az arra hivatott kizeg a
nemzet térvényes képviseletének osszhangzé egyiitt-
munkélésa adhat.

) U. 0. Lib. Resol. 15. f. 112, 31. f. 56. Canc. kényv. 15. k. L. R.
71.f.131. C. k. 25. k. L. R. 75. f. 28. 77. f. 90. 77. f 102.

YL.R. 4. u. o.

) R. 284. 66. sz. u. o.

N U. o

Jegyzet. Az orszdgbiréi hivatal betsltési médjdra vonatkozélag rovi-
denesak aztjegyezziik meg, hogy azmdr a monarchia kezdetén iskizdrélag
a kirdlytél figgott. Ezen fiiggetlenséget némileg korldtold ugyan az
1291: 9. te. megigérvén a kirdly, hogy valamint a nddort, tdrnokot, ugy
az orszdghirét is a rendek tandesdbol fogja vdlasztani ; ez azonban mint
Fejér helyesen megjegyzi ,usu invaluit nunquam.(C. D. X. 6. 14, 1.) Ké-
s6bbi torvénycikkek ezirdnt mit sem hatdroztak, mit sem vhltoztaitak,



154

minélfogva a rendek maguknak az orszdgbird vdlasztdsdba befolydst so-
ha sem igényeltek, soha sem kiveteltek. Esa fols§-magyarorszdgi ren-
dek az 1609 : 31. tchen ,esak supplican tut officium Judicis Curiae
sua Majestas in partibus illis habitanti benemeritae personae conferre
dignetur.“

S ennélfogva az orszdgbird vilasztdsdt s illetSleg kinevezését és
kovetkezdleg hivataldtéli megfosztdsit is, a kirdly mindenkor korldtla-

nul eszkdzlé napjainkig.



FUGGELEK.

Magyarorszag nadorai és k. helytartoinak korrendileg
szerkesztett névsora. *)

1. Az Arpadi korszak alatt.
(1000. september kidzepétdl 1801, janudr 14-ig.)

1023 Aba Samuel

1038—1041. Aba Samuel

1055 Az év els8 felében — 1057. jun. 4. Zache n4-
dor (Comes palatii.)

1064 koriill Otté (Atha) nador, 1061-ben somogyi f6-
ispén.

1071 vagI')y 1072. Rodowan, Bugér fia nidor.

1075. Gyula (I.) nddor.

1091. Péter (L) nador.

1093. és 1094. kériil Gy ula (IL) nédor. El6bb orszig-
biré.

1100. és 1106 kozott P41 (L) nédor.

1108. méjus 25. — 1116 méjus 13. kériil. J4nos (L)
Oroz fia, nédor.

*) Sziiksdgesnek tartjuk a nddorok ezen Czech kézirataibél Gssze-
allitott névsordt azon okbél kozblni, mert az eddig kozolt névsorok
rendkiviil hidnyosak és tokéletlenek.
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1125. L ampert (I.) Ldszlé k. ségora, nédor.

1121—1135. méjus vagy sept. P41 (IL) nddor és bécsi
féispdn.

1136—1140. Fancsal (Fonsol, Fanchal) nédor.

1145—1152. Bélus vezér Uroz szerb fejedelem fia,
nddor ¢s bén.

1155. febr. 19. G 2reon (Gerzon) nédor.

1156. mare. 22. és 1158. kozott Bélus vezér, nddor
és bén.

1162. Hed e r (Heydricus) ITL Istvén k. nddora.

1163. jan. 1. — febr. 11. Tamés (L) IV. Istvén né-
dora.

1165—1172. Om pud (Ampudinus) nddor és esanddi
féispén.

1173 —1183. Farkas (Farkasius) nddor.

1184. Dienes (L) nddor, elgbb foasztalnok; tenger-
parti bén, bécsi f6ispén.

1185 -1186. Tam4s (L) nidor, somogyi és fejérme-
gyei fispén.

1188—1195. Mok (Mogj, Moege, Moch, Mochu) nédor
¢és bécsi féispan.

1197—1198. Izs 6 (Esan) nddor és béesi fSispin.

1199. Mok (Mog) nédor és bécsi fispén.

1199—1202. apr. elétt Mika (Mycha, Mike) nédor,
béesi és bihari fSispéan.

1202. masodfelében — 1204. Benedek nédor és bi-
hari f8ispan.

1205, aug. 1. Mik16s (L) nédor, abaujvari és nyitrai
f8ispdn.

1206. M ok (Mogho, Mog) nédor és bihari f6ispén.

1207—1209. jun. eltt Istvan vagy Che pdn Istvin
fia, nédor, pozsonyi és bécsi fSispén.

1209. mésodfelében — 1212. jun. elétt P 6t nddor és
mosonyi féispén.

1912. mésodfelében — 1213.sept. 28. utdn Bén k nd-
dor, k&i, bihari és pozsonyi féispan.

1213. utolsé' negyedében — 1215. elején Mikl1és (IL)
nédor, csanddi és bodrogi féispdn.
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1215—1218. mésodfelében Gy ula (IIL) nddor ésvas-
megyei féispén.

1218. mésodfelében — 12292. elején Mik16s (I11.) n4-
dor és sopronyi féispén.

1222 kozepén D etre (L) nédor.

1222 vége felé — 1229. G yula (IIL) nddor és bod-
rogi f8ispén.

1227—1228. méjus utén Dienes (IL) nador.

1228. mésodfelében — 1231. mé4jus 9. Moy s nédor és
bihari {6ispén.

1231 mésodfelében — 1235. sept. 30. utdn. Dienes
(IL.) nédor.

1235 mésodfelében — 1141. mare. 12. Dienes (IIL)
nédor és szolnoki f8isp4dn,

1242. mare. 18. - méjus 10. Arnét nddor és somo-
gyi f8ispén.

1242. nov. 16. — 1244. nov. 24. L 4sz16 nddor és so-
mogyi féispén.

1245. april 11. — 1246. jan. 10. Dienes (IIL) n4dor
és somogyi féispan.

1246—1247. jun. 2. Istvén (II.) nddor és somogyi
foispén.

1248. méjus 1. Dienes (IIL) nddor és pozsonyi f6-
ispén.

1249. Mik16s (IV.) nidor.

1249. febr. 9. — 1252. marc. 13. Lérén t (II.) nddor
és pozsonyi f6ispéan.

1252. sept. el6tt Die ne s (IIL.) nédor.

1253. marc. 12. — 1258. Lérént (I.) nddor és pozso-
nyi f8ispan.

1258—1259. Tamés (II.) nédor.

1260—1262. Henrik (L) németujvéri gréf, nddor, po-
zsonyi f6ispén.

1263. méjus 3. Dienes (IV.) Istvdn ifjabb kirdly n4-
dora és bécsi féispén.

1265. octéb. 6. Lérant (I.) nddor és pozsonyi f8ispén.

1166. Henrik (I.) nddor. :

1266. Dom ok os (I.) nddor, bdcsi és szebeni fispan.



1267.
1267.

1270.
1272.
1272.
1273.
1273.
1273.
1274.
1275.
1275,
1276.
1277.

1278.
1279.
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Dienes (IV.) nédor.

septemb. koriil — 1270.méjus 10. L&rinc (L)
nédor, somogyi féispén.

méjus 13. — 1272. junius 16. Moys (IL) néd-
dor, soproni féispén; kunok birdja.

julius — novemb. 27. Lérinc (I.) nddor, sop-
roni f6ispdn, kunok birdja.

dec. 1. — 1273. marc. 20. Lérént (I. Rolandus)
nédor, macséi bdn, kunok birdja.

méjus 12. — mé4jus. 28. L8rinc (I) nédor,
kunok birdja, soproni és baranyai féispén.

jun. 24. — sept. 27. Lérdnt (I.) nddor, mécséi
bén, kunok birdja.

dec. 19. — 1274.sept. 8. Dienes (V.) nddor, ok-
licsi féispén , kunok birdja

sept. 30. — 1275, julius 11. Lérént (L) nddor
kunok biréja.

julius 11. — septemb. 27. Miklés (IV.) nddor
sopronyi f8ispdny kunok biréja.

dec. 2. — 1276. mare. 29. Péter (II.) nador, so-
mogyi f6ispén , kunok birdja.

aug. 9. — 1277. vége felé Miklés (IV.)nédor,
sopronyi f8ispdn, kunok birija.

vége felé Dienes (V.) nddor, somogyi f&ispén,
kunok birdja.

julius 29. —1278. oct. 29. — P éter (IL.) nddor.
sept. utén M4té (L) nddor, soproni, somogyi,
baranyai f8ispan, k. b.

1280—1281. junius Finta nddor sopronyi és so-

1281.
1283.
1283.
1283.

1284.
1285.

mogyi f. i.

junius utin J4nos (IL) nédor.

april 15. M4té (L) nédor.

aug. 21. R4n6d (Rainaldus) nédor.

mésik fele — 1284. aug. 20. Mikl1lés (V.) né-
dor és pozsonyi fdispan.

novemb. 26. Istv4n (IL) nddor.

els6 negyedében Omode nédor és mosonyi f&-
ispén.



1285,
1286.

1287,
1287.
1288.
1288,
1289,
1290.
1290.
1290.
1290.
1291.

1291.

1291.
1292.
1293.
1294.

1295.
1296.
1296.
1296.
1297.
1297,
1297.
1298.
1299.
1299.
1299

1290.

1299,
1300.
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—_——

junius 16. — 1286, julius 29. Mikl6s (V.)
nédor.

octéber 23. Mokanus nédor sopronyi, moso-
nyi, somogyi f.

mare. 2. — junius, 8. Mik16s (V.) nédor.

Junius 8. J4nos (IL) n4dor. ,

Péter (IL) nddor.

aug. 1. Jdnos (IL) nddor.

mdjus 8. — sept. 8. Miklés (V.) nédor.

els6 felében Omode n4dor.

julius Mizse néddor.

augnstus Omode nédor.

august. utdin Renold n4dor.

Omode nédor.

febr. 22. — octéh. 9. Mik16s (V.) nédor.

octéb. 13. Péter (IL.) nddor.

) Mikl1és (V.) és)

és) Outvo i j nadorok.

augustus el6tt — 1295. juaius 6. Mik16s (V.)
nédor.

novemb. 15. Omode dunéninneni n4dor.

elején Mik16s (V.) nddor.

februdr 14. julius 1. Omode n4dor.

mdsod felében M 4t ¢ (IL.) n4dor, pozsonyif.i. k. b.

Omode nédor.

aug. 6. el6tt — dec. 9. M4té (IL) n4dor.

vége telé Mikl16s (V.) nédor.

aug. utdn Omode n4dor.

méjus 2. Opor nidor.

junius 15. Lérdnt (IL) nddor.

Julius 17. — juli 23. Omode nédor

alins 29, ) Lérdnt(IL) dunéntdli nidor.

IRt Yo por dunéninneni nddor.

mésod félben L 6r4nt (IL) nédor.

febr. 19. el6tt — aug. 1. Omode nédor, zalai
és korkéi f. i. k. b.




1302.
1302.

1302.
1303.
1303.
1303.
1304.
1304.
1305.

1306.
1307.

1307.
1307.
1307.
1307.
1308.
1308.
1308.

1308.
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2. A vegyes korszak alatt.
(1801. janudr 14-t61 — 1526. aug. 29-ig.)

mare. 1. M4 té (IL) Vencel k. nddora.

april 25, — aug. 1. Jénos (IL) Vencel k.
nédora.

dec. 4. Istvén (IIL) Vencel k. néddora.

)Omodé )
febr. 26.) 1, ¢ 4n t(IL.)

méjus 3. Istvdn (IIL) nédor-
dec. 6—1304 april 12. J4nos (IL) nédor.
méj. 2. Istvan (I1I.) nédor.
) Omode)
. 24.) Lérént) Rébert Kiroly nédorai.
) Opor )
septemb. -— 1396. febr. 7. Kopoz Rébert K.
kés6bb Otté k. néddora. :
marc. 24. J4nos (IL.) Otté k. nidora.
fobr. 12. Omode R6b. K. nédora, szepesi f6-
ispan. }
marcius 4. Kop oz Otté k. nidora.
) Omode )
jun. ) Lérdnt (IL) ) Rébert K. nddorai.
) Opor )
aug. 14. M4t é (IL) nddor.
) Kopoz )
sept. 3. —) Omode ) Rébert Kéroly mna-
oct. 10. ) Istvén (IIL)) dorai.
) Lérdnt )
mare. 29. M4t é (IL) nddor.
sept. 15. Kopoz R. Kéroly nidora, szatméri
£ i k. b
nov. 10. M4t¢é (IL) nédor.
) Omode
nov. 29.) Kopoz ) R. Kéroly nédorai.

) M&té (IL) )

Rébert Kéroly nadorai.

au

og



1309.
1309.

1309.
1309.

1310.
1311.
1312.
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januér 1. K :)3 p o z nédor.

méjus 8. —) M4té

jun';us 15. )Om odeg #adetok.

Junius mésodfelében M4t é (IL) nddor,

aug. 5. — 1310. sept. 15. Omo d e n4dor és sze-
pesi f8ispdn.

nov. 8. Kopoz néidor.

elsd felében Om od e nddor.

decemb. Domonkos (IL.) nidor.

1313. julius 20. K o p oz nédor.

1313.
1313.
1315.
1315.

1318.
1320.
1321.

aug. 15. Istv4n (IIL) n4dor.

novemb. 5. K op oz nédor.

Istvén (IIL) n4dor.

aug. 1. — 1318. marc. 12. Domonkos (IL.) na-
dor k. b.

nov. 11. — 1319. jun. 14. M4t ¢ (I1.) nédor.

aug. 27. Domonkos (II.) n4dor.

Druget Fiillop nador, szepesi, abaujviéri f. ;.
k. b.

1322. jan. 4. — aug. 17. Dézsa (Dousa, Dausa) n4-

1322.
1327.
1328.
1334.
1342.

1356.
1356.

1367.

1372.

dor, szolnoki &s szatméri f. i.

dee. 18. — 1327. méj. 19. Druget Fulsp
nédor.

aug. 1. — 1328. sept. 21. Nincs néddor.

octéb. 31. — 1333.m4j.6. Druget J4nos (IL)
nédor, Somogy, Tolna, Bécs, Fejér, Zemplén és
Ung f. i

junius 2. — 1342. julius 21. Druget Vilmos
néddor, szepesi, sérosi és abaujvéri f.i. k. b.

sept. 15. el8tt — 1356. janudr végnapjaig. Mi k-
168 (V1) nddor és k. b.

sept. 2. — mare. 21. Nincs nédor. :

apr. 6. — 1367. april. 24. Kont Mik16s(VIL)
nédor k. b.

méjus 1. — 1372, sept. 15. utén. Lasz16 (IL)
opolyiai herceg, néddor k. b.ozsoni f. i.

octéb. 6. el6tt — 1375, april 31. Simonytor-
nyai Imre (IL) nddor és k. b.

11



1375.
1376.
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mé4j. 1. Nines néddor.
jan. 26. — 1385. sept. mésod felében. Gara

Mikl6s (VIIL) nddor pozsonyi f. i. k. b.

1385. octéh. 6. — 1387. april els6 napjai. Szécsi

1387.
1392.
1392.
1397.
1402.

1434.
1434.

1435.
1435.

1437.
1437.
1447.
1458.

1485.
1486.

1487.
1492.

1500.

Miklés (IX.) nddor és k. b.

april 8. elstt — 1392. novemb. eleje Cédktor-
nyai Istvéan (IV.) nédor, k. b. k. félovdsz-
mester.

nov. 11. 12. Ninecs nédor.

nov. 24. — 1397. april mésod felében Ilsvai
Lokos nador k. b. fejérmegyei f. 1.

mAjus 4. — 1402. septemb. kdzepén. Bebek
Detre (IL) nidor, fejérmegyei f. i. k. b.

sept. 21. — 1433. nov. vége. Garai Miklés
(X1.) nddor k. b.

jan. 17. Nincs nddor.

febr. 22. — novemb 3. Pal6eczi Gyodrgy
esztergomi érsek kirdlyi és nddori helytarté.

febr. 8. Nincs néddor.

marc. 8. — 1487. febr. 11. Paléczi M4 té
(ITL.) nddor k. b.

febr. mésodfelében Palbéozi Gyorgy eszter-
gomi érsek nddori helytarto.

mare. 7. — 1447. aug. vége. Hédervéri L&-
rinc (IL) nddor k. b.

sept. 15. — 1458. julius 23. Gara Liés z16
(IIL.) nédor k. b.

jul. 27. — 1484. mnov. 11. Githi Orszégh
Mihdly nédor k. b.

Nincs nador.

januér kozepén — 1487. sept. 7. Zdp olyai
Imre (IIL) nddor k. b.

dec. 5. — 1491. Déezi Orbén egri plspsk
nédori helytarté.

marec. 29. — 1499, dec.25. Zépolyailstvén
(V.) nédor k. b.

april. 24. — 1503. elején Wingarti Geréb
Péter (IIL) nddor k. b.
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1503. nov. 6. el6tt — 1505. febr. 5. R 4skai Baldzs
tdrnok, nddori helytarté.

1504. april 24. — 1519. febr. 5. Perényi Imre (Iv.)
nédor, k. b. abauji f. i.

1519. febr. 17. — 1523. m4j. elején Bétori Istvin
(VL) nédor, k. b. szabolesi és szatméri f. ;.

1523. julius 20. — nov. 16. Ninecs n4dor.

1524. sept. 8. — 1525, jul. 4. Bétori Istvén (VL)
nédor.

1525. jul. 5. — 1526. april 28. Verb&ei Istvén
(VIL) vélasatott nddor, k. b.

1526. april 28. Batori Istvén (VI.) nédor.

3. Az ausztriai korszak alatt.
(1526. aug. 80-t6] — 1848-ig.)

1526. sept. elején — 1530. méj. 8-4n. Batori [st-
vén (VL) Ferdinand k. nddora.

1530. méj. végefelé — 1533. marcius alsélindvai
Bénfy Jdnos (IV.) J4nos k. nddora k. b.

1532. junius 29. — 1542. nov. 23. gr6fTurzé Elek
orszéghfré ¢és Szalahdzi Tamés egri piis-
pok Ferdinand k. helytartéi.

1536. janudr 29. — 1540. mare. kozepe. Martonosi
gréf Postyényi Gergely Jénos k. or-
szégbirdja és helytart6ja.

1542. nov. 26. — 1553. oct6b. 81. Révai Ferenc
turéezi f§ispén, nddori helytart.

1542. dec. 30. — 1549. oct. 12. Vérdai P4l eszter-
gomi érsek k. helytarto.

1550. april 12. — 1554. febr. 20. Ujlaki Ferene
gydri piispok k. helytarté.

1554. april 15. — 1562. jun. 2. gré6f N4dasdi Ta-
més (III.) nddor.

1562. sept. 25. — 1568. jan. 14.014h Miklés esz-
tergomi érsek k. helytarté.

1%



1562.

1568.

1572.

1572.

1573.

1582.

1586.

1587.

1597.

1602.
1606.

1607.

1608.
1608.
1609.
1618.

1622.
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sept. 25, — 1572.martius. Mérei Mih4l k. ta-
nécsos, nadori helytarto.

april. 9. — 1572. april. Bornemissza P4l er-
délyi piispok, k. helytartd.

april — 1581. februdr. Szent mih4lyi Czo-
bor Imre k. tandcsos. nddori helytartd.

jun. 24. — 1573. julius 31. Verancz Antal
esatergomi ¢érsek, k. helytarté.

sept. 1. — 1506. februdr 4. Ré4déczi Istvéin
egri piispok, k. helytartd.

jan. 19. — 1608. jun. 4. Istvanfy Miklés
nédori helytarté.

sept. 24. — 1587. januér. 31. Draskovich
Gyorgy kalocsai érsek k. helytarté.

aug. 13. — 1595. nov. 21. Fejé rkovi Ist-
vén nyitrai piispok, k. helytartd, kés6bb esz-
tergomi érsek.

jun. 2. — 1601. sept. 16. Kutasi Janos kalo-
csai ¢érsek, k. helytarté, kés6bb esztergomi
érsek.

febr. 8 — 1605. oct. 3. Hetési Pethe Mar-
ton kalocsai érsek, k. helytarté.

marc. 21. — jun. 23. Méty4s f6herceg, kor-
ményz6.

julius4. — 1608. jan. 29. Forgédc s .Ferenc
nyitrai piispok, k. helytarto, kés6bb esztergomi
érsek.

marc. 28. — méj. 16. Matyés foherceg, kor-
ményz6.

nov. 20.— 1609. mdj. 5. Il1léshdzy lstvén
(V.) nddor k. helytarté.

dee. 10. — 1617. mare. 8. bethlenfalvi gr.Tur-
26 Gyosrgy (I) nddor, k. h.

maj. 15. — 1621. jun. 20. gr. Forgdch Zsig-
mond (I.) nédor, k. h.

méj. 16. — 1625. mdj. 1. bethlenfalvigr. Turz6
Szaniszl6 (L) nddor, k. h.
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1625. nov. 22. — 1645. nov. 7. galanthaigr. Eszter-
hdzy Miklés(X.) nador, k. h.

1640. sept. 25. — 1648. aug. 6. trakostydnyigr. Dras-
kovich Jdnos. (I.) nddor, k. h.

1649.—1654. febr. erdddi gr. Pélfy P4l (II) né-
dor, kir. h.

1655. mare. 15. — 1667. marc. 28. hadadi gr. Vese-
lényi Ferenc (I.) nddor. k. h.

1667—1670.gr. Nddasdy Ferenc orszégbiréa né-
dori hivatal tiresedése alatt k. h.

1670. oct. 18 -—— 1681. jun. 13. Szelepesényi
Gydrgy primés k. h.

1681. jun. 13. 1713. mare. 24. galanthai hg. Eszter-
hdzy P4l (III.) nddor, k. h.

1714. octob. 14. — 1732. marc. 20. erd8dy gr. P4lfy
Miklés (XI.) nddor, k. h.

1732. apr. 5. — 1741. jun. 20. Ferenc lotharingiai
hg. k. h.

1741. jun. 22. — 1751. mare. 24. erdédigr.P41fy J4-
nos (VIL) nddor k. h.

1751 maj. 11.-- 1765 octob. 26. gréf Battydnyi La
jos (I.) néddor. k. h.

1765. dec. 24. — 1781. Albert szész hg. k. h.

1784.—1790. nov. 13. Nines nddor

1790. nov. 14. — 1795, jul. 12. S4ndor Lip6t (L)
ausztriai fhg. nador, k. h.

1796. nov. 12. — 1847. jan. 13. Jézsef (I.) ausztriai
fhg, nddor, k. h.

1847. jan. 15.— 1848. Istvan (VI) ausztriai fhg, né-
dor, k. h.
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Magyarorszag orszagbirdinak korrendileg
szerkesztetett névsora.

1000.€s1038

1038—1047.
1048-—1854.
1055 —1062.
1063—1069.
1070—1080.

1. Az Arpddi korszak alatt.
. kozott Kujar szent Istvan udvari ispénja.

Geron (I.)
Kupdn
Broccha
Pettus

1081—1085. Elaus
1086—1092. Gyula (I.)

1093—1113
1114—1131

.Simon (I)

.Saar

1131—1136. Bucanus

1137—1139. Gy orgy (I.)
.Gyula (II)

1139—1141
1142—1145
1146—1147
1148—1149

.Rénald
.Cadrius
.Geron (I1.)

1150—1154. Henrik. (I.)

1158—1160. Gereon (IIL.)

1161—1163
1164—1172
1173—1181

.Gédbor (1)
.Lérine (I)
. Péter (I1.)

Cuntius udvari ispan.

és bihari ispan.



1182—1184. Charena » udvari ispén.
1185—1187. Mogh (L) 5
1187—1189. Micha (L) -

1190—1193. Domonkos (L), és bodrogi ispén.
1194 —1197. Esau ,» és csanddi ispén.
1198—1200. Eg yed (I.) 3 -
1201—1203. Achilles (L) , és kevei ispdn.
1203—1205. Gyula (IIL) ,, és csanadi ispan.
1205—1206. Smaragd (I.) ,, és zonuki ispén.
1207. Marcell (I) , és csanédi ispén.
1207—1210. Mikl1és (L) , ¢8 kevei ispén.
1211—1212. Marcell (IL) ,, és kevéi ispan.
1212 Gyula. (IV.) ,, és bécsi ispan.
1213 ~1214. M4rton (I.) ,, és esanddi ispén.
1215—1217. Lindvai Ochuz , és fehérvéri ispan.
1218—1221. Gy ula (V.) ys €8 kevel ispén.
1221. Bank yy €s felhérvari ispan.
1222 —1224. R oz g oniBothez,, és békdsi ispan.
1224—1230. L4sz16. (1) , és nyitrai és békési
ispan.
1231—1232. Benedek (L) ,, és bécsi ispén.
1233 —1234. P4puch Demeter (I.) és bécsi ispén.
1234—1235. Lasz16 (IL) ,» €s bécsi ispdn.
1236—1239. G- yula (VL) ,y csanédi ispén.
1239—1242. Endre (L) ,» pozsonyi ispén.
1242—1244. Demeter (IL). ,, fehérvari és moso-
nyi ispén.
1245—1248. Guthkeled Ist-

vén (L) , nyitrai ispén.
1243—1252. P41 (L) ,csanddi és zalai
ISpan.

1253—1156. Marezali Henrik (IL) siimegi ispén.
1256—1262. R6land (1) ,, 6s valkéi ispén.
1262—1266. Hedervéri L8rinec
(IL.) » €s mosonyi ispdn.
(1263—1264. Baas, Istvén ifjabb kirdly udvari ispénja
és gomoni ispdn. — 1266, Benedek.)
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1267—1269. Krné (I.) Akos nem-

zetségébdl  udvari ispdn és vasmegyei ispén.
(1263. Dénes Béla herceg udvari ispéinja)
1270—1272. Hédervari Miklés

(I1.) ,, 68 siimegi ispén.
1272 Sédndor (L)
1273 M 4té (I) Csak nemzetsé

gébdl 5
1273. L4sz16 (I11.)
1274. Frangep 4n Miklés (IH),,
1274. Irén (IL) Akus nemz. , és szatméri ispan.
1275. Ugrin (I.) Chak nemz.

1175. Tamés (L) ,» €8 pozsonyi ispén.
1275. Mikl1é6s (V.) x
1276. Mé6zes (IL) ,, 68 stimegi ispén.

1278. G y ula (VI.) Rétolth nemz. ,,
1278—1250. Istvan (IL) Guthke-

led nemz. ,, és mosonyi ispan.
1280 —1281. Péter (L)
1282—1283. Rubinus (L) #
1234 —-1289. Demeter (ITI)  ,, és z6lyomi ispén.
1287—1289. Dénes (IL) »
1290—1292. Tamés (II.) ,, 68 nyitrai ispén.
1293—1295. Endre (I1.) ,, és nyitrai ispén.
1295—1297. Opor
129912931303, Tstv 4n (IT1)

Akos nemz. y; €8 sérosi ispén.

n

2. A vegyes hazi korszak alatt.

1304—1311. Ujlaki Ugrin (IL)
chik nemz. orszdgbiré szeremi f@ispén.

1311—1313. Lindvai Chék Jénos(L),,

1313- -1324. Lambert (I) Hunt-
péznén nemz. ,, csanédi

1325—1328. S4ndor (II) » vasmegyei

”
”
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1328—1349. Nagymértoni P4l
(IL) orszagbiré.

1349—13853. 8zéeh i Taméds (IL), kevei és turéei
féispén.

1354—1355. Drugeth Miklés (V.),

1255—1358.8zéchi Mik16s(VL), turdei 5

1358—1360. Ujlaki Miklés ,, szerémi h

1360—1369. Pelséczi Bubek Ist-

vén (IV.) y gOmori. 3
1369—1372. Széchi Mikl16s(VL), turéei
1372. SzepesiJakab (L),

1372—1393. Czudar Péter(IV.),, trencséni, z6-
lyomi és sérosi f 1.
1373—1330. Szepesi Jakab (L),
1380—1384. Széchi Miklés
1) ,y tlréezi .
1384—1385. Tam4s (IV.) . szentgyorgyi és
bazini gréf.
1385—1386. Kapol Jadnos (IL.),,
1386—1392. Pelsczi Bubek Im-
re (IL) » liptdi féispdn.
1392—1395. Kapol Jédnos (IL),,
1395. Széchi Simon (IL) ¥
1395—1397. Pdsztéi Janos (IIL.),,
1397—1408. Széchi Frank (L) ,,
1408—1414. Rozgonyi Simon
(I1L.) ,y Sérosi ¥
1414—1423. Perényi Péter(IV.), zempléni
1423—1425. Kompolthi Istvdn
(v) ;
1425—1434. Paléczi M4té (L), beregi -
1435—1439. Bétori Istvén (VL.),, szatmdri és sza-
bolesi )
1439—1440. Korog Jénos (IV.) ,,
1440—1446. Rozgonyi Gybrgy
(IL) » Ppozsonyi
1446—1470. Paléczi Laszl6 (IV.),,
1470—1471. Rozgonyi Jénos(V.),
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1471—1493. B4tori Ist. (VIL) orszagbiré.
1493 —1494. Kinisi P4l (IIL) ,, temesi fdispdn
1494—1500. Geréb Péter (V.)
1500—1517. Péter (VL) ,» 82. gyorgyi és ba-
‘ zini gréf, erdélyi vajda.
1518—1524. Hjlaki Lérine (IIL),, herceg.
1524—1525. Akoshézi S4drkany
Ambrus (L) ,,zalai féispan.
1522—1526. Dragfi Janos (VL), kozép-szolnoki és
krasznai f6ispan.

3. Az ausstriai korszak alaitt.

1527. nov. 9. — 1543. jan. 25. Betlenfalvi Turzé
Elek (I.) orszigbiré.

(1580—1539. Martonosi Pésthenyi Gyorgy Zépolya
Jénos orszégbiréja.)

1543—1554. Nédasdi Tamés (V.) orszégbiré.

1554. jun. 1.— 1566. nov. Bdtori

Endre (IIL) ,, liptéi féispén.
1566. nov. 20. — 1567. jun. Per é- )y

nyi Gabor (IL) .y abauji 5
1567. jul. 29. — oct. 18. Orszdg

Kristo6f , négradi |,
1567—1568. febr.Bénfilstvin

(VIIL) ,, zalai -
1568. marc. 3. — 1584. dec. Bétori

Miklés (VIIL) ,, szatméri, szabol-

csi és siimegi 3

1585—1586. sept. 15. Ninecs orszdgbiré.
1586. sept. 16. — 1605. jul. 25. Batori

Istvén. (IX.) , Szatméri és sza-

bolesi %
1606. jul. 15, — 1608. Forgdch

Zsigmond (L) , négradi

1608. dec. 1, —1609. DrugetBé-



1610.

1618.

1622.

1625.

1631.

1636.

1646,

1649.

1655,
1670.

1681.

1687.

1700.
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lint (L) orszighbiré, zempléni és mar-
marosi féispan.
jan. 14, — 1618. Forgéach
Zsigmond (L) yy nogradi fGispén.
jul. 2, — 1622. Druget
Gyorgy (IIL) » Zzempléni és ungi
fdispén.
aug. 4. 1625. Eszterhdzi
Miklés (IX.) » z6lyomi és beregi
ispén.
nov. 29. — 1631. junius 20.
Alagi Menyhért (L) orszéghir6, zempléni
t8ispan.
jul. 24. — 1636. marc. R 4-

kéczi P4l (IV.) ,, tornai és s4rosi
féispén.
apr. 29. — 1645. Druget
Jénos (VIL) y zempléni és ungi
f6ispan.
febr. 6. — 1649. P4lfy Pél
(V.) » Ppozsonyi f&ispén.
octéber 23. — 1655. Cs4ki
Léasz16(V.) y z6lyomi és kom4-

romi f8ispan.
jun. 29, — 1670. Nidasdi

Ferenc (IL) yvasmegyei f6ispan.
oct. 18. — 1681. jun. For-

géch Ad4m (L) y négridi és borso-

di f8ispén.

dec. 27. — 1687. Drasko-

vich Miklés (X.) %

apr. 22, — 1700. jan. Cs4-

ki Istvén (X.) » Szepesi f6ispén.
marc. 13. — 1708. september

Battydnyi Ad4m (L) ,, vasmegyei

1704 — 1713. janudr Erdé8di

Gyosrgy (IV.) p



2
1713. jan. 6. —1714. P41fy Mik-

16s (XI.) orszégbiré pozsonyi f8ispan.
1714. oct. 15. — 1731. marcius 29.

KohariIstvan (XL) , honti -
1731. oct. 5. — 1741. jun. 22, P4l-

fy Janos(VIIL) ,, pozsonyi 3
1741. jun. 22. — 1748. Eszter-

hézi Jézsef (1) ,, komdromi
1748. m4j. 13. — 1759. Erdédi

Gyorgy (V) , varasdi és barsi

féispéan,
1759. aug. 21. — 1765. I11éshé-

2y Jézsef (IL) ,, lipt6i és trencséni

féispan.
1765. apr. 21. — 1713, Pélfy

Miklés (XIL) ,, pozsonyi fdispén.
1773. febr. 15. — 1783. aug. 14.

Fekete Gyorgy (VL) , aradi .
1783. ang. 14. — 1786. decem. 11.

Cs4kiJ4anos (IX.) ., szepesi 3

1786. dec. 21. — 1787. decemb. 17.
Niczky Kristéf (II) , tornai 4
1787. dec. 17. — 1788. decemb. 17. Nincs orszéag-

biré.
1788. dec. 18. — 1795. jul. 21. Zi-

chiKéaroly (L) ., gyori féispany.
1795. jul. 20. — 1802. apr. 15. Vég

Péter (VIL) ,, baranyai o

1802. april 16. — 1806. sept. 18.
Szentividnyi Ferenc
(IIL) ,y S&rosi s
1806. sept. 18. — 1825. mare. 18.
f?rményi Jézsef (IIL) ,, fehérmegyei
1825. mare. 18. — 1827. februér 27. ;
Brunszvik Jézsef (IV.),
1828. jan. 2. — 1839. Czird ki
Antal (L) "
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7839—1848. Majlith Gyosrgy

(VIL) orszaghiré.
1848 —1860. Nincs orszégbiré.
1860. octéb. 20. — 1863. apr. 18.

gr. Apponyi Gysrgy(VIIL)
1863. apr. 18. gr. Andrédsy Gyorgy

(IX.) ;
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" Pfeifer Ferdinand

nemzeti konyvkereslkedésében Pe-:;.'-(:.-:a:l,

Sgervitatér sa:;l_-:én, a ,fehér hajé“-val szemben megjelentek tovibba :

Frankl Yilmos, A magyar nemzet miiveltségi 4llisinak vézlata az elsé
fejedelmek koriban, és a kereszténység behozatalinak torténete. A magy. tud.
Akademia torténettudominyi osztilyAnak jutalmival koszorizott pélyami.
Ara 2 .

Montalembert, magyar Szent Erzsébel torténete. A francia eredetibsl
forditotta a pesti nivendékpapsfig magyaregyhaz irodalmi iskol4ja. Ara.

Jaszay P. a magyar nemzel napjai, a legrégibb id6tsl az arany bul-
laig. Ara 4 fl. 20 k.

Gr. Teleki J. Hunyadiak kora Magyarorszigon I. — V. X. XL XIL
kitet ; mindegyik kot. 4ra 3 fl. 50 kr.

Naplo jegyzések. Inczédi Pal, Késmirki névtelen, Szanil F. és Vi-
zaknai Briceius Gy. napllija. 1660—4718. Km.dj:ik. Szabé K. és Sziligyi S
Ara 1 fl. — "'“

Rejtelmes lev; l&‘ll{knﬁzy;,{iwrg; kora.bél me.gfejtette és Fogli:
Dr. Otvés Ageston. Aed. 1 40 kr, - -~

Szilagyi 8., a Rikoezy ‘esalad a XVIL-ik szizadban s a XVIIL-ik ele]én
Ara. 40 k. :

Réesi B. Magyarorszag kizjoga a mint 1848-ig s 1848-ban fennil:
lott Ara. 3 fl. 40 kr. ‘

Magyar kiralyok arezképesarnoka. Elsé lap : Arpadhui kiralyok,
23 arczkép. Kore rajzolta Maszik H. Ara. 4 ft. — Misodik lap : Vegyes i
zakboli kiralyok. 13 arezkép. Kére rajzolta Szemlér M. Ara 4 ft. i

Szent. Tstvin elotti magyar fejedelmek és yezérek. Kére Rajzolta
Grimm R. Ara. 4 fl. "

A Rakoezi esalad. 9 arczkép, kére rajzolta Szemlér Mihdly. Ara. 2 fl,

A magyar szabadsag vértanui 1671-ben. 5 arczkép, kére rajzolta
Grimm R. Araf2 fl. — X

A llumadi esalad. 7 drezkép, kére rajzolta Grimm R. Ara. 2 .

Sarvary Béla, lor!u:elmi mzhangok élet, jellem ds korrajzokban ;
arczképpel, Ara 2 1.

6~ Kiegészités Petdfi S4ndor dsszes miiveihez!

PETOFI SANDOR VEGYES MUVEL

1838—1849. kiadta Gyulai P. 3 vastag kitet.
« Ara41 50kr

Finom angol v;lszmnk%tésben is kaphatd,

Nyomatott Emieh Gusativ, magy. akad. nyomdiszodl, Pesten, 1863
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