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RKedbes Olvasoink!

AMagyar Allam- és Jogtorténeti Tudomanyos Diakkdr (MAJT TDK) nevében szeretettel kdszontjiik
régi és uj olvasodinkat.

A tanszékiink szoros kapcsolatot apol a jénai Friedrich Schiller Egyetemmel, amelynek keretén
beliil minden évben megszervezésre keriil egy konferencia. Ezen a rendezvényen a német és a magyar
hallgatok tartanak eléadasokat egy meghatarozott jogtorténeti t¢émaban. Idén nydron Rothenburg o. d.
Tauberbe latogattunk el, ahol kilenc magyar hallgatd, kozottiink a tanszék demonstratorai is tartottak
eléadast. Ebbol az alkalombdl kifolyolag az ujsagot egy olyan gylijteménynek szanjuk, amely bemutatja
a konferencidn elhangzott referatumok egy részét.

A Joghistoria mellett — ha igazan 6ssze akarjatok kotni a kellemest a hasznossal — ajanljuk a TDK
iiléseket, melyek soran még jobban elmélyedhettek a jogtorténetben, a szakma nagyjait hallgathatjatok,
¢és kérdéseket tehettek fel nekik. Az liléseket mindig a hallgatosag — tehat Ti — alakitjatok, a szakmai
részek mellett nagy hangsulyt kapnak az érdekességek, az atfogo ismeretek, a hallgatobarat eldadasmod,
valamint az interaktivitds. Ha kérdésetek van — akar a féléves programokkal, el6adasokkal, akar az
anyaggal kapcsolatban, forduljatok hozzank nyugodtan, vagy latogassatok el a http://www.majt.hu
oldalra.

A Magyar Allam- és Jogtorténeti Tudomanyos Didkkor tagjai

majttdk@gmail.com

Csatlakozz hozzank a Facebook-on is!

facebook.

http://www.facebook.com/MAJTTDK
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A bortonrendszerek kialakulasa

Irta: Losonczi Eszter
I. A bortonbiintetés kezdetei'

g z allam egyik alapvet6 feladata, hogy a tarsadalom védelme érdekében fenntartsa a koz-
rendet és a kdzbiztonsagot, iildozze és biintesse meg a biinelkdvetdket, valamint végre kell hajtania a
kiszabott biintetéseket. Mindezek jelentik az 4llam biintetd hatalmat. Ezen hatalom gyakorléséra kiilon-
boz0 szervezeti rendszereket hoztak 1étre, amelyek a biiniildozést, az itélkezést és a biintetések végre-
hajtasat végzik. A biintetés-végrehajtasi rendszerekre altalanossagban jellemzd, hogy

- valamilyen cél elérésére hozzak dket létre
- meghatarozott ,.filozofia” szerint épiilnek fel
- mikodésiiket szabalyok iranyitjak

- mukddésiikhoz létrehozzak a sziikséges intézményeket, szervezeteket.

A feudalis rendszer halal- €s testcsonkito biintetéseit az 1800-as évekre felvaltotta egy uj, egyénre
szabott szankcid: a szabadsagtol valdo megfosztas. Megjelentek a szabadsagvesztés végrehajtasanak a
kiilonbozo formai: a kényszermunka, a fegyhéz, és a fogsadg. Az 0j blintetési nem célja az elkovetdnek
az artalmatlanna tétele, elszigetelése a tarsadalomtdl. A végrehajtas soran torekedtek a fogvatartott meg-
javitasara, melynek egyik eszkoze a munkara szoktatas volt. A XIX. szdzadban Europa-szerte megkezd-

ték kiépiteni a bortonoket, a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasanak intézményeit.

Europa mintabortoneként évekig a németalfoldi Gand varos 8 4gu csillagbortone szolgalt. Ebben

az intézetben az elitéltek nappal kozdsen dolgoztak, éjjel pedig maganzarkaban helyezték el oket.

A XVIII. szdzad masodik felében a bortoniigy fejlédésének szempontjabol kiemelkedd szerepet
foglalt el Anglia és J. Howard munkassdga. Howard 1755-ben francia hadifogsagba keriilt, igy sajat
tapasztalatokat szerzett a bortonok korabeli dllapotarol. 1777-ben megjelent konyvében megfogalmazta
reformelképzeléseit, melyeknek kozponti elemeit az alabbiak képezték: az elitéltek — férfiak és ndk,
gyermekek és felndttek — egymastol valo elkiilonitése, bortonegészségiigy, kotelezé munkavégzés, er-
kolesi javitas. Howard jelszava a polgari bortoniligyi program alapjava valt: ,tegyétek az embereket

szorgalmassa és becsiiletesek lesznek™.

I1. A tokéletes bortonrendszer keresése?

A XIX. szazad elsé felében a bortoniigy fejlédésében a vezetd szerepet Eszak-Amerika és Anglia
toltotte be. Az utkeresés célja egy olyan rendszer kialakitasa volt, ami képes az elitéltek megjavitasara.

A Kkisérletezések eredményeként kiilonbozé bortonrendszerek jottek 1étre, amelyek meghataroztak a

1 Kabodi Csaba — Lérincz Jozsef — Mezey Barna: Biintetéstani alapfogalmak, Rejtjel Kiadé, Budapest, 2005, 102. o.

2 Csordas Doéra — Csordas Sandor: Az emberkdzponta és kdzosségi iranyultsagh bortdnrendszerek fobb jellemzdi. In: Bortoniigyi Szem-
le 2007/1. szdm

3 Kabdédi — Lérincz — Mezey, 2005, 102. o.

4 Bognar Barbara: A XIX. szazad bortonrendszerei, in: Jogtorténeti értekezések 22., 1998, Budapest, 79-80. oldal
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bortonépitészetet, a bortonegészségiigyet, a rabmunkaltatast és a rabnevelés kérdéseit is. A XIX. sza-
zadban kialakult nagyobb bortonrezsimeket az elitéltek elhelyezésének modja szerint harom csoportba
sorolhatjuk:

1. maganelzaras rendszer

2. hallgatasi rendszer

3. fokozatos rendszer.

I1.1. A maganelzaras rendszer (philadelphiai rendszer)*

Ez a rendszer a puritan hagyomanyokkal rendelkezé Pennsylvanidban alakult ki. Ebben a rezsim-
ben a bilincselekményt vallasi értelemben vett biinnek tekintették, a kiszabott biintetés pedig vezeklést
jelentett. Az elkiilonités célja, hogy a fogvatartott magaba szalljon, vezekeljen az elkdvetett bline miatt,
ezaltal erkolcsi javulason menjen keresztiil. Ennek az eszmének megfeleléen a bortonben a kolostori
cellak mintajara épiilt maganzarkak teljes elkiilonitést biztositottak a kiilvilagtol, a rabtarsaktol és a
személyzettdl is. 1828-ban felépitették a Keleti Bortont (Eastern Penitentiary), amely kialakitasat te-
kintve 7 szarnyt csillagborton, ahol 586 magénzarka talalhatd. Ezekhez kiilon sétaudvar tartozott annak
érdekében, hogy az elitéltek még a kotelezd napi sétajuk alkalmaval se talalkozzanak egymaéssal. A
rendszer egyik legnagyobb problémajat az jelentette, hogy épitészeti szempontbol roppant koltségesnek
mutatkozott, valamint a teljes elkiilonités nem segitette eld a fogvatartottak erkolcsi javulasat, mert a
végletekig vitt elszigetelés ellentétesnek bizonyult az emberi természettel: testi és lelki elkorcsosulas-
hoz vezetett.

A maganyrendszert a szdzad kdzepén a belgdk tovabb fejlesztették azzal, hogy az egyediillét
borzalmat a celldkban végzendd munkéval, valamint a bortonigazgatd és a bortonlelkész idészakos
latogatdsaival probaltdk enyhiteni (az irodalom ezt a rendszert nevezi elkiilonitési rendszernek). To-
vabba a magany karos hatdsai miatt altalaban hat honapban maximalizaltdk a maganzarkaban t6lthetd

id6tartamot.®

Magyarorszagon az 1843-44-es borton-

Marianosztra : M. kir. &llami ndi fegyintézet

iigyi javaslat alapjan maganyrendszerben épiilt
fel a marianosztrai, a balassagyarmati és a ko-

maromi borton. Ezen intézetekben az épitészek

ugy alakitottak ki a rabok celldjat, hogy mind-
annyian lassdk az oltart és az istentiszteletet
végzd papot. Tobb helyen csuklyat is huztak
az elitéltek fejére, hogy még a személyzetet se
lathassak az elkeriilhetetlen érintkezések alkal-

maval.’

5 Kabédi — Lérincz — Mezey, 2005, 102-103. o.
6 Bognér Barbara: A XIX. szizad bortonrendszerei. In: Jogtorténeti Ertekezések 22., Budapest, 1998, 83. o.
7 Lukacs, 1987, 68-71. oldal
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I1.2. A hallgatasi rendszer (auborni rendszer)?

A maganyrendszerrel parhuzamosan
a New York allambeli Auburnban talalhato / \

bortonben tettek kisérletet arra, hogy az el-

kiilonitést kozos munkaval kapesoljak dssze.
Epitészeti szempontb6l nem sok kiilonbséget

mutat a két intézettipus, hiszen a zarkak itt

is csak egy f6 befogadasara voltak alkalma-
sak. A biintetés-végrehajtas rendjét azonban
ennél a rendszernél a nappal kdzosen végzett

munka és az ¢jszakai maganelzards hatdrozta

meg. A fizikai elkiilonités helyett a pszichikai

¢s az erkdlcsi elkiilonitésre helyezték a hang-

sulyt azaltal, hogy a munkavégzés soran be-
vezették a teljes hallgatast. A korabeli bortonstatisztika alapjan megallapithatd, hogy a munka produkti-
vitasa ¢s jovedelmezdsége jol alakult, azonban a rendet csak korbacsolassal és egyéb testi fenyitésekkel

tudtak fenntartani. A fenyitésre nyersbor korbacsot és az Gn. kilenc 4gi macskat hasznaltak.

A fogvatartottak egymas kozotti kommunikaciojat igy sem tudtdk hosszu tdvon megakadalyozni,
mert kiilonbozo jelek segitségével kapcsolatba 1éptek egyméssal. Példaul Moabit bortonében két rab
kopogtatas utjan odaig fejlesztette a gondolatkozlést, hogy tudtak egymassal sakkozni is.’

A maganyrendszer elterjedésével parhuzamosan Ko6zép-Europaban a kozds munkaltatas €s az éj-
jeli elkiilonités mellett a fogvatartottak osztalyozasaval kisérleteztek. A genfi €s miincheni intézetekben
a munkateljesitmény €és a magatartas szerint csoportokba soroltdk 6ket. Ebben a rendszerben tehat mar
megjelentek a fokozatossag elemei is, azonban a drasztikus fegyelmezési eszk6zok miatt sokan biraltak
az itt kialakitott gyakorlatot.

I1.3. Fokozatos rendszer!’

A XIX. szazad masodik felére megfogalmazast nyert az a felismerés, hogy nem létezik tokéletes
bortonrendszer, ezért inkabb arra kezdtek torekedni, hogy a nemzetkdzi tapasztalatokra épitve minden
orszagban a helyi adottsdgoknak megfeleld intézmények jojjenek létre. Az 0j felfogas kezdett elszakad-

ni a klasszikus biintetdjogi iskola tanaitol, egyre inkabb utilitarista szempontokat helyeztek elotérbe.

A fokozatos, vagy mas néven progressziv rendszer a X VIII. szazadtol kezdve fokozatosan alakult
ki Angliaban. A fogvatartottakat 18 honapra maganelzarasba vagy régi hajok zarkaiba helyezték, majd
a gyarmatokra vagy anyaorszagi bortonokbe szallitottdk oket dolgozni. A gyarmatokra transzportalt

elitéltek blintetésének egy részét a kormanyzo j6 munkateljesitmény esetén elengedte azzal a feltétellel,

8 Kabodi — Lérincz — Mezey, 2005, 103-104. o.
9 Bognar, 1998, 85. o.
10 Kabaddi — Lérincz — Mezey, 2005, 104-105. o.
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hogy a gyarmatokon szabad emberként letelepedhetnek, de nem térhetnek vissza Angliaba. {gy alakult

ki a feltételes szabadsagra bocsatas intézménye.

1857-ben Anglidban megsziintették a transzportalast, és a torvény elfogadta a fokozatos végre-

hajtas elvét. A végrehajtas harom szakaszra tagolodott:

1. maganelzaras
2. ¢jjeli elkiilonités és nappali k6zos munkaltatas

3. feltételes szabadsagra bocsatas.

A végrehajtas els6 9 honapjaban az elitélteket maganelzaras alé vetették, ezt kovetden nappal kozdsen
dolgoztak és csak éjszakara kiilonitették el 6ket. Ha a biintetésiik alatt j6 magaviseletet tantsitottak, a
szabadsagvesztésiik haromnegyed részének kitoltése utan feltételes szabadsagra bocsatas kedvezmé-
nyében részesiilhettek. A feltételes szabadsagra bocsatott renddri feliigyelet alatt allt és kifogasolhato
magatartds esetén visszakeriilt a biintetés-végrehajtasi intézetbe. A rendszer alapgondolata az dntevé-
kenység és az Onsegités utjan valo javulas. Eurdpa mas részein a XIX. szazad végére terjedt el ez a

rendszer, néhol kiegészitve az osztaly- vagy jegyrendszerrel.

Az ir fokozatos rendszer Walter Crofton bortoniigyi feliigyeld nevéhez kothetd, aki két 1énye-
ges eltéréssel alkalmazta az angliai rendszert: kiegészitette a végrehajtas harom szakaszat a kozvetitd
intézettel, valamint bevezette az 5-osztalyl jegyrendszert az elitéltek kategorizalasanal. A rabok napi
munkateljesitményét és magatartasat jegyekkel jutalmaztak, és ezek alapjan keriilhettek az 6t osztaly
valamelyikébe. A fokozatok mindegyikének megvolt a maga célja; a maganzarka az akarat megtoré-

»1 yolt.

sét igyekezett elérni, a kozos elzaras feladata pedig az ,,akarat nevelése és helyes hasznalata
A kozvetitdi intézet eldkészitette a fogvatartottakat a szabad életre. A feltételes szabadsagra bocsatés
intézményét az alabbi hasonlat jellemezte: ,,0lyan, mint a 1abadozo betegnek az elsd sétaja a szabadban,
megkiséreljiik, tud-e mar jarni a beteg, de mellette vagyunk, tdmogatjuk, s ha elesik, visszavissziik az
agyba.'”” Ha az elitélt nem megfelel6 magatartast tantsitott, abban az esetben visszahelyezték egy al-

sobb osztalyba, maganzarkaba azonban mar nem keriilhetett.

A kozvetitd intézet alapgondolatat az a gyakorlati tény adta, hogy a hosszl évekre elitéltek szaba-
dulaskor nincsenek felkésziilve a bortonon kiviili élet viszonyaira. Az intézet szigoru napirendje leszok-
tatja a fogvatartottakat az 6nalld cselekvésrdl €s a felelosségvallalasrol (ez az un. tarsadalmi tériszony
probléma). Ennek orvosldsara Crofton kiilon csoportot alakitott ki azokbol az elitéltekbdl, akik kitol-
totték a biintetésiik kétharmad részét. Oket a borton falain kiviil egy olyan intézetben helyezték el, ahol
laza drizet mellett mezdgazdasagi jellegli munkat végeztek. Munkéjukért bért kaptak, és a telepet rovid
1dére mar elhagyhattak. A kozvetitd intézet feladata az volt, hogy a fogvatartottakat felkészitse a szaba-
dulésra ¢és hozzaszoktassa 6ket a ,,kinti” élet viszonyaihoz. Bar ez a rendszer hasznosnak mutatkozott,

kezdeményezdje halala utdn alkalmazasa mégis megsziint [rorszagban.

Hazankban a jegyrendszer, valamint az angol és az ir fokozatos rendszer is megjelent. A jegy-
rendszert a XX. szdzad elején alkalmaztdk a dologhdzakban. Legfontosabb sajatossdga az volt, hogy

az elitéltek nem bizonyos iddére keriiltek be az intézetbe, hanem meghatarozott mennyiségli munka el-

11 Bognar, 1998, 92. o.
12 Bognar, 1998, 92. o.
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végzésére kotelezték oket. Ennek teljesitése utan jegyet kaptak és ezek mennyiségének fliiggvényében
kedvezményekben részesiilhettek. Bizonyos szamu jegy megszerzése utan a rabot feltételesen kien-
gedték az intézetbdl. A rendszer pozitivumaként emlithetd, hogy eldsegitette a rabok jo magaviseletre
0sztonzését, ugyanakkor a hibéja volt, hogy nem tudtak redlisan meghatarozni a jegyek elnyerésének
feltételeit. Az angol fokozatos rendszer alkalmazasat Magyarorszagon a Csemegi-kodex rendelte el az

1 és 3 év kozotti blintetések végrehajtasanal. 1

II1. Bortonépitészet'

A XVII-XVIIL szazad fordul6jan kialakult az 6nalld bortdonépi-
tészet, amely alarendelhette a tervezést a biintetés-végrehajtas aktualis
céljainak. A korszak legfontosabb eredménye a kés6bbi ,,csillagszar-
nyakka” valo, kiils6 vagy belsd zarkasoros bortonépiiletek modelljének
megjelenése. A XVIII-XIX. szdzad egyik ujitdsa a Jeremy Bentham
nevéhez fliz6dé panoptikus borton. Ezeknél az intézeteknél a 6 elv,
hogy valamennyi zéarka attekinthetd legyen az épiilet kozéppontjaban

elhelyezett megfigyelési pontrdl. E szisztéma egyik modellje volt az

un. rotunda rendszer, melynél az épitmény kozéppontjaban egy oltar
¢s egy emelvény foglalt helyet, ahonnan a személyzet ellendrizte a zar-
kakat. Mivel a cellak a kiils6 falra nyiltak, vilagosak voltak, s a sziirt hattérfényben az 6rdk a rab teljes
mozgésat nyomon tudtak kovetni. Ennek az épitési modnak a legfobb negativuma a draga épitkezés és

az Oriasi kihaszndlatlan térség.

A szogletes és korforma Osszeegyeztetését kisérelte meg az X-épiilet 1étrehozésa. A keresztezett
folyosok épitészeti elgondolasa a panoptikon fokuszos elrendezését egyesitette a zarkasoros épiilet-
blokk tombjeivel.

Az n. csillagrendszer a panoptikus rendszer hatranyait probalta kikiiszobdlni. Lényege a fokusz-
ban elhelyezett megfigyelOpontba becsatlakoz6 szarnyak csillagrendszerti egyiittese. Az igy felépitett
¢épiiletek lehettek emeletesek, parhuzamos faluak vagy enyhén széleseddk. Vilagszerte ez az épitési mod

aratta a legnagyobb sikert.

Az intézetek helyszinének kivalasztasanal tovabbi szempontokat is figyelembe vettek. A legked-
vezObbnek egy kozepes nagysagu varos kozellétét talaltak, amely biztositja a kihelyezett munkaltatés
lehetdségét. Megkdozelithetdség szempontjabdl fontos tényezd volt, hogy vastutvonal mellett helyezked-
jenek el a bortonok. A XIX. szazadban épiilt intézetek befogadoképessége férfi fegyhaz esetén 200 és
500 f6 kozott alakult, ndknél pedig 100 f8snél nem lehetett nagyobb. Kiils6 megjelenésre vonatkozdan

elfogadotta valt, hogy legyen egyszer(i, biztonsagos ¢és hivalkoddsmentes.

13 Bognar, 1980, 85-86. oldal
14 Kabodi — Lorincz — Mezey, 2005, 106-107. o.
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meék eltérd gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis kornyezetben masképp realizalodtak. Egy amerikai szak-

A bortonrendszerek fejlodésében az elvek sohasem valosultak meg tisztan, hiszen az egyes esz-

ir6 a XIX. szazad végén igy jellemezte a biintetés-végrehajtasi rendszereket: ,,Mint minden ndvekvoben
1évo tarsadalmi intézmény, a borton is kiillonbozd idokbdl és helyekbdl szarmazéd kulturalis elemek
tarkabarka szottese. (...) A mai bortonigazgatd olyan ponologiai rongyszényeg boldogtalan 6rokose,
amelynek egyes darabjai vallasi hiedelmek, népi dogmak, humanitarius érzelmek, katonai hagyoma-

nyok, tudomanyos elméletek és adminisztrativ célszeriségek maradvanyai...”"

Irodalomjegyzék

e Bognar Barbara: A XIX. szizad bortonrendszerei. In: Jogtorténeti Ertekezések 22., Budapest,
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e Kabodi Csaba — Lérincz Jozsef — Mezey Barna: Biintetéstani alapfogalmak, Rejtjel Kiado, Bu-
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e (Csordas Dora — Csordas Sandor: Az emberkdzponta és kozosségi iranyultsagi bortonrendszerek
fobb jellemzo6i. In: Bortoniligyi Szemle 2007/1. szam
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A modern magyar buntetjog kezdetei - az 1843-as
javaslat

Irta: Novik Gyorgy

g modern magyar blintetdjog kialakulasdhoz rogds ut vezetett. Megsziiletésének megértéséhez
elengedhetetlen egy rovid torténeti attekintés arrol a korszakrol, amely a téma targyat képezé idészakot
ugyan megeldzi, mégis komoly hatast gyakorolt a késébbi kodifikaciora, kodifikacios kisérletekre,
tehat érdemben befolyasolta a modern értelemben vett magyar biintetdjog 1étrejottét. El6szor roviden
attekintem az el6zményeket, majd a kodifikacio politikai hatterét, amely elengedhetetlen az 6sszefliggések

feltarasdhoz. Ezt kovetden az 1843-as javaslat fobb eldrelépéseit, Gjitasait és érdemeit vizsgdlom meg

1. Kodifikacio kezdetei

alaptézisként kell azt elfogadnunk, hogy ,Magyarorszagon Europa nyugati allamaihoz képest

9]

meglehetésen kései jelenség volt a kodifikacio.”' E tényezd mellett tobb, a magyar torténelembdl,
magyar jogfejlédésbol kovetkezd sajatossag is befolyasolta a modern biintet6jog kialakulasat. A bécsi
kozpontia Habsburg-uralkodohaz hatalomra kertilése, habortk, abszolutista kisérletek, az allami akarat
hianya és a dominans szokasjog, a gyenge romai jogi recepcid ' nem teremtett megfeleld kdrnyezetet
egy egységes blintetotorvénykonyv megalkotasahoz. Az udvar és a magyar rendek kozotti hatalmi
harcok is hatraltattak egy esetleges kodex létrejottét. Nem csoda, hogy ilyen koriilmények kozott
minddssze a szokasjog dsszefoglalasara keriilt sor, ami a jogegység iranyaba torténd torekvés jele volt.?
Torvénykonyv megalkotasanak a sziiksége a 18. szazad elején, a Rakoczi-szabadsagharcot kovetden
valt nyilvanvalova, amely tobb biintetétorvény-javaslatban 61tott testet. El6szor 1712-ben késziilt el
egy tervezet, Bencsik Mihdly egyetemi tanar nevéhez kothetden. Ezt az 1795-6s tervezet kovette, ez
a javaslat Hajdu Lajos szerint ,,a fejlodés 0j tavlatait nyithatja meg™, ezért jelentés mérfoldkonek
tekinthetd a magyar jogfejlodésében. A tervezet Principia cimii alapelveket 6sszefoglald bevezetdbdl és
két tovabbi részbdl allt. Az elsd rész az eljarasjogot, masodik rész pedig az anyagi jogi jogszabalyokat
rogzitette. Kiemelendd a javaslattal kapcsolatban, hogy érvényesiil benne a torvény eldtti egyenldség
nemes ¢és nem nemes kozott, tovabba megjelenik benne a javitds, nevelés gondolata. E javaslat érdemben
befolyasolta az elkdvetkezd évtizedek jogalkotasi torekvéseit. A kodifikacio iigye 1827-ben meriilt fel
ujra. A kordbbiakhoz hasonldan a rendi orszaggytilés ismét kikiildott egy bizottsdgot, amely azonban az
1803-as osztrak Strafgesetzen alapulo, retrospektiv tervezetet készitett €s tett kozz¢é 1829-ben, amely

visszalépésnek tekinthetd az 1795-6s valtozathoz képest.

1 Mezey Barna (szerkesztd): Magyar jogtorténet, Osiris Kiado, Bp. 2007; 312. oldal
2 Mezey Barna (szerkesztd): Magyar jogtorténet, Osiris Kiado, Bp. 2007; 312. oldal
3 Mezey Barna (szerkesztd): Magyar jogtorténet, Osiris Kiado, Bp. 2007; 290. oldal
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Valodi elérelépésként fogadhato el az 1843. évi, Deak
Ferenc nevével Osszeforrt torvényjavaslat. A reformfolyamat
az 1832-36-o0s orszaggylilésen indult meg Dedk botbiintetés
elleni felszolaldsaval, de igazi politikai tdmogatast csak az
1839-40-es orszaggytilésen kapott.* A megalkotasara 1840:5.
torvénycikkben kiildenek ki egy 45 tagi bizottsdgot. A
munkdjukat 1841. december 1-jén kezdték meg, egy plendris
ilés utdn harom albizottsagban dolgoztak: anyagi, eljarasi és
bortoniigyi javaslatot készitettek. A bizottsagi munkalatokban
részt vett a reformistak koziil tobbek kozott Tihanyi Ferenc,
Pulszky Ferenc, Bezerédy Istvan és Szalay Laszlo is, a
konzervativ oldal vezéralakja Desewffy Aurél volt. A

szerkesztok figyelembe vették a francia bilintetétorvénykonyvet,
a Code Pénal-t, a Mittermayer-féle 1839-es badeni tervezetet, valamint tamaszkodtak az elérhetd
eurdpai biintetdjogi irodalomra. A javaslatotok a politikai kdriilmények miatt nem ért el atiitd sikert, de
a késobbi jogalkotasi folyamatoknal kikeriilhetetlen hivatkozasi alap lett munkajuk.

I1. Politikai hattér

Abiintetdjogi kérdések alakuldsat meghatarozé folyamatokat a 19. szdzad elsd felében elsésorban
nem szakmai kérdések befolyasoltdk, sokkal inkabb politikai kornyezet. A kodifikacios kisérletek és

ezek ,,termékei” nem érthetéek meg a politikai-hatalmi folyamatok attekintése nélkiil.>.

A politikai jatszmaban alapvetden két fél vett részt: az udvar és a magyar rendek. A kdzponti
kormanyzat szdndékai alapvetden egy gondolatbol indulnak ki: a korményzat hatalmi pozicidonak
biztositdsa a birodalom tovabbi egységesitésén keresztiil. Nyilvanvald, hogy ezt ehhez sziikséges
egységes jogrendszer és ezen beliil kiemelkedd elem az egységes biintetdjog; a kdzpont szamara
komoly er6t jelent, hogy akaratukkal szemben fellép6 személyeket, csoportokat békés, birdi tton tudjak
elhallgattatni. Ebbdl kiindulva a korményzati szandék sokaig jelen volt a politikdban, gondoljunk a
Halsgerichtsordnungra, a Ferdinandea-ra, a Novum Tripartitumra, a Theresianara, I. Jozsef blintetotargyu
rendeletére, illetve tobb mas e szandék alapjan sziiletett intézkedésre. 1790 utan az udvar hozzaallasa
megvaltozott: eltiint a kezdeményezd szerep, helyét a passzivitds vette at. A sziikséges 1épéseket
rendeleti iton megtették, az orszaggyiilésben egy latszat status quo alakult ki. Miutan 1825-ben I. Ferenc
kénytelen volt hossza id6 utan ujra 6sszehivni a rendi gytilést, a bizottsag kikiildése utdna megsziiletett a
fent retrospektiv jelzovel illetett tervezett, amely egy az 1795-0s valtozat, aktualis politikai szempontok
szerint modositott javaslat volt. Ez egy viszonylag békés, a kormanyzat feldl engedékeny iddszak
volt, amely a késobbi reformhangulat kialakuldsahoz ironikus médon nagymértékben hozzéjarult. Az
engedékeny politika 1835-ben Wesselényi Miklds elleni hiitlenségi perrel, az orszaggyiilési ifjak és

Kossuth Lajos letartdztatasaval ért véget. Az udvar fellépése a rendeknek és az ellenzéknek megmutatta,

4 Béli Gabor: Magyar jogtorténet, Dialdg Campus Kiadd, Bp.-Pécs 1999; 329. oldal
5 Bat6 Szilvia: Megjegyzések a biintet6jogi kodifikacid 1848 eldtti torténetéhez, megjelent: Jogelméleti Szemle, 2007/1
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hogy tarthatatlan a helyzet és sziikséges egy modern bilintetotorvény megalkotasa, amely kizarja a
hasonl6é O6nkényt. Nem csoda, hogy a legkdzelebbi 1839/40-es orszaggytilésen aztan hataroztak is a
valasztmany kikiildésérol. A halogato taktika miatt igy a kezdeményezés a liberalis ellenzék kezébe
keriilt, ugyanakkor a modernizalds Osszbirodalmi érdeket is szolgalt: a rendiség meggyengiilése,
lebomlasa a kormanyzati ellendrzés novelését is eredményezhette, illetve a gazdasagi fejlddéshez is
elengedhetetlen volt. Az udvar az 1840-es évek elejének munkaibol kimaradt, érdekeit a konzervativ,
neokonzervativ oldal képviselte a bizottsagi iiléseken, a végso eszkdz pedig tovabbra is adott volt a
tulzott reformok elkeriilésére: a kirdlyi szentesités megtagadasa.

Jollathato, hogy az udvar végig rendelkezett valamilyen stratégidval a biintetjoggal kapcsolatban:
amikor kellett, kezdeményezdként Iépett fel, ha sziikség volt hatrébb vonult; rendeleteket alkalmazott,
de volt, hogy ennek az ellenkezdjét tette: latszolag teljesen szabad fejlédési kornyezetet biztositott.
Megfelelden érzékelte, hogy az 1843-as javaslat tul radikélis; kihaszndlta a magyar kdzjogi rendszerben
rejlo buktatokat €s végsd soron, mint ahogy azt a bortoniligyi javaslatndl lathatjuk, az orszadggytilés

utvesztdin atjutott térvényjavaslatokat a szentesités megtagadasaval soporte le az asztalrol.

A masik p6lust a magyar rendek jelentették. Ez az egységes elnevezés ugyanakkor egy heterogén
csoportot takar. Szerepiik 1830 eldtt kimeriilt a centralizacids tervekkel szembeni ellendllasban, ezt
kovetden koriikben egyre jelentdsebb modernizald bazis alakult ki. A forduldopont oka a biintetéjogi
kérdés eltéré megitélésében keresendd. A korabbi iddszakokban érdektelenséget a jogpozitivista
allaspont hidnyaval lehet magyarazni, 1830-at kovetden azonban a biintetdjog politikai kérdéssé valt. A
szakjog tematizalodott: a polgari atalakulés kulcskérdésévé valt. Felmeriil mar tobbek kozott az igény a

torvény elotti egyenldségre is.

A heterogenitas alapja, hogy harom elkiiloniilo réteget lehet megnevezni: a Széchenyi Istvan
vezette arisztokratikus iranyzatot, a Deak és Kossuth Lajos altal 6sszefogott kozépnemesi liberalisokat
¢s az 1843-tol fellépo centristakat, akik a legradikalisabb csoportosulast alkottak. Kiemelném koziiltik
a kozépnemesi liberalisokat. Legfontosabb céljuk, hogy a fennallé rendi keretek kozott kivantak
politikai és tarsadalmi céljukat elérni: a polgarosodast. A rendi kivaltsdgokkal nem rendelkez0 rétegeket
az 1j alkotmanyba kivantak beemelni, igy egyenjogiva tenni Oket. Deak alapjan két sarokpontjuk a
szabadsag ¢€s tulajdon lett. Szerintiik a szabadsag ¢és a torvény elotti egyenldség szorosan kapcsolodik a
bilintetéjoghoz, ezért tartottak olyan fontosnak a modernizaldsat. Tarsadalmi bazisuk noveléséhez hatasos
propagandaeszkozoket is bevetettek, alkalmaztak a sajtdo nyujtotta lehetdségeket. E kommunikacios
csatornakon keresztiil mutattak ra arra, hogy a hatalom talkapasai ellen modern biintetdjog sziikséges
¢s ez az, amivel a korabeli — az orszag elmaradottsagat, fejletlenségét szimbolizal6 - bértonviszonyokon

is javitani tudnak.

A liberalizmus kialakuldsdra valaszul szervez6dott meg a konzervativ irdnyzat, politikai
motivéaciojat a tagadas jellemezte: a liberalis felvetések, reformok tagadasa. Uj rétegként jelentkeztek
az Ujkonzervativok, vezetdjiik Desewffy Aurél volt, és fokozatosan az udvar érdekeinek magyarorszagi
kiszolgaloi lettek. Jellemzd, hogy koztiik és a liberdlisok kozott a biintetdjogi kérdéseket tekintve a
szakjogi kérdésekben viszonylagos konszenzus sziiletett, ugyanakkor minden olyan 1épés kapcsan,
amely esetleg a hatalom korlatazasat eredményezte volna, komoly konfrontacid alakult ki kozottiik.
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Emiatt az 1843-as javaslat anyagi jogi és eljarasjogi része a diétan meg is bukott.

Rovidentehatelmondhatd, hogy a fragmentaltellenzékioldal kozos nevezdje lehetamozdulatsagtol
torténd elmozduléds, a f6 torésvonal a valtozds mértékében mutathatd ki: az Gjkonzervativoktol a
centristakig. A liberalis csoportok a biintetéjogi kérdésre alapvetden, mint politikai kérdésre tekintettek,
ugyanakkor megéllapithatd, hogy egyediil e csoport testesitette meg hazdnkban azt a jogaszi réteget, aki
olyan jogi, illetve nyugat-eurdpai modern ismeretekkel rendelkezett, amely alkalmassa tette Oket arra,

hogy eurdpai mércével nézve is kimagaslé kodifikacids tevékenységet elvégezzen.

III. Az eredmény: az 1843-as javaslat

Az 1843-as kodexjavaslat kodifikacios technikaja Szalay
Laszl6 javaslatara a kovetkezoképpen alakult: eloszor tisztdztdk az
alapelveket, majd elkezdddott a részletes munka albizottsagokban.
Az anyagi jogi albizottsdgban eldszor mindig ismertették az eurdpai
megoldasokat és Mittermaier heidelbergi professzor véleményét, majd
mindenki megszovegezte az adott paragrafust. Ezeket Dedk elbiralta
¢s leirt egy végleges javaslatot, amelyet elkiildtek véleményezni

Mittermaiernek. Az 6 megjegyzéseit is figyelembe vették és beépitették

a végleges valtozatba. Ezzel sikeriilt elérni, hogy a kodextervezet

egyseéges nyelvezetli és koherens szoveg legyen. Ezutan a varmegyék /i

megtargyaltak, véleményiiket kovetutasitdsba adtdk ¢és ezek utan megkezdOdhetett a tervezet
orszaggyllési targyaldsa. Az orszaggylilési vita aztan az eredeti egységes normaszoveg megbomlasat
eredményezte, a hozza nem értd kovetek és kovetutasitasok, a bonyolult és kusza targyaldsi rendszer
miatt. E koriilmény ravilagit arra a kérdésre, hogy egyaltalan alkalmas volt-e a kor tdrsadalmi-politikai-

alkotmanyos szempontbdl egy ilyen stlyt kodex megalkotasara.®

Akodex egy altalanos és kiilonos részbdl allt. Elmondhato, hogy kovetkezetesen érvényre juttatta
az 1. fejezet 1.§ alapjan a nullum crimen sine lege elvet, a 2.§ szerinti torvény el6tti egyenlOséget
(kétiranyu kivétel a szolgalatban 1év6 katondk és az egyhazi fegyelem) és a humanizmust, minekutan
a 8.§-ban meghatarozott biintetési rendszerébdl kikeriilt a haldlbiintetés, a megszégyenitd, testi
biintetések, példaul a botbiintetés. Lehetdség volt azonban kozhivatal elvesztésének kimondésara,
illetve pénzbiintetés kiszabasara. Szintén az 1. fejezet 4.§ alapjan kiadatési tilalmat rendelt el, tovabba a
6.§-ban meghatarozott médon érvényesiilt a res judicata-elv. A 17.§ szerint a torvényben meghatarozott
biintetésektdl eltérni nem lehet (nulla poena sine lege). A 18.§ a biintetések kiszabdsanal csak felsd hatart
allapitott meg, igy a biroknak korlatlan enyhitési lehetdséget biztositott. Biincselekmények felosztasat
tekintve lehet biintett és kihagés, ezzel a dichotomikus rendszert alkalmazték a tervezet készit6i. ,,Szamos

crer

a kisérlet ... és a részesség meghatarozasat ... .”* A beszamitas kérdéseirdl a 6., mig a visszaesésrol a

6 Bato Szilvia Megjegyzések a magyar biintetdjogi kodifikacio 1848 el6tti torténetéhez in: Jogelméleti Szemle

7 Mezey Barna: Magyar jogtorténet Osiris Kiado, Bp. 2007 320.oldal

8 Mezey Barna: Magyar jogtorténet, osiris Kiadd, Bp. 2007 320. oldal
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7. fejezet szol. A kiilonds részben az egyes biincselekmények 6nalld fejezetekben kertilnek kifejtésre.

Az anyagi jogi rész mellett fontos néhany gondolatban megemliteni az eljarasi rész fobb elemeit.
E javaslat Szalay Laszlo nevével fémjelezhetd €s szintén eurdpai szintli munka sziiletett, amely egy
sarkalatos ponton: az eskiidtbiraskodas bevezetésén bukott meg. A férendek nem tudtdk elfogadni ezt a
fajta eljarasi rendet. ,,Az eskiidtbirdsag folotti vita elsodorta a tobbi pozitiv javaslatot is, a vizsgalobird
tisztségét, a perbefogdszék intézményét, a tisztan vadelvi targyaldst, a felek egyenjogusidganak

pincipiumat, a kotelez6 védelmet, a nyilvanos és félbe nem szakithato targyalast.”

A bortonligyi javaslat egy Magyarorszagon fontos jogi-politikai kérdésre adott valasz volt. A
bortonviszonyok a reformkor idején valtak a politika eszkozévé, ugyanis kitlind lehetdséget biztositott
az ellenzéki liberalisoknak, hogy az elmaradott tomlocoket a feudalis elmaradottsaggal allitsak
parhuzamba, egyértelmiien a multtal azonositsdk. Dedk Ferenc és a foghazjavité mozgalom hivei szamara
a bilintetésvégrehajttas szabalyazasa kiilonds jelentdséggel birt, amely a biintetopolitika koncepcidjanak
alapkove. Ezzel megkezdddott a bortoniigy hazai targyalasa és megsziilettek az els6 figyelemre mélto
megoldasi otletek a Deak-féle 1843-as javaslatban és valtak a késobbiekben oly megkeriilhetetlenné.
Erdemeik kozé tartozik tobbek kozott az orszagosan egység biintetésvégrehaijtasi rezsim kialakitasa,
a bortonigazgatas, bortonfeliigyelet pontos leirasa és a bortoniigyi terminologia egyértelmiisitése.'”
Hatasa késobb is érezhetd: a XIX. szazad masodik felére tehetd sikeres bortonmodernizacios atalakitasi
koncepcid is a Dedk Ferenc torvénytervezetének szellemében tortént, sét egyes szerzok szerint e

szemlélet ma is jelen van hazankban."

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy az 1843-as javaslat pontosan illeszkedik a Magyarorszagot
az 1840-es években athato reformfolyamatokba. A javaslat sorsa azonban ramutat arra is, hogy hazank
a liberalis nemesség ¢és a tobbi haladd gondolkodésu arisztokrata szandéka ellenére tarsadalmi,

alkotmanyos szempontbdl nem feltétlentil allt készen a hatalyos biintetdjog atalakitasara.
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Reformversuche der Freihetsstrafe in Ungarn: das
Arbeitshaus

Irta: Kajcsos Kinga

I. Einleitung

Der Begriff des Arbeitshauses war urspriinglich mit dem neuen Strafvollziehung-Modell verbun-
den, das sich Ende des 15. Jahrhunderts aus Amsterdam durch die Vermittlung der deutschen Staaten
verbreitete. Seine typischsten Merkmale sind die Separierung von den schweren Verbrechern, die harte
Arbeitsverrichtung, die Disziplinarstrafe, die seelischen Betreuung, der Unterricht und die Gesundheits-
aufsicht. Das Arbeitshaus im 16. Jahrhundert lehnte die Methoden des mittelalterlichen Gefangnisses
ab, die den Korper quilten schmutzig, gemeinsam und undifferenziert waren und legte den Grund zu
der modernen Strafvollziehung. In Ungarn wurde solche Anstalt mit der Erlaubnis von Maria Theresia

in Szempc gegriindet. Es wurde aber nach kurzer Tatigkeit geschlossen.

In der ersten Halfte des 19.Jahrhunderts lebte die Einrichtung des Werkhauses wieder auf, jetzt
aber nicht mehr als selbstindige Anstalt nach dem Amsterdamer Modell, sondern als ein ,,Arbeitshaus
fiir Gefangene”, das neben den Komitats — und Stadtgefangnissen funktionierte. Diese Losung aus dem
Reformzeitalter vermischte die erzieherische Arbeitsidee in der Strafvollziehung mit der sehr rationalen

Konzeption der kostenverminderten Arbeitsverrichtung.

SchlieBlich drittens sehen wir im ,,Arbeitshaus-Gesetz” die Bezeichnung der Arbeitshauses in
der ungarischen Rechtsgeschichte. Hier bedeutet es aber keine Strafvollzugsanstalt, sondern die unbe-

stimmte Form der Freiheitsstrafe, obwohl die Art der unter die Geltung des Gesetzes gezogenen Perso-

nen dhnlich ist, wie die gesellschaftliche Gruppe der ,,Kleinverbrecher” (Taschendiebe, widersetzliche
Sklaven, Arbeitsscheue) in Holland. !

II. Die Arbeit als Strafe

Die Arbeitshausidee erschien in Ungarn
zuerst im Reformzeitalter in der soziale Fiir-
sorge. Im Reformzeitalter, in der ersten Half-
te des 19. Jahrhunderts konnen wir auf einmal

drei Arbeitshaus-Begriffe und dementsprechend

drei Anstalten sehen. FEines von ithnen war das
Armenhaus, das Arbeitsmoglichkeit und Ver-
pflegung den Not leidenden Armen versprach.

Diese Hauser wurden nicht von den Behorden,

sondern von freiwilligen, Privatvereinigungen

1 http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/magyarazatok/dologhaz.htm
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und mit Spenden getragen. Die Zwangsarbeitshdauser wurden nach niederldndischen und norddeutschen
Besserungshaus—Traditionen in mehreren Stidten als Teil des Polizeiwesens aufgestellt. Sie wurden von
den Behorden gegen die Arbeitsscheuen und die Bettlern in Anspruch genommen. Der dritte Typ war
das Arbeitshaus fiir Strafgefangen, das im Bereich des Strafvollzugs als zusitzliches Element der zum
Zweck der Beschiftigung der Gefangenen angewendet wurde. Trotz die UngleichméBigkeit der Sprach-
und Fachterminologie der Zeitalters kann man feststellen, dass die drei Modelle mit entsprechender
Aufmerksamkeit klar zu trennen sind, obwohl sie den gleichen Charakter — wie Disziplin, strenge Ar-
beitspflicht — haben.?

Die Leute in den Arbeitshidusern waren keine Arbeitslosen. Dieser Status existiert noch nicht, der
Begriff ist in diesen Gesellschaften unbekannt. Der Begriff wird erst Ende des 19. Jahrhunderts durch
die Biirokratie des reifen Kapitalismus geschafft. Das Ziel ist, dass auch diese Menschen mit Hilfe ihrer
Arbeitskraft ihr eigenes Auskommen schaffen, und dadurch sie in die behaltene Ordnung der Arbeits-

teilung eintreten. Es ist die Garantie fiir die richtige Moral.

Die ersten ungarischen Arbeitshdauser wurden von ,,der biirgerlichen Gesellschaft” getragen. Am
Anfang waren die Hauser in den Hédnden von Wohltétigkeitsorganisationen oder der Statthalterschaft.
Das erste freiwillige Arbeitshaus in Pest wurde 1817 von dem Pester Wohltétitigen Frauenvereins ge-
griindet. Im Jahre 1833 {ibernahm die Stadt das Haus und es funktionierte weiter als Arbeitshaus. Die
Idee der staatlichen Regelung der Arbeitshiuser als freiheitsbeschrankende Institutionen kam schnell.
Den ersten Schritt fiir die zentrale Regelung machte die Nationalversammlung 1840: sie rief ins Leben
einen Ausschuss fiir die Verbesserung des Strafsystems. An der Arbeit des Ausschusses nahmen auch
Jozset Eotvos und Ferenc Dedk teil. Der Ausschuss wollte in seinem Vorschlag die Gefangnisarbeit
obligatorisch machen. Sie meinten, die Gefangenen miissen einen Beruf lernen, dazu wollten sie du3ere
Meister anstellen. Die tigliche Arbeitszeit im Sommer in 12, im Winter in 11 Stunden betragen. Sie
schlugen vor, dass die frei gelassenen das Fiinftel ihres Verdienstes im Geféngnis als Hilfe bekommen
sollten. Die Nationalversammlung 1843-44 verhandelte den Gesetzentwurf, er wurde aber wegen des

Protests des Oberhauses nicht angenommen. 3

Die Denker des 19-20. Jahrhunderts wollten das Un-
gliick bei seiner Wurzel ergreifen. Die Erziehung als Straf-
ziel, die schon im Vorschlag von Eo6tvos und Dedk eine
wichtige Rolle spielte, erscheint auch in ihren Schriften.
In dieser Anschauung ist der Hauptschuld das Nichtstun.
Die Arbeitshduser dienen eben deshalb der Privention.
Der beriihmte ungarische Rechtswissenschaftler, Ferenc
Finkey beschreibt in seinem Vorschlag zwei Formen der
Arbeitshduser. Das erste ist das Zwangshaus, das zweite
das freiwillige Arbeitshaus. Die letzteren wéren eigentlich

Arbeitsvermittlungsanstalte, in die man nicht wegen des

2 Mezey Barna: A munkaltatas szerepe a biintetés-végrehajtas torténetében (Akadémiai doktori értekezés) 468. old.: http:/real-d.mtak.
hu/279/4/MezeyBarna 5 mu.pdf
3 Ulicska Lasz16: A munkanélkiiliség feltalalisa Magyarorszagon In: Korall 2001. Osz-Tél 40-41. old.
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Gerichtes oder einer Verwaltungsbehdrde gehen miisste, sondern selbst die Direktion der Anstalt, be-
ziehungsweise deren vorgesetzte Behdrde den Freiwilligen aufnehmen wiirde. Die Aufnahme wiirde
aber mindestens einen Monat lang dauern.* Die Arbeitshduser versuchen den auf Irrwege geratenen
Menschen zu helfen, dass sie ithnen ein moralisches Training geben. Das braucht aber Zeit. Die Grund-
regel des Pester Zwangsarbeitshiuser erschien im Oktober 1845, und sie gibt gleich in dem ersten und
zweiten Abschnitt ihres erstes Artikels die Definition des Arbeitshauses. Das Ziel des Arbeitshauses ist
demnach, dass die dorthin gebrachten Personen zur Arbeit gezwungen, verbessert, und zum arbeitsamen
und niitzlichen Menschen gestaltet werden sollen. Also das Ziel entspricht dem urspriinglichen Ziel des

Zuchthauses in Amsterdam.’

Im Pester Zwangshaus galt der Schweigebefehl. Die hier Wohnenden durften weder wihrend der
Arbeit noch nach dem Schlafengehen miteinander sprechen. An Sonn- und Feiertagen brauchten die
Bewohner des Hauses nicht zu arbeiten. Sie arbeiteten laut des Tagesablaufes in drei Teilen 9 Stunden
an den Werktagen (vor Friihstiick, zwischen Friihstiick und 11, zwischen 12-18). In der Ordnung bekam

einen wichtigen Platz der Unterricht, der die Aneignung der Regeln bedeutete.®

II1. Das Arbeitshaus-Gesetz

Die Geschichte des Arbeitshauses vervollstandigte sich an der Jahrhundertwende mit dem XXI.
Gesetzartikel im Jahre 19137, Die Arbeitshausstrafe konnte unter anderem die fiir Arbeit eingewiesene
arbeitsfadhige Person bekommen, die als Arbeitsscheuer galt oder ein arbeitsscheues Leben fiihrt. Die
Einweisung ins Arbeitshaus galt fiir eine unbestimmte Zeitdauer, die Dauer durfte kiirzer als 1 Jahr und
langer als 5 Jahre nicht sein. Die Strafe dauerte bis zur gewiinschten Charakterdnderung. Wenn es er-
folgte, lieB der Aufsichtsausschuss, die Person fiir ein Jahr bedingt frei. Wenn die Person ein Jahr lang
an dem vorgeschriebenen Ort unter der Aufsicht der Polizeibehdrde ein arbeitsames und ordentliches
Leben fiihrte, wurde das Freilassen endgiiltig. Widrigenfalls wurde die Person ins Haus zuriickgeliefert

und nach dem Gesetz konnte sie sogar mit ihrer neuen 5jihrigen Strafe beginnen.®

Das Gesetz bestimmte mit gro3er Genauigkeit in Sachverhalten die Grund- und qualifizierten Fil-
le der Arbeitsscheu. Das Vergehen der gemeingefahrlichen Arbeitsscheu verwirklichte laut Gesetz die
auf Verdienst angewiesen Person, die wegen Arbeitsscheu herumtrieb, oder ein arbeitsscheues Leben
fithrte. Die qualifizierten Félle sind die folgenden:

e der Tater begeht als Riickfalliger Straftaten,

e der Titer setzt sich oder seine Familie mit seiner arbeitsscheuen Lebensweise moralischem Ruin

aus,
e man kann feststellen, dass sich der Tater gewohnlich aus Straftaten versorgt,

e der Titer versorgt sich aus verbotenen Gliicksspielen an 6ffentlichen oder fiir die Offentlichkeit

4 Finkey 1905:15

5 Mezey, 464. old.

6 Mezey, 475. old.

7 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7217

8 Ulicska: A munkanélkiiliség feltalalasa Magyarorszagon, 6. old.
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offen stehenden Orten, oder er nutzt die Leidenschaft, Leichtsinnigkeit, Unerfahrenheit, und

geistige Schwiche von anderen geschiftsmaBig aus,

e der Tater lasst sich von einer Prostituierte unterhalten.

Das Gericht konnte den Tater in den oben aufgezédhlten qualifizierten Fillen statt Gefangnis- oder
Geldstrafe ins Arbeitshaus anweisen ,,wenn es das Gericht wegen Erziehung auf Arbeit und ordentliche

Lebensweise notwendig findet”.

Der siebte Paragraph des Gesetzes bestimmt die schwersten qualifizierten Fillen, bei denen man
erst nach dem Zuchthaus, Gefdngnis oder einer mindestens drei Monate lange Gefédngnisstrafe den Téter
ins Arbeitshaus schicken konnte. Das kam bei den Straftaten wie Verbrechen wider das Leben, Unver-
sehrtheit des Korpers, Sittlichkeit oder Vermdgen vor, wenn das Gericht festgestellt hat, dass die Straftat
mit der arbeitsscheuen Lebensweise des Taters im Zusammenhang stand. Der Verurteilte muss in diesen
Féllen nach dem Vollzug der Freiheitsstrafe ins Arbeitshaus geliefert werden. Das Gericht kann aber im

Urteil verordnen, dass der zum Zuchthaus Verurteilte seine Strafe im Arbeitshaus verbiifit. °

Die Lange der Haft im Arbeitshaus war also aus zwei Griinden wichtig: einerseits musste die flir
die Gesellschaft gefdhrliche Person von den anderen separiert werden, andererseits sollte sie zu dieser

Zeit umerzogen werden. Das Gesetz bestimmt nicht, dass diese Erziechung auch etwas anderes als regel-

mafige Arbeit bedeuten wiirde.

Neben den traditionellen Strafen (Zucht-
haus oder Geld) der gemeingefihrlichen Ar-
beitsscheu machte die ungarische gesetzliche
Losung auch die Arbeitshausstrafe als alterna-

tive Losung moglich. Man hétte das als fortge-

schrittene Rechtsanstalt betrachten konnen. Es
hitte ja theoretisch die Erziechung auf Arbeit ge-
dient. Mit diesem Zweck wurden die zeitlichen
Grenzen der Unterbringung bestimmt, weil die
Umerziehung viel Zeit braucht. Das anregende
Mittel der Umerziehung wére die bedingte Frei-
lassung gewesen. Die Voraussetzungen im 14. Paragraph des Gesetzes so bestimmt: Die Aufsichtsbe-
horde ldsst den ins Arbeitshaus Verurteilten bedingt frei, wenn er in der Anstalt mindestens ein Jahr
verbrachte, den richtigen Fleil und ein gutes Benehmen erzeigte und die Anderung seines Charakters
gibt die begriindete Hoffnung, dass er nach der Freilassung eine arbeitsame und ordentliche Lebens-
weise fiihren wird, wenn fiir ihn die entsprechende Arbeit gesichert ist. Man musste auch denjenigen
freilassen, der in der Anstalt 5 Jahre verbrachte. Die Dauer der bedingten Freilassung war ein Jahr.
Wenn eine schwere Verletzung der Verhaltensregeln oder eine neue Straftat erfolgte, konnte man auch
wihrend der bedingten Freilassung die Unterbringung im Arbeitshaus verordnen. Die Dauer entsprach

den urspriinglichen Regeln.'?

9 Gonczol Katalin: Biinos szegények 29. old.
10 Gonezol 30. old.
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Es ist noch wichtig zu betonen, dass die Einrichtung der Freiheitsstrafe von unbestimmter Dauer
mit den Arbeitshdusern im ungarischen Strafrecht erschien, und der Verbrecher musste diese Strafe
noch nach der bestimmten Freiheitsstrafe abbiilen. Also das Ziel des Gesetzgebers ist eine Art von Um-

erziechung, in der die unbestimmte Zeitdauer motivierend ist."

IV. Verschirftes Arbeitshaus

Ungarn kam aus den Revolutionen in den Jahren 1918 und 1919 nach dem ersten Weltkrieg mit
schweren Verlusten aus, und es hatte auch Wirkungen auf die Gefdngniswesen. Die Gebietsverluste ha-
ben sich mit dem Zerfall des Strafvollzugssystems verflechtet. Die verdnderte wirtschaftliche Struktur
des Landes und das Verlieren der Industriestandorte stellten die Idee der Beschiftigung in der Land-
wirtschaft in den Vordergrund. Nach den Revolutionen kehrte man zu dem ,,Gesetzpaket™ aus der Vor-
kriegszeit zuriick: nach den Jugendlichen und Arbeitsscheuen kam auch die Angelegenheit der schwer
Gemeingeféhrlichen an die Reihe. Als Ergebnis entstand 1928 gegen die Gewohnheitsverbrecher die
verschirfte Arbeitshausstrafe. In diese Anstalt wurden die Gewohnheitsverbrecher, oder Berufsverbre-
cher geschickt, damit man sie unschédlich macht und eventuell sie umerzieht. Das Gericht schickt ins
verschérfte Arbeitshaus diejenigen, die zu verschiedenen Zeitpunkten und voneinander getrennt min-
destens 3 Straftaten gegen das Leben oder das Vermogen, oder eine Straftat gegen die Moral begehen,
wenn das Gesetz keine Todesstrafe bestimmen kann und wenn die zwei letzteren Straftaten innerhalb
von 5 Jahren veriibt wurden und wenn die Verbrecher Gewohnheitsverbrecher sind oder die Neigung

zu dem Verbrechen sich zeigt.

Keiner durfte ins verschérfte Arbeitshaus den nicht schicken, wer bei der Begehung der Straftate
noch nicht 18 Jahre alt war, bzw. bei der Urteilverkiindigung noch nicht 21 Jahre alt war. Die Zeitdauer
der Strafe im verschérften Arbeitshaus muss mindestens 3 Jahre sein. Die Verbrecher miissen zu dieser
Zeit arbeiten und eine regelméfBige Lebensweise fithren. Die Regeln im verschérften Arbeitshaus sind
so wie die Vorschriften im Zuchthaus.!'? Die Verwendung des verschirften Arbeitshauses — im Gegensatz
zur Einrichtung im 1913:21. Gesetzartikel eingefiihrten Arbeitshauses, das bei den Richtern nicht popu-
lar war — wurde ein beliebtes Mittel der Praxis.

V. Zusammenfassung

Die praventive erzieherische Absicht der theoretischen Entwiirfe und Gesetzvorlagen verblich
immer mehr. Anfang des Jahrhunderts ergab sich in Ungarn die merkwiirdige Situation — neben der
zunehmenden Arbeitslosigkeit -, dass die Gesellschaft mit dem gleichen Mittel strafte und belohnte.
Man kann die Verdnderung mit der Synonymen gut zeigen: aus den Werkhdusern wurden zuerst Arbeits-
hiusern, dann Zwangsarbeitshdusern. Die anfdnglichen Versuche, das Arbeitshaus in die Wirtschaft zu
integrieren, scheiterten. Die kapitalistischen Unternehmer fanden keine Fantasie in der Arbeit der Ge-
fangenen mit enorm kleiner Produktivitdt. Wenn trotzdem einige Arbeitshduser funktionierten, wurden

die dort eingesperrten Leute grausam ausgebeutet. Es gab nur wenige Arbeiten, die man in Arbeitshiu-

11 Mezey Barna (szerk.): Magyar jogtorténet, 355. old.

12 Szollésy Oszkar: Magyarorszag — A biintetés-végrehajtasi rendszer attekintése 7-8. old.
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sern verrichten konnte. Zuerst waren die einfacheren Tétigkeiten charakteristisch, die man in Rahmen
der Manufaktur organisieren konnte. Auch spéter konnte man solche Arbeiten verrichten, zu denen man
keine Berufsausbildung brauchte. Die Arbeit im Arbeitshaus widerspricht der Arbeitsmoral der kapita-
listischen Gesellschaft, sie bedeutet im Wesentlichen Tétigkeit, wie im Mittelalter. Sie kann den Leuten
bei der Einfiigung in die Gesellschaft nicht helfen. Die Arbeit ohne Freiheit ruft feudale Beziehungen
unter den Menschen ins Leben. Sie erzieht einen nicht zum ehrsamen biirgerlichen Leben, sondern zur
standigen Kriegfiihrung mit dem Fatum, nicht zum stolzen tatkriftigen Individualismus der Modernitit,

sondern zum Vertagen der Auslieferung der Premodernitét.

Die wirtschaftliche Entwicklung des Landes ermoglichte nicht, dass sich die Entwicklung der
Arbeitshduser in Ungarn in der Verbreitung der wahren Pravention, der freiwilligen Arbeitshiduser und

Arbeitsvermittlungsanstalten vervollstindigt.'?
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Talionsprinzip und Spiegelgedanke

Zu den Unterscheiden vergeltender Strafformen im hohen und spéten Mittelalter anhand ausge-

withlter Beispiele

Irta: Johannes Karmann, Student an der Friedrich-Schiller-Universitit Jena

I. Einleitung

,,pro capite caput®!, ,,Umb felscherei ist recht In einem Kessel versieden.?, ,,Alle Morder...]
[,]die soll man alle rddern und radbrechen.* ,,Sagit ein mensche ein laster uf daz ander, der sal es mit
rechten gezeugen bringen; tut er dez nit, man sal das laster an im richten, glicherwise als er selber ez
getan heite.“ — Dies sind einige Beispiele fiir Strafen aus dem Hoch- und Spatmittelalter, die alle einen

besonderen Bezug zwischen Strafe und

bestrafter Tat aufweisen. Um diesen be-
sonderen Zusammenhang drehte sich die
titelgebende Probeseminararbeit, die hier

kurz Zusammengefasst werden soll.

Beschiftigt man sich mit Strafen
im Mittelalter, begegnet man schnell den
Begriffen Talionsprinzip und Spiegelge-
danke. Was genau diese beiden vergel-

tenden Strafformen umfassen und, wenn

ja was sie unterscheidet, sind Fragen mit

denen sich in dieser Arbeit auseinander

gesetzt wird.

I.1. Forschungsstand

In dlteren Werken, besonders bei Osenbriiggen und Gilinther findet ausschlieBlich das Talionsprin-
zip Erwdhnung.’ Verschiedene Strafen werden zudem als talionsartige oder Anlehnung an die Talion

bezeichnet. In jliingeren Werken, besonders die von Jerouscheck und Ebert, wird neben dem Begriff

1 Gengler, Heinrich Gottfried Philipp: Deutsche Stadtrechte des Mittelalters: theils verzeichnet, theils vollstédndig oder in Probeauszii-
gen, Niirnberg 1866, S. 431.

2 Derschka, Harald Rainer: Der Schwabenspiegel: {ibertragen in heutiges Deutsch mit Illustrationen aus alten Handschriften, Miinchen
2002, S. 121 f.

3 Gengler, S. 5.

4 Giinther, Louis: Die Idee der Wiedervergeltung in der Geschichte und Philosophie des ~Strafrechts, Abteilung I: Die Kulturvolker des
Altertums und das deutsche Recht bis zur Carolina, Erlangen 1889, S. 227.

5 Vgl. Osenbriiggen, Zeitschrift fiir deutsche Rechtsgeschichte 1861, 373, 392; Osenbriiggen, Eduard: Das alamannische Strafrecht im

Mittelalter, Schaffenhausen 1860, S. 86; Vgl. Giinther, S. 240.
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Talionsprinzip auch Spiegelgedanke verwendet.® Bei verschiedenen Autoren werden die gleichen Tat-

Strafe-Konstellationen zudem sowohl dem Talionsprinzip’ als auch dem Spiegelgedanken® zugeordnet.

1.2.Thesen

Diese Kontroverse fiihrte zu folgenden Thesen:

1. Der Spiegelgedanke stellt nur eine Untergruppe des Talionsprinzips dar und ldsst sich daher mit

diesem synonym verwenden.

2. Sofern sich Talionsprinzip und Spiegelgedanke theoretisch unterscheiden lassen, sind sie zumin-

dest in der tatsédchlichen Anwendung nicht klar voneinander zu trennen

I1. Begriffserklarung

Um die beiden Strafformen mit einander vergleichen zu konnen, ist zuerst eine Definition dieser

Begriffe notig

I1.1. Talionsprinzip

Das Talionsprinzip wird aus der alttestamentarischen Passage im 2. Buch Mose 21, 23-25 her-
geleitet’ und ist den meisten in der verkiirzten Form dieser Passage ,,Auge um Auge, Zahn um Zahn*
geldufig. Es bezeichnet eine absolute Gleichheit von zu bestrafender Tat und Strafe.!® Beispiele fiir dies
Strafform sind: Wenn ich einem anderen einen Arm abschlage, wird mir zur Strafe der gleiche Arm ab-
geschlagen. Brenne ich das Haus eines anderen nieder, wird als Strafe

mein eigenes Haus niedergebrannt.
IL.2. Spiegelgedanke
Beim Spiegelgedanken werden verschiedene Aspekte der Tat in

der Bestrafung aufgegriffen. So kann die Bestrafung am Tatort oder

mit dem Tatmittel, sie kann sich auch gegen das Korperglied der Tat-

begehung richten oder zur Offenbarung der Tat dienen.!! Durch dieses

Aufgreifen von Tataspekten kommt es zu einer partiellen Gleichheit

von Strafe und Tat. Dies flihrt dazu, dass Spiegelgedanke dem Ta-

lionsprinzip dhnelt. Daher riihrt auch die Bezeichnung des Spiegel-

6 Riiping Hinrich / Jerouschek, Giinter: Grundrisse der Strafrechtsgeschichte, 6. Auflage Miinchen 2011, Rn. 40 Ebert, Udo: Talion und
Spiegelung im Strafrecht, in: Festschrift fiir Karl Lackner zum 70. Geburtstag, Hrsg. Kiiper, Wilfried / Puppe, Ingeborg / Tenckhoff,
Jorg, Berlin 1987, 399, 422, S. 400 ff.

7 Giinther, S. 240; His, Rudolf: Das Strafrecht des deutschen Mittelalters Teil 2, Weimar 1935, S. 354; Carius, Christian: Bufle, Buf3en-
strafrecht und peinliches Strafrecht im spatmittelalterlichen Stadtrecht, Rothenburger Gespréche zur Strafrechtsgeschichte Band 1, Ber-
1lin 2000 S. 93; Vgl. Schmidt, Eberhard: Einfiihrung in die Geschichte der deutschen Strafrechtspflege, 3. Auflage, Gottingen 1995 S. 62.
8 Schild, Wolfgang: Die Geschichte der Gerichtsbarkeit: vom Gottesurteil bis zum Beginn der modernen Rechtsprechung; 1000 Jahre
Grausamkeit, Hamburg 1997, S. 204.

9 Ebert, FS-Lackner, 399, 399; Riiping/ Jerouschek, Rn. 40; Eisenhardt, Ulrich: Deutsche Rechtsgeschichte, 5. Auflage, Miinchen 2008
§ 12 Rn. 105.

10 Schmidt, S. 66.

11 Riiping/ Jerouschek, Rn. 40; Ebert, FS-Lackner, 399, 400.; His, S. 356 f.
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gedanken als analoge oder symbolische Talion.'? Beispiele fiir eine Anwendung des Spiegelgedanken
sind: Wenn ich jemanden mit Sdure verletze, werde ich zur Strafe mit dem Tatmittel der Sdure verletzt.
Beleidige ich jemanden, wird die Strafe an meiner Zunge, mit der ich die beleidigenden Worte gespro-
chen habe, vollzogen.

II1. Unterschiede?

Doch wie steht es nun um die Unterschiede zwischen diesen beiden Strafformen? Nach der ersten

These diirfte es keine geben. Um dies zu kldren erfolgt zuerst eine theoretische Betrachtung.
II1.1. Theoretische Betrachtung

Als erster Unterschied fillt auf, dass der volligen Gleichheit von Tat und Strafe beim Talionsprin-
zip das Aufgreifen einzelner Tataspekte beim Spiegelgedanken gegeniibersteht.'* Damit verbunden ist
auch, bei Anwendung des Talionsprinzips ist nur eine Strafe je Tat moglich. Bei einer spiegelnden Be-

strafung sind jedoch mehrere Varianten der Bestrafung fiir die gleiche Tat mdglich.

Beide Strafformen wurden zudem mit unterschiedlichen Zielen im hohen und spéten Mittelalter
eingesetzt. Das Talionsprinzip wurde dazu verwendet die Fehde einzudimmen.!* Durch die Gleichheit
von Tat und Strafe war auch die damit jeweils verbundene Ehrverletzung gleich. Die Strafe erfiillte
damit das Ziel einer Fehde, dem Titer eine Ehrverletzung gleichen Maf3es zuzufiigen's.' Dadurch war
die fehdeberechtigte Partei eher geneigt auf die Fehde zu verzichten und die Strafe anzuerkennen. Spie-
gelstrafen wurden dagegen vorrangig zur Pravention eingesetzt. Durch Bestrafung des Tatgliedes wurde
eine Wiederholung der Tat erschwert bis unmoglich gemacht.!” Zudem wurde die Tat offenbart und die
restliche Bevolkerung dadurch abgeschreckt.'® Somit hatte die Anwendung des Spiegelgedanken spezi-

al- wie generalpriaventive Wirkung.

Zudem lieBen sich Uberlegungen anstellen inwiefern sich die Gerechtigkeitsverstindnisse bei bei-
den Strafformen unterschieden. Stand der Ausgleichgerechtigkeit beim Talionsprinzip eine MaBlosig-
keit beim Spiegelgedanken gegeniiber? Leider wurde diese Uberlegung erst nach Abschluss der Arbeit
angestof3en.

Es zeigte sich, dass Talionsprinzip und Spiegelgedanke in der Theorie eindeutig voneinander un-
terschieden werden konnen. Aufgrund der gezeigten essentiellen Unterschiede kann auch kein Ober-
Untergruppen-Verhiltnis angenommen werden. Demnach muss die erste These: ,,Der Spiegelgedanke
stellt nur eine Untergruppe des Talionsprinzips dar und ldsst sich daher mit diesem synonym verwen-

den.* als widerlegt angesehen werden.

12 Ebert, FS-Lackner, 399, 401.

13 Vgl. Ebert, FS-Lackner, 399, 400.

14 Ebert, FS-Lackner, 399, 406; Giinther, S. 212.
15 Riiping/ Jerouschek, Rn. 5.

16 His, S. 371.

17 Vgl. Ebert, FS-Lackner, 399, 408.

18 Ebert, FS-Lackner, 399, 401.
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Um nun die zweite These: ,,Sofern sich Talionsprinzip und Spiegelgedanke theoretisch unterschei-
den lassen, sind sie zumindest in der tatsdchlichen Anwendung nicht klar voneinander zu trennen.*

bewerten zu konnen ist die Betrachtung von Beispielen notig.

I11.2. Analyse von Beispielen

I11.2.1. Uberblick

In der titelgebenden Arbeit wurden 9 Straftatbestéinde und tiber 20 Tat-Strafe-Konstellationen un-
tersucht. Dabei zeigte sich, dass die zuvor festgestellten theoretischen Unterschiede auch in den Bei-
spielen erkennbar sind. Es gab lediglich wenige Ausnahmen, wie die Strafe des Verbrennens fiir die
Tat des Mordbrands'®, bei denen eine eindeutige Unterscheidung nicht moglich war. Demnach muss
auch die zweite These, wonach eine solche Unterscheidung nicht mdglich sei, als wiederlegt angesehen

werden.

Um dieses Ergebnis zu verdeutlichen und nachvollziehbar zu machen, soll im Folgenden das Bei-

spiel der falschen Beschuldigung néher betrachtet werden.

I11.2.2. Falsche Beschuldigung

Unter falscher Beschuldigung verstand man im Hoch- und Spétmittelalter die Anklage eines Un-
schuldigen. Hierunter fielen Félle in denen der Kldger die Anschuldigung nicht beweisen konnte und
Fille in denen sich der Angeklagte der Anschuldigung erfolgreich erwehrte.?’ Die Strafe fiir dieses Ver-
brechen war die Bestrafung mit dem Ubel, welches das Opfer bei erfolgreicher Verurteilung getroffen
hétte.”! Als Beispiel: Beschuldige ich jemanden fdlschlicher Weise des Diebstahls, so werde mit der
Strafe fiir Diebstahl bestraft.

Diese Art der Bestrafung findet sich unter anderem im Augsburger Stadtrecht von 1276 in Art.
XXX § 3:,,Ist aber daz er der verratnusse laugent, so sol in der clage bezuigen [...]. Ist aber daz ers niht
bezuigen mak, so sol der clager an sine stat stan in allen dem rehte, als er stunt.“??, Eine dhnliche Formu-

lierung findet sich im anfangs zitierten Abschnitt II cap. 21 des Keyserrechts.?

Die Gleichheit von Strafe und dem Schaden, welchem dem Opfer der Tat zugedacht war, legt eine
Annahme des Talionsprinzips nahe.?* Es besteht jedoch durch das Fehlen eines Schadenseintritts beim
Opfer keine Gleichheit von Tat und Strafe.”® Demnach handelt es sich um eine Bestrafung mit dem ver-

wendeten Tatmittel. Somit handelt es sich um eine Umsetzung des Spiegelgedankens.

Es zeigt sich an diesem Beispiel, dass die Unterschiede zwischen beiden Strafformen erkennbar

sind und eine Zuordnung der Strafen moglich ist.

19 Giinther, S. 242; Richthofen, Karl Freiherrn von: Friesische Rechtsquellen, Berlin 1840, S. 422.; Gengler, S. 5.

20 Osenbriiggen, S. 266.

21 Meyer, Christian: Das Stadtbuch von Augsburg, insbesondere das Stadtrecht vom Jahre 1276: mit einem lithographirten Facsimile der
Handschrift, Augsburg, 1872, S. 19; Frenz, Barbara: Frieden, Rechtsbruch und Sanktion in deutschen Stadten vor 1300, K6ln u.a. 2003,
S. 773.

22 Meyer, S. 87 f.

23 Giinther, S. 227.

24 Caspar, Carl Johannes: Darstellung des strafrechtlichen Inhalts des Schwabenspiegels und des Augsburger Stadt-Rechts, Berlin 1892,
S.28f

25 Vgl. Osenbriiggen, S. 85.

24



Joghistoria

<

>

IV. Gesamtresiimee

Zusammenfassend ldsst sich nach der theoretischen Betrachtung und der Analyse von Beispielen
feststellen, dass sich Talionsprinzip und des Spiegelgedanke theoretisch eindeutig voneinander unter-
scheiden lassen und sich diese Unterschiede auch in den Strafanwendungen nachweisen lassen. Dabei
wurden die beiden aufgestellten Thesen widerlegt. Demnach miissen Talionsprinzip und Spiegelgedan-

ke als zwei eigenstidndige Strafformen angesehen werden.
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A TDK tervezett programja a 2013/2014-es tanév 1. félévében

2013. november 28., 14.00 (!)
Rakospalotai Javitointézet - intézménylatogatas
A programon val6 részvétel eldzetes regisztracidhoz kotott!

Jelentkezni lehet a majttdk(@gmail.com cimen.

2013. november 13., 18.00
Prof. Dr. Dalibor Cepulo (Horvatorszag) eléadas
Croatian-Hungarian Compromise of 1868

AJK Kari Tanacsterem

2013. november 6., 14.00 (!)
Az oklevéltdl az e-iratig kiallitas meglatogatasa
Magyar Orszagos Levéltar

A programon valo részvétel eldzetes regisztracidhoz kotott!

2013. oktéber 30., 18.00

Oszi sziinet

2013. oktober 23., 18.00

Sziinet

2013. oktober 16., 18.00
Badiné Beliznai Kinga
ftélkezési jelképek

Vécsey auditorium

2013. oktéber 9., 18.00
Marta Rajkova
A Szent Korona Amerikaban

Vécsey auditorium

2013. oktéber 2., 18.00
Horvéath Attila
Bortontetovalasok

Vécsey auditorium

A programok idépontja valtozhat, az aktualis informaciokat megtalalod

a www.majt.hu—n, a tanszék hirdetétablain vagy a Facebook oldalunkon!
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fHlidrt qpere MAJT TDRRK -ra?

- mert magyar jogtorténeti didkkoriink az értékes tudomanyos munka és a j6 hangulata egytittlét
sajatos Otvozete
- a tanulsagos eldadasokbol és programokbol olyan plusz informacidkkal gazdagodhatsz,
amelyek tovabbi tanulményaid és munkad sordn segitségedre lehetnek
- lehetdséged nyilik az egyetemi oktatok személyes megismerésére és a veliik vald kotetlen
beszélgetésre
- az egyetemi kavargasban nyersz egy biztos pontot, egy ,,békés szigetet”, ahol egy szlikebb barati
csoportban dolgozhatsz, gondolkozhatsz, valamint nyerhetsz értékes tanacsokat a fels6bb évesektdl az
egyetemi ¢letben valo eligazodashoz
- batoritunk az egyiitt gondolkodasra, a vitara, a tudomanyteriilettel valo mélyebb foglalkozasra,

publikélasra akar szoban a TDK iilésein, akar irdsban a Joghistoridban

tudomany e baratsag e programok e vitakér ¢ MAJT TDK
minden héten szerdan 18 orakor

Figyeld programjainkat a www.majt.hu—n, a tansz¢ék hirdettablain vagy a Facebook oldalunkon!
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