


i TR







ALKOTMAN

AZ

w&ﬂ
. /

 'HAJNIK IMRE

:om‘mms,a GYORT KIR. JOGAKADEMIA mm'm'rbq;, A MAGYAR JOGTORTENELEM f8 nﬂa- T
306 NY. R, TANARS, A M. TUDOMANYOS AKADEMIA LEVELEZO £8 A M. TORTENELMI TARSULAT

g 16. VALASZTMANYI TAGTA. 5 o

PEST

Kiapia HEckeNasT GUSZTAV.

MDCCCLXXIL

dva 4 frt. 4



MAGYAR
ALKOTMANY ES JOG

ARPADOK ALATT.

— e

IKTA

HAJNIK IMRE,

JOGTUDOR, A GYORI XIR. JOGAKADEMIA IGAZGATOIA, A MAGYAR JOGTORTENELEM S Koz
J0G NY. R. TANARA, A M. TUDOMANYOS AKADEMIA LEVELEZ( £§ A M. TORTENELMI TARSULAT
16. VALASZTMANYI TAGJA.

s (00 @10 [0 /”fzv‘@i;@
31 /p9 q /739 ﬁ,?} //ogg/

. 3
PEST, Ly
b
: i 2" \Q
Kianasa chxmus:r Guszm.&v ""bl“o“\na
T o, -r‘. ,".b"'-.-_,‘l-'“\

unoocx.xxn,s‘ [ f." | O\

%“% K 90%3.( {\- g}ﬂb ?56\ :




Idegen nyelvre torténé forditds jogdnak fentartdsdval.

Leltari szémd._ 66()_ 106

Pesi, 1872, Nuomatott Heckenast Gusstévndl .



E1LOSZ0.

A munka, melynek elsé kotetét veszi ezennel a t.
olvasé-kozonség, rendszeres magyar alkotmény- és jog-
torténelem megirdsinak igénytelen kisérlete. Jogtorté-
nelmi elfadésaim, melyek élénken éreatették velem ily
munka sziikségét, inditottak arra, hogy konyvet készitsek
hazém ifjusdginak, melybsl alkotményos és jogéletiink
fejlédési menetével megismerkedhessék, de melyet ha-
szonnal olvashasson a nagyobb kozonség is. A tirgynak,
legalabb részben, ujdonsiga irodalmunkban a kitfk siirii
idézésére késztetett, innét a jegyzetek bésége, de melyek-
nek, ugy hiszem, nemesak a fiatal olvasé, hanem a magyar
jogtsrténelemnek kés6bbi miveldje is hasznit veendi.

Vajha sikeriilne munkdmnak lenditeni a magyar jog-
torténelem mivelésén és fokozni az érdekeltséget jog-
életiink multja irdnt, mely mint nemzeti létiink egyik
legnevezetesebb nyilvénulésa teljes mértékben igényli
figyelmiinket.

Gry6r, april hé 1872.

Hagnile Imvre.
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BEVEZETES.

1. FEJEZET.
A magyar alkotmdny- és jog-torténelem fogalma.?)
1. §
A jog fogalma.

A jog fogalma, hasonléan a vallds és erkoleséhez,
a torténelem és a mindennapi tapasztalds tanusiga sze-
rint, mindenkor és minden népnél fen létezett; nem
eredménye az tehdt bizonyos mfiveltségnek, hanem mfi-
velt és barbar népek Ontudatiban egyarant, tobbé ke-
véshbé tisztan, fellelhetd. Vilagos jeléiil szolgdl ez annak,
hogy a jog fogalma is, hasonléan a vallas és erkolesé-
hez, az emberi természetben gyiikeredzik, és ép azért
megfejtését csakis az emberi természetbsl nyerheti.

Az ember természete az 8t kornyezd 1ényekésol
f8leg abban killonbozik, hogy nem csak érzéki, hanem
szellemi alkatrészszel is bir, melynek segélyével az em-
ber fenlétezése czéljit eszével felfogni s ennek valosita-
shra akaratival torekedni is képes.

A czé], mely felé az ember ssztonszeriileg torekszik,
alapjira nézve azonos a t5bbi teremtett lényekével, t. 1.

1) A magyar alkotmény- s jogtorténelem fogalmanak kifejtése tébb
rendbeli alapfogalmak magyarizasat teszi szitkségessé; nevezetesen, hogy
mit értiink jog s alkotminy, mit ezek torténelme alatt, éshogy mit akarunk
jelelni a magyar melléknévvel ; csakis ezek atértése utan lehet a magyar
alkotmény- és jogtdrténelem fogalminak lényegébe behatni.

Hajnik I, 1



2

jolléte; csak hogy az ember ezt nem cselekszi pusztén
dsztonszeriileg, hanem ontudatosan, és hogy, kettés
alkatrészének megfelel6leg, nem csupén érzéki, hanem
egyszersmind szellemi j6llétet is Ghajt. s a mint test és
szellem egymistél el nem vélaszthaték, hanem egymést
dthatva képeznek egy osszhangzé egészet, vagyis az
embert: Ggy érzéki s szellemi természetének osszhang-
zatos j6lléte az, mely utdn az ember torekszik, mit, ha
allandésaggal bir, boldogsignak szokés nevezni.

E boldogsigot az ember ép azon mértékben fogja
megkozelithetni, a melyben neki sikeriil, mind érzéki,
mind szellemi eréi s tehetségeinek a természetiiknek
megfelel6 miikodési tért megszerezni, és, ezek folyto-
nos tovabb fejlesztésével, fiiggetegségét tokozatosan
enyhitve, tevékenységének folyvist nagyobbszerii tért
nyerni.")

E szakadatlan haladés eszkozléséhez az ember em-
bertarsai kozremfikodését igényli, kiknek istdpoldsa
nélkiil physikailag magit fen nem tarthatnd, szellemi
behatasuk hiAnyédban sajit szellemi erit ki nem fejleszt-
hetné. Innen, hogy a térsaség, melynek létesitésére ben-
niinket mér a tarsuldsi 6szt6n indit, az ember végrendel-
tetése elérésének sziikségképi foltétele, s evvel egyszers-
mind az emberi természet kovetelménye.?)

Rendeltetéséhez képest minden térsasig az embe-
rek majd anyagi, majd szellemi érdekeinek kielégitésére

') Erre vonatkozélag mondja Ahrens (Jurist. Encyclopaedie Wien,
1857. 20. 1.) «Der eine und ganze Lebenszweck des Menschen kann nur
liegen in der Vollendung seines Wesens, in der vollkommenen Darbildung
seiner Wesenheit, indem er durch die Macht des héheren Unendlichen,
Géttlichen in ihm alle Anlagen und Kriifte vernunftgemiiss in sich ausbil-
det, und aus dem unendlichen Gebiete des Seins und Lebens stets auf-
nimmt und sich aneignet, was ihm mangelt, sich dadurch ergiinzt, sein
Leben ausfiillt, sein Lebenszweck stetig erfiillt.»

%) V. &, Pauler Tivadar: Eszjogi eltan 8.5 9, 1.
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lévén irfnyozva,’) kel, hogy e czéljdnak megfeleld
mfikodési renddel is birjon, mely szerint a térsasigi
czél elérésére szolgalé eszkozok e végre tényleg alkal-
maztassanak, az ehhez megkivantaté cselekmények vég-
hezvitessenek. E rendbél leszirmazélag a tirsasag egyes
tagjai tagtarsaiktél bizonyos cselekményeket kivetelhet-
nek, melyeket ezek véghezvinni tartoznak; mert hisz
kell, hogy a tdrsasdg mindegyik tagja, ha a tirsasigi
czélt akarja (mit a tirsasgba lépésével nyilvénit, vagy
pedig megmaradisival a tarsasig kebelében, réla ész-
szeriileg feltételezni kell), az ennek elérését létesiteni
hivatott mfikodési rendnek magit aldvesse, sajat szabad-
shgit ehhez mérten korlétozza.

Oly szabélyokat, melyek az emberi tirsasdg mfiko-
désének kiilsé rendjét megéllapitjdk és ez dltal a tarsa-
sighoz tartozék szabadségkorét meghatirozzik, jogsza-
bilyoknalk, és ezek Osszegét, tehdt a tarsasigi kiilsS ren-
det, jognak nevezzik.*)

A térsasig joga, feladdsénél fogva, irdnytadé a tér-
sasag tagjaira nézve; az egyesnek tehdt, ki a tdrsaség-
hoz tartozik, csakis ezen szabélyokhoz mérten szabad
cselekednie, és ép azért csupan ahhoz, mi ezen szabi-
lyokkal megegyez, van joga. Innen, hogy a jog kettds,
u. m. targyilagos és alanyi értelemmel bir. Targyilag véve,
a tarsasagi szabadsigkort meghatirozé szabilyok sz-
szegét, vagyis a tdrsasdgi kiilsé rendet jeloli; alanyilag
véve, az ezen szabilyoknak megfelel§ cselekvési szabad-
sagot.

1) Alig sziikséges megjegyezni, hogy habar valamely tirsasig az
ember kettés érdeke koziil esak egyiknek szolgdl is, mégis oly tarsasig
mely azt akkép torekednek létesiteni, hogy ez altal az ember mésik érde-
kének kielégitése lehetlenittetnék, az ember természetének s a tirsadalni
élet feladdsinak meg nem felelne,

%) Lényegre nézve megegyez evvel az értelmezés, melyet Ahrens
(Jurist, Encyel, 39. 1) ad.
1%



2. §.
A magan- és kozjog, vagyis az alkotmany fogalma.

A jog, mint az emberi tarsasdg mitkodésének 4l-
landé, kiils6 rendje, sziikségkép annyiféle, a hdny neme
az emberi tdrsasdgnak alakul.') Ugyanazon mértékben
tehat, melyben a tirsas Osszlét szétdgazébb, szovevé-
nyesebb lesz, a jog is nyer terjedelemben és kiilonféle-
ségben. :
Ha az emberi tarsas osszlét fejl6dési menetét tekint-
jilk, kezdetben csak az egyszerii csaladi tarsasdggal talal-
kozunk és benne a sziiléi és gyermeki viszonyokat sza-
balyoz6 jogokkal és kotelességekkel. Ha azutin id6
folytival az egyes csalidok egymdssal tsszekottetésbe
lépve, folyvést nagyobb s nagyobb mértékben szétigaz-
nak s ilykép vérségi kotelék dltal osszefiiggd egészet
vagyis torzset alkotnak meg, melynek tagjai egy irdnyu
gondolkodésuk s egyiivé valésiguk érzete folytin egy-
méshoz vonzédnak s ez altal kolesonos tdmogatésra s
védelemre indittatnak: ekkor bizonyos térzsérdekek fog-
nak kifejlédni, melyek kielégitése kedveért sziikséges,
hogy az egyes torzstagok magén érdekeiket bizonyos
mértékig azoknak alirendeljék, s bizonyos cselekménye-
ket véghez vigyenek, mit a torzstagok az Sket 4thaté
torzsszellemnél fogva térsaikt6l kovetelhetni is hisznek,
megtagadasit a torzs kebelébsl vals kirekesztéssel torolva
meg. Szdéval, a torzsélet s a torzsérdekek kifejlédésével
karsltve jar bizonyos szervezet létesiilése s evvel a csa-
14di jog korét tilhaladé torzsbeli jogok s torzsbeli kite-
lességek keletkezése, melyek a torzs osszes tagjai (torzs-
gyiilés), és a torzsben barmiféle koriilménynél fogva
irdnytadé csalddnak (esalddhoz kotott torvzsfénokség)
kezelése s feliigyelete alatt 4llanak.

') Mert csaladi, allami élet van, 1étezik csaladi, Allam és egyhazjog.
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A torzsszervezet csak csekélyebb erejii és megélla-
podéshoz még nem jutott, harczias, vagy pedig nomad
életmébdot vezetd népet elégithet ki. A mint azonban az
ily torzs-szerkezetben €16 embertomeg, akér természetes
szaporodds, akér mds, de vele miveltségre, gondolko-
désra s tarsadalmi viszonyaikra nézve rokon elemek
csatlakozdsa 4ltal erejében gyarapodva, magénak 4lland6
lakhelyet szerez, vagy pedig kiilonboz8 koriilmények
folytin kényszerittetik véndor, harczias életmédjival
felhagyni, s bizonyos meghatérozott foldteriileten meg-
telepedve fenmaradésérél békés uton gondoskodni: akkor
az anyagi fentartis nehézségei, és az evvel jaré physikai
s szellemi munkédssig sziikségessége érdekeket sziilnek,
melyek létesitésére nem elégséges tobbé a torzséletnek
ink4bb ecsak kiilsé osszmiikodést kozvetitd szervezete, és
ép azért mindink4bb eldtérbe fog 1épni oly erd hidnyé-
nak érzete, mely ez érdekeket felfogva s egyméssal Gssz-
hangzdsba hozva, val6sitdsukra mindnyédjuk szerves &ssz-
mfikodését kozvetitené. Es ha ez érzet, melyet joggal
lehet «az emberi tdrsasig rejtett kiteléké»-nek nevezni,
az ily embertomeget arra inditja, hogy ezen, tagjai érde-
keit kiegyenlit6 és anyagi s szellemi el6haladédsukat koz-
vetitd er6t egy kiils6 kozponti hatalom (fejedelem, ta-
néics, nemzetgyiilés) képében létesiti: akkor ez ember-
tomeg dlladalmat alkotott meg. Mert hisz az dlladalom
nem eqyéb, mint valamely meghatdrozott Sfaldterideten, kizas
féhatalom alatt, az emberi haladds folytonos eszkizlése végett,
szerves dsszmitkidésre egyesitett tarsasig ; mely ismérvek
barmelyikének megsziinésével vagy lényeges dtalakula-
«dval az Alladalom megsziinik, vagy uj 4lladalmi 1étté
alakul 4t.1)

1) Az dlladalmi életnek a torzs-életbl valé kifejlddése itt esak példa

gyanént szolghl uz illadalom tényleges alakulisinak magyarézatira, mert
hisz az 4lladalom a térzsén kiviill még més elemekbél is indulhat ki, mint



Hogy az dllamot képezd tirsasig tagjainak szerves
osszmfikodése a kivant czélt, t. i. mindnyéjok anyagi és
erkolesi haladdsat eszkozolje, annak a rendelkezésre 4116
elemek s eszkozoknek megfeleld, az dlladalom tagjaira
nézve irnytadé rendben kell véghez mennie. Az élla-
dalmi élet ezen kiils6, a kozponti hatalom éltal fentar-
tandé rendje az dlladalom alkotminya e sz6 thgasbb értel-
mében, az dlladalmi térsasig jogi szervezete, vagyis,
roviden mondva, kizjoga.

A kozjog ellenében a magénjog 4ll. Az 4lladalom
1étesiilésével ugyanis nem sziinnek meg azon tirsadalmi
viszonyok, melyek az élladalmi életet megel6z6leg fen-
léteztek, nem a csalddi s kiilonboz6 vagyoni viszonyok,
s6t ink4bb ezek minél hiboritlanabb s disabb fejlidé-
sének létesitése kedvéért alakul ép meg az dlladalom.
Az 4llam polghrai nem csak az Osszeségre vonatkozd,
vagyis 4lladalmi életet vezetnek, hanem sajét egyéni
czéljaikra kiterjeszkedd tArsas életet is, és ezen az dlla-
dalmi élet korén beliil lefoly6 térsas élet viszonyait ren-
dez6 jogszabilyokat nevezik magénjogi szabdlyoknak,
ezek Osszegét maganjognak.

3. §.
A kizjog s magdnjog sszefiggése az élettel.

Kozjog és maghnjog az Alladalmi s tdrsadalmi élet-
nek esak kiilsé, 4llandé rendjét képezik, de nem hozzik
létre ezek feltételeit s a bennok miiksdd elemeket, hanem
ezek bizonyos tényleges viszonyok éltal advik.

Az 4lladalmaknak, mint a tdrsadalmaknak is, czél-

p. a kizséghfl, vagy valamely vezérnek hadakozis és foglalis végett kii-
lénboz6 elemekbdl alkotott esapatjabél s a t., mely eltéré kiindulisa az
4lladalmi életnek, ennek még késgbbi koraban is felismerhetd, sajitiagos
jelleget kilesondz, mint azt a keleti, a girdg s romai, vagy pedig a ger-
mén Allamélet torténete viligosan tanusitja.
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juk egy és ugyanaz, de ennek létesitésére koronként,
helyenként kiilonbozé elemek mfifkdvén kozre, kiilon-
bozb eszkozok dllvan rendelkezésre, ugyanazon czél felé
eltérs médon kell haladniok, és ép azért az eszkozsk
alkalmazésa s felhasznélasinak médja s rendje is sziik-
séokép killonbozs; vagyis a kozjogi s magénjogi sza-
balyoknak e viszonyokhoz mérteknek kell lennidk.
Més szabélyek lesznek példéul sziikségesek a természet
altal kivélélag foldmfivelésre utalt vidékeken ; méasok
ott, hol a viszonyok az ipart s kereskedést tlizték ki 6
nemzetgazdasdgi irfnynak ; més intézkedéseket fog
igényelni a mfiveltségben elére haladott, médsokat még
csak csekély anyagi s értelmi fejlettséghez jutott nép ;
és hason befolydist gyakorolnak szémos egy¢b koriilmé-
nyek, mint az éghajlati viszonyok, a lakosség stiriisége
s gyér volta, annak eszmejérisa s tevékenységi irénya,
helyzete s a t.

Ily, dlladalmak és tarsadalmak szerint véaltozd,
viszonyoknak és er6knek ssszmfikodése, koronként,
helyenként, bizonyos 4lladalmi vagy tdrsadalmi jelen-
ségeket hoz létre, melyeket, a mennyiben Alland6ség-
gal birnak és az 4lladalmi vagy térsadalmi életben
jelentSsebb szerepet visznek, dlladalmi vagy tarsadalmi
intézményeknek (politikai, socialis institutidknak) szokds
nevezni.

A jog ezen, a térsadalom s dlladalom tényleges
viszonyai #ltal adott, alakul4sokat nem semmisitheti
meg, s6t nem is szabad ellenitk mfikddnie, mert ez altal
a tarsadalom vagy az dlladalom erbit zsibbasztand, azok
természetes mitkodését nehezitené; hanem inkébb kell,
hogy a jog az illetd thrsadalmi s 4lladalmi intézmények
rendszeres fejlédését el6segitse, és ezek mfikodése kiilsd,
lithaté szervezetének megéllapitiséval Gket minden
visszaélés s elfajulds ellenében biztositsa. A tarsadalmi
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s élladalmi intézmények mfikodésének 4llandd, kiilsé
rendje az illetd intézmény jogét képezi, és ez magiban
véve alkotja a megfelel§ kizjogi vagy maginjogi intéz-
ményt.")

A jogintézmények ezen természetéhil szoros iissze-
fiiggésiik az &lladalmi s tdrsadalmi intézményekkel on-
ként kovetkezik, és evvel ezek Osszegének is, vagyis az
dlladalmi s térsadalmi életnek bensd kapesolata a jog-
intézmények sszegével, vagyis a jogélettel ; — s6t e
benss kapesolat e kett§ osszhangjit is koveteli. Mert ott,
hol az &lladalmi s tdrsadalmi élet kiils§ szervezete az eze-
ket megalkoté elemek természetszerii mfiksdésével ellen-
tétbe jut, a folytonos surlédds kozsttiik maginak az
élladalmi s tdrsadalmi czélnak elérését neheziti; «6t, ha
nagyobb mérveket 6lt magira és huzamosb ideig tart,
dlladalmi és tarsadalmi rdzkédtatidsokhoz vezet.

4 .
A jogi szervezet médositasanak sziikségessége. Az alkotmdny s
jogtorténelem fogalma.

Az 4lladalmi s tirsadalmi életnek a viszonyok dltal
kivént osszhangzata a jogélettel azt eredményezi, hogy
a jogrendszer, melyben amazok mozognak, merev nem

lehet.

Mihelyt ugyanis valamely tirsadalom tagjai bizo-
nyos szervezet mellett és a rendelkezésiikre 4ll6 eszlii-
zokkel a tdrsadalmi czél felé jelentékenyebben haladtak,

') Példiul, ha valamely dllamban bizonyos foglalkozésu osztily,
gazdagsfiga s tevékenysége folytin, tulsilyra verg8dik, természetszeriileg
bizonyos elékeld szerepet fog az illetd &lladalom kebelében igényelni,
minek folytdn sziikségessé fog vilni, nehogy ez osztily tulsulydval visz-
szaéljen s a tobbi néposztilyokat nyomja, ezen szerepet s befolydst koriil-
irni 8 meghatérozni: amaz fogja a nemesség tarsadalmi intézményét, emez
a nemesség jogintézményét képezni. — Hasonl6an lehet a kiilsnboz nép-

osztélyok, a birtokezervezet, hizassig s a t. tdrsadalmi s 4lladalmi és jog-
intézményeit kifejteni.
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vagy, mis szavakkal mondva, a mfivelsdésben egy-egy
lépést elére tettek: nem csak hogy més eszkozokhoz fog-
nak nyulni a tovébbi el6haladés eszkozlésére, vagy leg-
alibb a régieket mis médon alkalmazni, hanem a tirsa-
dalom gyakran elemeiben is dtviltozik. Ha példéul az
ipar s kereskedelem fejlédésével egy uj elem, a vérosi
elem létesiil, evvel sajatlagos vérosi élet, az ingé
vagyon nagyobb érvényre emelkedése az ingatlan mel-
lett, a munka nagyobb beesiilése s a t. fognak bekovet-
kezni.

Megviltozvéin ilykép a thrsadalmi mftkodés feltéte-
lei, mindsége, irdnya, annak rendjének is ezekhez mér-
ten Atvaltoznia kell; vagyis a jogi szervezetnek a tér-
sadalom tényleges dtalakuldsihoz képest szintén 6t
kell alakulnia. Innen, hogy a jelenben ép ugy, mint a
multban taldlkozhatunk folytonos, nem ritkdn véres
rdzk 6dtatdsoktél kisért alkotmény valtozisokkal és a tor-
vénykonyvek dtdolgozisival; ésinnen, hogy alkotmény
s jog, a mint az élladalmi s tdrsadalmi élettel folyvist
tovdbb alakulnak s fejlédnek, torténelemmel is birnak.
Mert hisz a mi id6ben, térben atvéltozik, fejlédik, annak
torténelme van.')

Alkotmany és jogtorténelem alatt tehét érteni kell:
az dlladalmi s tdarsadalmi szervezet fejlodésének rendszeres
eléadasat.

Szorosan véve elégséges volna az egyszerii jogtor-
ténelem elnevezés, minthogy a jog fogalma alatt a jog-
élet mindannyi nyilvénuldsai, tehit a kozjog, magénjog,
biintetGjog, perjog stb. rejlenek: de miutén, ha jogrél
minden tovabbi hozzatétel nélkiil szélunk, alatta rend-
szerint csak a magén- s biintet6jogot és az ezek érvé-

Y «Was daher immer Veriinderungen leiden mag, kann Gegen-
stand einer Geschichte sein,» mond4 méir Rotteck. Allgem. Geschichte.
Einleitung §. 3.
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nyesitésére szolgdlé perjogot értjiik, kevésbbé pedig a
politikdval szorosabb &sszekottetésben 4ll6 s azért val-
toz6bb kizjogot vagyis alkotményt, czélszeriibbnek lat-
szik tArgyunk tartalma s kore jelolésére az alkotmény
s jogtorténelem elnevezéssel éIni.")

b. §.

A magyar alkolmdny- s jogtirténelem fogalma.

Habédr a fentebbiek szerint az alkotmény s jog
fogalma, s6t ezeknek lényegesebb nyilvanuldsai 4ltald-
nosaknak mondhaték, mégis az emberiség nem vezet
kozos dlladalmi s térsadalmi életet, mert észszeriileg
nem is vezethet. A tdrsadalmi, az dlladalmi czél elérésére
vidékek s korszakonként kiilsnbozs eszkozok 4Allnak
rendelkezésre, kiilonbozé utak kovetendk, és ép azért
més-més tulajdonségok igényeltetnek azok részérél, kik
tdrsadalmat vagy élladalmat bizonyos helyen, bizonyos
korszakban megalkotni vagy fenntartani akarnak.

Més tulajdonsdgok kivéntatnak meg Alladalom ala-
kitdsihoz s fentartdsdhoz termékeny, mint terméketlen
vidéken ; mésok harczias, vad népek, mint békés mfi-
velt nemzetek kozepette; mésok az dlladalmi 1ét fel-
tételei Azsia sivatagjain, masok Eurdpa szivében; mi-
sok voltak azok a kozépkorban, mésok napjainkban.?)

') A német jogtuddsok dltal hasznilt Allam- s jogtirténet (Staats-
und Rechtsgeschichte) elnevezés annyibél helytelen, hogy az &llamtorté-
net fogalma nem szoritkozik esupin az dllam jogi szervezete fejlédésének
elbadisira, hanem kiterjed az Allami élet mindannyi nyilvinuldsaira, és
értelme csakis akkor van, ha, mint a német jogtudésok, az dllamot pusz-
thn mint jogi szervezetet veszsziik, megfelelsleg Bluntschli azon mondi-
sdnak: Der Staat, wie er ist, ist das Staatsrecht.

¥) Mindezen kiilonboz8 tényezik hatdsat vizsghlni és kifejteni a
politikai tudoményok, kiilénosen pedig az u. n. altalinos Allamtan fel -
adfisa. V. 6. Kautz: Politika vagy Orszhgiszattan. Pest, 1862. és Kogler:
Altalénos vagy elméleti illamtan. Pest, 1868,
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Kz magyarizza meg az 4lladalmak keletkezését s na-
gyobboddsit, hanyatldsit s eltiinését.

A népet, mely azon tulajdonségokkal bir,?) melyek
bizonyos helyen, bizonyos idSben, dlladalom létesitésére
s fentarthsira megkivéntatnak, és melynek ép azért
sikeriil egy bizonyos teriileten lakoz6kat egy 4lladalmi
s thrsadalmi koziiletbe egyesiteni, a melyben az § esz-
mejrasa irfnytad6 és melynek élete tehét t6le nyeri
jellegét : az Allam-alkoté népnek vagyis nemzetnelk ®)
hividk s az illetd terilleten fenlétezs dlladalmi s tarsa-
dalmi életet utdna nevezik el. Ily értelemben sz6lunk
gbrog, rémai, franczia, német dlladalmi s tarsadalmi
életrd), vagyis, minthogy mindezeknek kiilon szerveze-
tiik volt vagy van, gbrig, rémai, franczia, német alkot-
mény- s jogrél; és miutin ezeknek az 4lladalmi s térsa-
dalmi élet fentebb kifejtett természeténél fogva fejlédési
menetok volt, vagy még jelenleg is van, lehet példéul
gbrég, rémai, franczia, német alkotmény- és jogtirténe-
lemrdl szélani.

E kiilonboz6 alkotmény- s jogtorténelmekhez sora-
kozik a magyar is.

A négy folyam partjain, a hirom orom alatt elte-
viil6 vidékeken, szédzadok lefolydsa alatt tobb néptorzs
eredményteleniil torekedett dlladalmat megalkotni; mig-
nem végtére a kilenczedik szdzad hanyatlisival a ma-
gyar népfajnak sikeriilt, sajétlagos tulajdonségaival és
az akkori koriilmények mellett, az itt lakoz6 kiilénbiz6
néptorzseket egy dlladalmi s tirsadalmi koziiletbe egye-

1) Jgaza van Laurent-nak, midén (la Féodalité et 1‘1:.‘.glise. Paris,
1865.) irja : «Cependant les nations sont de Dieu, doudes comme les indi-
vidus des facultés particulitres, elles ont chacune leur mission dans le tra-
vail général du genre humain.»

%) Nemzet alatt itt politikai, nem pedig fajbeli nemzetiséget kell
érteni. A nemzetiség fogalmira és e kettd megkiilénboztetésére nézve
l4sd B. Botvos Jozsef: A nemzetiségi kérdés, Pest, 1865.
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siteni, és erre eszmejardsa s nemzeti sajatlagossigaihoz
mért jelleget {itni. Nem azért nevezziik tehdt magyarnak
az itteni 4lladalmi s tdrsadalmi életet, mintha az csupén
a magyar népfajé volna, mert hisz benne részt vesznek
mindazon népfajok, melyek a magyar szent korona terii-
letén laknak; hanem azért, mivel a népfaj, mely azt
megalkotta, annak egész valdjat szellemével dthatotta
és szézadokon dltal egész napjainkig fenn tartotta, a
magyar volt.

A magyarnak ezen nemzeti individualitisin alap-
szik a magyar alkotmény és jog sajitlagossiga és evvel
a magyar alkotmény- s jogtorténelem is, mint torté-
nelme azon jogi szervezetnek, a melyben a magyar élla-
dalmi s tarsadalmi élet koronkénti kifejlédése kiilsd
kifejezést nyert.

Magyar alkotmdny- s jogtirténelem alatt ugyanis nem
lehet egyebet érteniink, mint a magyar dalladalmi s tirsa-
dalmi élet jogi szervezete fejlédésének rendszeres eléadist.
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II. FEJEZET.
A magyar alkotmdny- s jogtoérténelem ismerete.
1. §.
A magyar alkotmany- s jogtorténclem mint kilonos jog-
torténelem.

A magyar alkotmény s jogtorténelem, fogalmahoz
képest, a kilonos alkotmany- s jogtortenclmekhez sorakozik,
melyekkel szemben az egyetemes alkotmany- s jogtortinelem
all, a melyhez amazok ¢ép ugy viszonylanak, mint a
viligtorténelemhez az egyes nemzetek kozonséges tor-
ténelme.

Az egyetemes alkotminy- s jogtorténelem a vilag-
torténelemmel vagy pedig az egyetemes irodalomtorté-
nettel hason alapokon épiil.

A vilagtirténelem ugyanis azon vigasztal6 tanusa-
got nyujtja, hogy barmily mértékben siilyedjenek is
egyes nemzetek, az emberi nem 4ltaliban véve mégis
folyvist elére halad; ") és hogy a mint a nagy vilagtor-
ténelmi korszakok egymds utin kivetkeznek, az emberi-
ség, miveltségi haladasdhoz képest, folyvast ujabb s
ujabb, és pedig tokéletesebb dlladalmi s tarsadalmi alak-
zatokat és velok kifejlettebb alkotmény- és jogintézmé-
nyeket hoz létre. Kutathatnunk kell ennek folytan, hogy

') tAujourd’hui que nous avons derriére nous plusieursigesde’hu-
manité nous nous formons une vue plus consolante de ses destindes. Elle
n'est pas le jouet d'une aveugle fatalité, elle ne parcourt pas toujours le
méme cercle de fautes et de miséres; il se fait un progrés incessant, continu
vers un terme idéal, qui se réalisera dans les limites de I'imperfection
humaine», mond Laurent. (Btudes sur 'histoire de I’humanité. VII. 24.1.)

L
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az emberi nem fejlédésének egyes korszakaiban bizonyos
elemek s viszonyok dsszmfikodése mikép eredményezett
bizonyos korszellemet s ez 4ltal dthatott dlladalmi s tér-
sadalmi szervezetet; vagy, hogy mikép l6nek az egyes
korszakok alatt a kovetkez6kben jelentkezé elérehala-
dottabb szellem és az ennek megfelels tokéletesebb 4lla-
dalmi s jogintézmények el6készitve, mignem ‘végtére az
ujkori civilisatio alkotminyos forméi s jogintézményei
1étrejottek.

Rendszeres eldadésa ezen fejlédésnek a régi kelet
népeknek a vallasi élettel oly benséleg egybefiizott
alkotményos s jogéletétol, a gorig s romai status- s so-
cialis szerkezet, és ennek bukésival a keresztény hiiberi
kizépkor dlladalmi s térsadalmi forméi felé, és végtére
ezek széthomlaséval a jelenkori, az egyenléség s szabad-
sdg eszméire fektetett dlladalmi s tarsadalmi intézmé-
nyekhez: képezné az eqyetemes alkotmdny- s jogtorténetet,
mely ép ugy viszonylik a kiilonos jogtorténelmekhez,
mint a vildgtérténelem az egyes nemzetek kozonséges
torténelméhez,’) s minek szellemes kisérletét Laurent,
gent-i tanar, az emberiség torténelme felett irt tanulmé-
nyaiban birjuk.?)

Az egyetemes ¢és kiilonos, vagyis valamely egyes

1) Szépen mondja erre nézve Stein: «Auf der gemeinsamen Grund-
lage der Personlichkeit und ihrer Freiheit ruhend, konnen sie (t. i. a kiil6-
nés jogtérténelmek) nicht zufillig einan‘er nebengeordnet sein; wie alles
was diesem Leben gehort, in ewigem Fortschritt vorwiirts arbeitet, miissen
auch sie Glieder dieses Fortschrittes sein. Dem ganzen dieser Geschichte
ale Momente gehérig, werden sie damit zu Stufen der Entwicklung der
Menschheit und ihre selbststiindige Bedeutung ist die, selber nur eine be-
stimmte Gestalt der Freiheit zu sein. So tritt das, was sie alle umschlingt,
hervor aus der Orduung der einzelnen und die Idee einer Rechtsgeschichte
der Welt ist der Sporn und das hiéchste Ziel fiir die Erforschung der
Rechtsgeschichte des einzelnen Volkes.» Warnkoenig und Stein: Fran-
zosische Staats- und Rechtsgeschichte 111, kot. 2. 1.

) A munka czime Laurent F.: Etudes sur 'histoire de I'humanité,
mindeddig 15 kétet,
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nemzet jogtorténelme kozott foglal helyet a viszonylago-
san  eqyetemes ¢és viszonylagosan  kilonos alkotmany- s
jogtorténelem , milyen példaul az eurdpai jogtorté-
nelem. ")

E hérmas megkiilonboztetés iranytadé egyes jog-
intézmények torténelmi fejtegetésénél is, miutin 8zAmos
jogintézmények fejlodési menetét nem pusztén csak kii-
[6nds, azaz nemzeti, hanem igen gyakran viszonylago-

“san egyetemes, s6t dltaldnos egyetemes jogtorténelmi

szempontbdl is lehet tirgyalni.”)

2. §.
A magyar alkotmany s joglorténelem tarqya s feladasa.

A kiilonos jogtorténelmek sordba tartozé magyar
alkotmany- s jogtorténelem targyat a magyar alladalmi
s tarsadalmi élet jogi szervezetének, vagyis a magyar
nemzeti jogéletnek fejlédése képezi, és feladisa e tejls-
dési menetet hiven feltiintetni.

E végre a magyar alkotmény- s jogtorténésznek
ki kell fejtenic az elemeket, melyekbdl a magyar dlla-
dalmi és tdrsadalmi élet megalakultak, az alapokat, me-
lyeken ezek nyugszanak, és fel kell deritenie, hogy
mikép létesiilt ez elemekbél és ez alapokon egy sajitla-
gos magyar dlladalmi s tdrsadalmi rend, miféle szellem
hatotta ezt 4ltal és képezi tehat éltetd elemét. s ezek
utdn a magyar jogtorténész nyomozni fogja. hogy mikép
kellett a magyar 4lladalmi s trsadalmi élet ezen kiilsd
rendjének, azok elemei, tagjaik gondolkodasa s a kor

') Egyctemes eurdpai jogtorténetnek jeles kezdemdényezését birjuk
Wenzel Gusztavtol: Egyetemes eurdpai jogtiorténet. 1. Rész. Pest, 1868,

¥ Igy példaul Gans az 6rikosédési jogot, Unger Jozsef a hizassag
intézményét egyetemes jogtorténelmi kifejlédésiikben targyaljak ismere-
tes miiveikben ; vagy Guizot a képviseleti rendszer alakuldsit, mint az
dltalinos eurdpai jogtorténelem kérdését fejtegeti.
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iranya valtoztaval, idészakonkent 4talakulni, mignem a
jelen dlladalmi s tirsadalmi szervezethez, mint végered-
ményhez eljut.

Nem jarna el tehét helyesen a magyar jogtorténész,
ha a korszakonként Magyarorszdgon fenéllott kozjogi s
magénjogi intézményeket meréen elGsorolnd, és nem
volna tekintettel a magyar 4lladalmi s tirsadalmi élet
fejlédésére és ennek a jogrendszerre gyakorolt befolya-
shra. Felad4sa inkédbb az, hogy a magyar #lladalmi s
tarsadalmi viszonyokbdl, mint természetes forrasaikbél,
fakaszsza ki nemzeti jogintézményeinket 6és azokkal
kapesolatosan vizsgélja ezek fejlodését s hanyatlasat ;
szbval a jogintézményeket azon szerves dsszekottetésben az élet-
tel és egymés kozott tiintesse fel, a milyenben azok egy-
kor tettleg jelenkeztek; — csakis ekkor fogvén a jog-
torténet az egyes korszakokban szerepelt magyar jog-
intézmények sziikségessége s helyessége, tehdt jog- és
czélszeriiségérél az olvasét meggydzhetni s evvel red
nézve tanulsigossd vilhatni.

Midén azonban a magyar jogtérténet, feladdsédhoz
mérten, a magyar 4lladalmi s tarsadalmi élet fejlédését
is feltiinteti, f6leg ezek &llandé viszonyai, intézményei
alakuldséra lesz tekintettel, miutin ezek sziilik a jog-
intézményeket; a bennok mfikods személyekre és vél-
toz6 viszonyaikra csakis annyiban, mennyiben ezek
4llandé viszonyok szerz6i vagy jelentGsebb mérvben
lendit6i voltak.

A magyar dlladalmi s tirsadalmi élet, mint a ma-
gyar jogélet természetszerii alapja feltiintetésének kiva-
nalmabol onkényt kovetkezik a magyar alkotmény- s
jogtorténelem térgyaldsinak még egy misik kovetelmé-
nye, ha ugyanis annak feladését, a magyar jogélet fej-
186dése hfi el6addsit akarjuk.

Eurépa népeinek kifejlédésében, mibta a keresztény
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vallds foldrésziinkdn uralkodévé valt, bizonyos kozosség
észlelhetd, és evvel az eszmék 4ltaldnos, minden népekre
kiterjed6 hatalma. Idészakonként uj meg uj eszméket
latunk felmeriilni s egyes népek korében nagy mozgal-
makat el6idézni; és ez eszmék hatdsa ismétlédik a t6bbi
nemzetek életében is, csak hogy az egyiknél el6bb, a
mésiknal késébb, valamint nem egyenlé erdvel s ennek
folytdn kiilonboz6 eredménynyel az eltérd viszonyok
szerint, melyek az egyes nemzeteknél ez esumék hatdsit
megel6zték.') A magyar nemzet, mint egyik életteljes
tagja az eurdpai népek tarsasdginak, szintén nem von-
hatta ki magéit soha egészen az abban uralkodott esz-
mék hatisa alél: s6t inkédbb 4lladalmi s tarsadalmi
viszonyainak az eurépai koreszmékkel kapesolatos 4t-
alakulisa mellett, jogélete terén folyvist ujabb, sajat-
lagos magyar, de mindamellett mégis eurépai jelleggel
i8 biré intézményeket (példdul az Gsiséget) latunk kelet-
kezni.?)

Euwrépai dllispontra kell tehat emelkednie a jog-
torténésznek a magyar jogélet fejlédése el6adasindl;
kisérnie kell az eurdpai koreszmék alakulasit s ezek
jelentéségét; vizsgdlnia, hogy mikor, miféle tényezok
kozremfikodése folytin és mikép hatottak ez eszmék
dlladalmi s tdrsadalmi életiikre ; és végtére fel kell deri-
tenie, hogy jogintézményeink mely alkatrészei szii-
lottei az eurépai koreszméknek, s viszont melyek ered-
ményei a nemzet sajitlagos gondolkodasinak és ez altal
dthatott viszonyok erejének. Mert hisz csak az dltalanos.
shg korén beliil ismerszik meg a kiilonlegesség; csakis
gsszehasonlitds utjén mésokkal tiinik ki valamely em-

1 V. 6. Baré Eotvis Jozsef: A nemszetiségi kérdés. Pest, 1865.
1—8. 1ap.

*) V. 6. Hajnik Imre: MagyarorszAg és a hiibéri Eurépa. Pest
1867. 12. lap.

Hajnik I, 2



18

bertomeg nemzeti egyedisége, melyet megismerni s fel-
tiintetni az ujabbkori kutatédsok dltalinos torekvése, és
kell, hogy irdnytadé legyen nemzeti életiinkre vonat-
koz6 tanulmanyainknal is.")

!) Ide vonatkoznak Stein Lérincznek (Geschichte des franzos.
Strafrechtes und des Processes. Basel 1846) kiivetkez6 szavai: « Erst inner-
halb der Allgemeinheit gibt es wahre Individualitit; und wer nach
dieser strebt, der beginnt selber eben dadurch schon iiber die Grenzen
derselben hinauszublicken, weil das Individuum erst an dem anderen
Individuum rechte Form und Personlichkeit gewinnt. Gemeinsam aber ist
allen Forschungen ungerer Zeit der Drang, die Eigenthiimlichkeit und
Selbststindigkeit zuniichst unseres Volkes, im Einzelnen, wie im Allge-
meinen wiederzufinden» u, 1.
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_ I11. FEJEZET.

Az alkotmdny s jogtorténelem helyzete a tudoményok ko-
rében, és a magyar alkotmdny- s jogtorténelem viszonya
a rokon szakokhoz.

1. §.

Az alkotmany s jogtorténelem mint jogtudomany.

Nines tudomény, mely tanai egész osszegével szii-
lemlik meg; s6t ink&bb az egyes tudoményok elvei esak
egymas utin, hosszas s fokozatos kutatis alapjan 16nek
kifejlesztve, és a tudoményos téren uttord egyéniségek
dltal felvetett uj szempontok segélyével ujabb s ujabb
rendszerekbe fiizve. A tudoményok, a szellemi vilig
ezen termékei, mint az anyagi vildgéi, szintén gyenge
esirakbdl fakadnak, id6vel fejlédnek, erésbiilnek és szét-
dgazisuk s feloszldsukkal ujaknak adnak életet.!) E fej-
16dési menetnek megfelelSleg a tudomdnyok torténelem-
mel birnak, mely az emberi nem multja legfényesebb,
legtisztabb lapjat képezi.")

Ily torténelme minden tudoménynak van. De mig
azon tudomanyok, melyek, mint a mathematikai s ter-
mészettudomanyok, tanaikatbizonyos orok torvényeknek
aldvetett jelenségekre forditott észlelés s erre alapitott
kovetkestetés utjan nyerik, csakis ezen torvények felis-

') Bizonyitja ezt az egyes tudominykoroknek térténelme; példaul
a politikdinak elvdlasztisa ajogtol, s mindkettének tovabbi szétigazisa.

%) Ide alkalmazhatok Gibbon eme szavai: « The history of the empi-
res is the record of human misery; the history of the sciences is that of the
greatness and happiness of mankind. If this last branch of study schould
be, for a thousand considerations, esteemed precious in the eyes of a philo-
sopher, the reflection now made schould renderit dear to every philanthro-
pist.» Essay on the Study of litterature czimii dolgozata bevezett szavai.

Q=
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merése s rendszerezésére vonatkozé torténelemmel bir-
nak: addig azon ismeretkoroknek melyek elvei az
emberi élet véltoz6 viszonyai 4ltal advak, nem esak ez
elvek térgyaldsdval, hanem ezek keletkezése s fejlsdé-
sével is foglalkozé torténelmiik van.

A tudoményok mivelésénck torténelme a tdgash
értelemben vett irodalom-torténetnek lényeges alkat-
része; az egyes tudominyok elveinek fejlédési menete
ellenben az illets tudomény kiegészits, t. i. torténelmi
része. Igy a nemzetgazdészati, politikai, jogi s boleseleti
elvek fejlédése, jelentdségiik emelkedése s hanyatldsa,
az ezeket rendszeresen elSadé nemzetgazdasigi, poli-
tikai, jogi, vagy boleseleti tudomdnyok tirgyat képezik.

I torténelmi rész nem ritkdn mar egyes tudomdény-
nal kivald jelentdségii és evvel kiilon tirgyalasra érde-
mes lehet; vannak azonban egész tudomanykorsk, me-
lyekhez tartoz6 tudoményok ugyszélvin kivétel nélkiil
birnak ily torténelmi részszel, melyek kozott ép oly
bens6 kapesolat ismerhetd fel, mint az illets tudomanyok
tanai, dogmatikus részei kozott. Sziikségkép advak ez
Altal bizonyos 4ltalanos szempontok, melyekbél az ily
tudoméanykorsk osszes elveinek fejl6dési menete tekint-
hetd, és igy az abban foglalt kiilonboz8 tudoményok
torténelmi részei Osszefiigad, szerves egészszé Gsszefor-
raszthaték. Onallé tudomany alakul meg evvel, mely a
mint vildgat az illeté tudominykér mindaunyi alkat-
részeire veti, mellettitk mint 6ndllé tag illeszkedik be
abba, mint annak torténelmi tudoménya. Ily értelemben
tartozik a boleseleti elvek térténelme a bilesészeti, a
nemzetgazdasigi vagy politikaielveké a politikai tudo-
ményok koréhez, és végre az alkotmény- s jogtorténe-
lem a jogtudoményok sordba.?)

') A jogtirténet ép annyi alappal 6néllé tudomany, mint a kiilén-
bz jogi szakok bileseleti részei rendszeresitve, mint joghileselem,
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Mindegyik jogi szak bir ugyan torténelemmel, de
mindamellett a magdn, biintetd, kozjog stb. torténelmé-
nek mer6 egybevetésével még nem sziilemlik meg az
alkotmény- s jogtorténelem, hanem e végre sziikséges,
hogy a jogélet ezen kiilonboz6 részeinek egymdssal és
az €lettel valé szerves Usszefiiggése s kapesolatos tovabb
fejlédése is feltiintetve legyen; s torténelmiink oly élet-
teljes egészszé legyen Osszeforrasztva, a milyenhen kez-
dettél fogva jelenkeztek.

Csak is az ily alkotmény- s jogtorténelem foglal el
tndllé helyet a jogi szakok mellett; csak is az ily érte-
lemben vett magyar alkotminy- s jogtorténelem szere-
pelhet 6néllolag a magyar jogi tanszakok kozott.

2§
A jogtorténelem  rokontudomanyai, és kiillonisen wiszonya a
jogbaleselemhez.

Az alkotmény- s jogtorténelem is részesiil a tudo-
minyok egymdsra valé kolesonhatésiban,?) s6t egyné-
mely tudomdnynyal keletkezéséhez, majd ismét feladdsa
s targydhoz képest szorosabb Osszekottetésben, u. n.
tudoményos rokonsdgban 4ll; nevezetesen a jogbilcselet-
lel, az eqyetemes torténelemmel és a tételes jogtannal ; az elsé-
nek nélkiilozhetlen sziivetségese, a mésodiknak lényeges
alkatrésze, a harmadik ismeretének egyik sziikségképi
feltétele 1évén.

Jogtirténet s joybileselet egymast mintegy kiegészi-
tik. Kutatva a népek jogintézményeit, és kifejlesztve
azokat az dlladalmi s térsadalmi élet viszonyaibdl, a

') Szépen fejezi ki a tudomdényok Osszekisttetését Gibbon: «The
more deeply the sciences are investigated, the more clearly is it seen that
they are all connected. They resemble a vast forest, every tree of
which appears, at first sight, to be isolated and separate, but on dig-
ging beneath the surface, their roots are found to be all interlaced-
with each other.» (Essay on the Study of Litterature.)
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mint azok lépésenként egyméisbél alakulnak, a jogtor-
ténész sziikségkép eljut viszonyokhoz, a melyekben mf-
kodé tényezbk s er6k nem advik esetleges okok 4altal,
hanem a viligrend orik, valtozhatatlan kovetelményei-
ként jelentkeznek: és itt a jogtérténész kénytelen atadni
a kutatds fonalat a bolesész kezébe, hogy ez a térsada-
lom természetét, a vildgrend orok torvényeit és ezek
Osszefiigeését a jog f8 elveivel kimutatva, a jogtorté-
nelmi kutatdsok hullamzé lanczolatét természetes kiin-
duldsi pontjukhoz fiiggeszsze, s evvel azoknak bizonyos
egységet, dlland6 alapot adjon.

De viszont a bolesész, mihelyt vizsgdlodasai tulter-
jeszkednek a jogélet 4ltalinos s 4llandé alapjain, és az
ezeken egyes népeknél kifejlédstt jogintézményeket bi-
rdlja s azok okait, szellemét vizsgélja: okvetleniil szorul
a jogtorténész karjira; csak is ez dltal nyujtott adatok
alapjdn lévén képes a tételes jogintézmények jog- és
czélszeriiségét meghirdlni, ezek szellemét felderiteni.

Habér tehdt jogtorténet és jogboleselem térgyuk s
feladdsukra nézve kiilonboznek; habdr amaz tanait a
tapasztal4sbol meriti, emez inkibb az okoskodasbol :
mégis kapesolatosan képezik a jogtudomény szitkségképi
alapzatait, melyek elseje nélkiil jogi ismeretiink chime-
ricus volna, a mésodik hidnydban pedig feliiletes és
hatérozatlan maradna.")

Y) A jogtudoményra is illenek Gibbonnak az emberi ismeretekre
egydltaliban mondott szavai: «All sciences are founded upon reasoning
and facts. Without the latter our studies would be chimerical; deprived
of the former, they would be blind.» U. o. Es ép e két tudoményra vonat-
kozélag mondja igen szépen Feuerbach (Uber Gesetzgebung u. Rechts
wissenschaft 57. 1.) «Das empirische Wissen gibt der Rechtswissenschafl
den Korper, das philosophische den Geist. Ohne jenes ist sie ein Gespenst,
das nicht der Miihe werth ist, dass man nach ihm greift, weil es unter den
Hiinden verfliegt; ohne dieses ist sie ein Gerippe, ohne Mark und Fleisch,
oder vielmehr ein Leichnam ohne Seele und Leben. Ohne Philosophie
bleibt die Jurigprudenz in der Dummheit, ohne empirische Gelehrsamkeit
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3. &

A jogtorténet viszonya a kozonséges torténelemhesz.

A torténelem, e szét szorosabb értelemben véve, az
emberiség, vagy ennek alkatrészeit képezs, killon sze-
mélyiséggel biré néposszegeknek, vagyis nemzeteknek
életét, viszontagshgait adja eld. Szitkségkép ki kell tehit
terjeszkednie ez élet mindannyi nyilvinuldsaira, az
anyagi s szellemi téren egyardnt. A vildgtorténész, vala-
mint egyes nemzetek torténetiroja figyelemmel lesz az
dlladalmi, valldsi, erkolesi, tudoményos mivelddésre ép
ugy, mint az ipari, gazdészati, kereskedelmi életre, és
kell, hogy figyelemmel legyen a jogéletre is. Mert hisz
mindezek kolestnhatdsukban és kapesolatos tovébbfej-
16désiikben véve, tehdt egyiittesen, alkotjik az emberi
nem, vagy valamely nemzet életét,') melyek egyike
vagy m  #+i mell6zésével ez élet feltiintetése hézagos
6t nem ritkdn hazug volna.?)

Fs kiilonosen a jogi szervezet igényli a torténész
figyelmét, mert az, mint az 4lladalmi s tarsadalmi élet
kiilsé rendje, szimtalan szalakkal fiigg Gssze a népek
életével, fejlédésiiknek majd hatalmas eldsegit eszkozét,

wird sie rasend. Der Rechtsgelehrte ohne ein ausgebreitetes empirisches
Wissen wird hochstens ein philosophischer Schwiitzer; der Empiriker
oline Philosophie ist ein Barbar oder ein Pedant.»

1) Hogy a népélet kiilonbizi tényezdi bensé ssszefiiggése és szerves
fisszmiikidése mindinkabb felismertetik s mélthnyoltatik; az a politikai
tadoményok, de kiilonosen a statistika behato mivelésének eredménye,
ininek jotékony hatésa a tirténelmi tanulmiinyok terén folyvast fokozot-
tabb mértékben érezhetd.

%) Ep az, hogy valamely népélet, vagy pedig torténelmi korszak hi
cesetelése oly széthgazd tanulméinyokat tételez fel, és nem csak részletezd,
kritikailag bonezolé, hanem egyszersmind Gsszesitd és magasabb &llds-
pontra emelkedni képes elmét igényel : oka, hogy oly nehéz a térténetird
tiszte, s hogy valéban nagy torténetird sokkal ritkdbb jelenség, mint
barmely més tudoméinyég kitiing miveldje.
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majd ismét nyiigét képezve; ugy hogy e jogi szervezet
f6bb vondsainak ismerete nélkiil a nemzeti élet fejlodé- .
sének helyes felfogésa lehetetlen.

E jogéletet azonban a torténész természetesen csak
i az dltalinos népélet szempontjabél tekinti, mint ennek
egyik kiegészits nyilvanuldsit; oly részletes tArgyald-
sdra, a milyenben azt a jogtirténet részesiti, sem hiva-
tdsa, sem érkezése. A vilig vagy pedig egyes nép torté-
nelme mellett tehdt ép ugy megll az egyetemes vagy
kiillonds jogtorténelem, mint akir az irodalom, akdr a
nemzetgazdiszati élet egyetemes vagy kiilonos torté-
nelme.

De ha ezek szerint a jogtérténet a kozonséges tor-
ténelem pusztin alkatrészénél tobb is, mégis az egyete-
mes, valamint a kiilsnos jogtorténelem nem nélkiliz-
hetik a vilig vagy pedig az illets nemzet pragmatikai
torténetének ismeretét; st ezek amazok sikeres mfive-
lésének mell6zhetlen feltételét képezik. A jogélet, mint
az Osszes népélet egyik nyilvanuldsa, sziikségkép osz-
tozkodik a szellemben, mely ezt koronként dthatja, s
mely szellem ép a népélet mindannyi terén mfiksds
tényezbk s er6k Osszehatiséinak eredménye. Mennyivel
ink&bb ismerjiikk a népéletet egyéltaldban, annyival
mélyebben hatolunk a jogélet szellemébe, s annyival
viligosabban fogjuk fel ennek egyes jelenségeit; —
mert hisz a szellem, mely az egyes népek jogit dthatja,
ezek sajétlagos nemzeti gondolkoddsénak esak részecs-
kéje.")

*) Ide illenek Riehl (W. H.) szavai: «Der Rechtsgelehrte spiirt
den Urkunden des deutschen Rechtes nicht blos in alten Gesetzen
nach, sondern auch in alten Volkssitten und Spriichen. Er weiss, der
Geist unseres Rechtes ist ein Stiick Volksgeist.» Die deutsche Arbeit.
Stuttgart, 1862. 10, 1.
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A jogtorténet viszonya a tételes jogtanhoz.

A jogtiorténet 4lldsa a tételes jogtanhoz az eddig
el6adottakbél onként kivetkezik ; nevezetesen a jogélet-
nek fentebb kifejtett Gsszekottetésébfl az Alladalmi s
tarsadalmi élettel.”)

A népek jogintézményei ugyanis, mint a népélet
tényez6i s erfi Osszmfikodésének eredményei, a mult
sziilottei ; megértésiik kulesdt tehdt a mult felderitése
képezi. Valamint a physikai vilig tiineményeit voltaké-
pen csak akkor ismerjiik, ha tudjuk, hogy miféle ténye-
6k hoztdk azokat létre és mily Osszehatds folytin; a
mint itéletiink egyes egyéniségek felett esak is multjok
ismeretére fektetve lehet alapos: ugy a jogész sem mér-
legelhetné helyesen a tételes jogintézmények értékét, ha
nem tudnd, vajjon az okok, melyek ezeket 1étrehozték,
még mifkddnek-e, s vajjon a szellemnek, mely nekik
életrevalésigot kolesonzott, kivesztével, nem torpiiltek-e
élettelen vizakkd.”) E tekintetben a jogdsz vezére a tor-
téneti fiirkészésnél mas nem lehiet; vagyis a jogtorténe-
lem a tételes jogtan egyik melldzhetlen alapjat képesi.?)

5. §.

Az alkotmany s jogtorténelem seqédtanai.

Mindazon tudoményok, melyekkel az alkotmény s
Jogtorténelem tudoményos rokonsdgban #ll, egyuttal

') Lasd e munka elsé fejezetének 3. §-it.

¥) Helyesen mondja erre nézve Unger Jézsef: « Was immer als ein
Gegenwiirtiges und Heutiges erscheint, lisst sich nur insofern richtig er-
kennen und begreifen, als es zugleich als das Erzeugniss und Resultat des
Vorangegangenen betrachtet wird, und das Gewordene und Bestehende
wird nur dann richtig beurtheilt, wenn esin seinem Werden und Entstehen
erfasst wird.» Unger: Die Ehe in ihrer welthistorischen Entwicklung. 1. 1.

%) Ide illenek Balduin azon ismeretes szavai: «Coeca sine historia
Jjurisprudentia.»
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ennek segédtanai is; de kiviilsk még vannak szdmos
més szakok, melyek a nélkiil, hogy forrdsuk, targyuk
vagy czéljuk tekintetéhsl tudoményunkkal kozssséget
tiintetnének fel, mégis tudoményos mivelését elGsegitik,
tirgya mélyebb felfogdsra vezetnek.

E segédtudomédnyokat egyenként elésorolni és jel-
lemezni, messze vezetne ; csak egész Altaldnossdgban
jegyzend6 meg tehdt, hogy mindazon, akér dogmatikai
akar torténelmi ismeretek, melyek az 4lladalmi s térsa-
dalmi életre egydltaliban vagy ezek bérmelyik tényezs-
Jére fényt deritenek, a jogtdriénelemre nézve is gyii-
mélessz6k ; mint példdul a politikai s tdrsadalmi tudo-
ményok egész kire, vagy pedig a kiilonbszé torténelmi
szakok.

Alkalmazva mindezen tanokat a magyar alkotmény
s jogtorténelemre, mint kiilsnss jogtorténelemre, ez is
szoros kapcesolatban 41l a magyar kozonséges torténe-
lemmel és a kiilonboz6 magyar jogi szakokkal; § sem
nélkiilozheti a boleseleti elvek szemmeltartisat, amagyar
jogi tanok itészetét; és red is termékenyitd hatéssal
lesznek mindazon ismeretek, melyek a magyar népélet
barmily alkatrészeire vagy nyilvanulasaira fényt derite-
nek; — st miutin a magyar alkotmény- s jogtorténe-
lem bizonyos részben az eurdpai és az egyetemes jogtor-
ténelemben gytkeredzik ; ily hatdssal lesznek kozvetve
a népélettel egyiltaliban véve foglalkozé mindannyi
szakok is. '
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1V. FEJEZET.
A magyar alkotmdny- s jogtorténelem forrdsai.

A magyar alkotmény- s jogtorténelem kutfsi a
kozonséges magyar torténelméivel jobbdra azonosak,
mint az egykoruak feljegyzései, okiratok, emlékek, pe-
esétek, pénzek stb.,") esak hogy ezek koziil azok, melyek
a hazankban koronként uralkodott jogelveket foglaljak
magukban, vagyis magénak a magyar jognak kutf6i
voltak,?) az alkotmény- s jogtorténetre nézve kiilonos
jelentdséggel birnak. Mig azokat, mint ismertetési forré-
sokat, bivebben targyalni a kiozinséges magyar torténe-
lem segédszakai feladésa, és haszndlatukra nézve a tor-
ténet-tudominy altaldnos szabdlyai irdnyadék: addig
emezek, t, i. a tulajdonképi magyar jogforrasok, a torvé-
nyek, kivaltsigok sth., mint maginak a jogéletnek nyi-
latkozatai s ennek kiilonbozs fejlddési fokozatain jelen-
toséghen véltozék, nem a bevezetés, hanem a magyar
jogtorténelem targyat képezik.”)

') Lisd ezekre nézve az Altalinos magyar térténelmi dolgozatokon
kiviil Schwartner, Falma, Rupp stb. diplomatikai, heraldikai, numisma-
tikai miiveit.

) Ezekrél kiilonésen értekezik Wenzel Gusztav : De fontibus juris
privati hungariei. Pest, 1836.

*) A magyar jogtirténelemnél ugyanis meg kell kiilonboztetni az
W, 0. ismertetési forrdsokat, melyekbd]l a koronként érvénynyel birt ma-
gyar jogelvek ismeretét meritjiik, a tulajdonképeni jogforrdsoktol, melyek
maguknak a jogelveknek életet adtak; az els6k azonosak a magyar tor-
ténelmi forrdsokkal egyaltaliban.
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V. FEJEZET.
A magyar alkotmény- s jogtorténelem rendszere.
$s B

A jogtirténelmr vendszerek eqydaltaldban.

A tudoményok rendszerét csak is tArgyak alkatré-
szeinek természetszerii egymdisutinja és az illet§ tudo-
mény korén beliil valé kiilondlldsa hatdrozhatja meg
helyesen. Minden egyéb osztélyozis, és kiilsnisen olyas,
mely az illet§ tudoméany korén kiviil esd szemponthél
torténik, vagy ennek ©ndlléséight ismeri félre, vagy
anyagénak vilagos felfogiséit koezkéastatja.

Ily helytelen osztélyozés a jogtérténelem szokdsos
felosztisa kiilsi- és belsire, amaz alatt koronként szerepelt
jogforrdsok el6adésit, emez alatt az egyes jogintézmé-
nyek fejlédésének feltiintetését értve;?) mely felosatds a
Jogtorténelem tudomdnyos 6néllésigiat nem tekintve és
inkdbb a tételes jogok tanulményozdsinak szempontjabél
kiindulva, a jogélet egyik alirendeltebb nyilvénuldsat
kiilon alkatrészként elvilasztja, és ez 4ltal ép maguknak
a jogforrdsoknak, a koronkénti jogélettel jelentSséghen
valtozb, szereplése dtértését neheziti.

') E felosztés a jogtirténelem tudoményos kifejlédésében leli ma-
gyardzatit. A jogtirténelmi tanulminyok ugyanis kezdetben csak mint a
tételes jogok segédtanulminyai szerepeltek, és miutin a tételes jogok
elfadasindl kiilon szokds valasztani, mint kell is, az illet6 jogforrisokat
a tételes jogintézményektdl, az ezekre vonatkozé torténelmi tanulményok
is kiilon fejlédtek és middn a jogtérténelmi anyag gyarapodisdval, ennek
kiilon thrgyalisa czélszeriinek latszott, azt keletkezésének megfelel§leg a
jogforriisok és a jogintézmények torténetére vagyis kiilss s belsé jogtor-
ténelemre osztilyozik.
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A jogtorténelem targydt a jogélet fejlodése képez-
vén, helyes oszidlyozasi alapokul csak is a jogélet ter-
mészetszerii szétdgazdsa, vagy pedig a jogélet fejlédési
szakai szolgélhatnak.

A jogélet ahhoz képest, a mint az dlladalmi vagy
tarsadalmi életnek ad kiilsé kifejezést, s eczek szerint
kiilonbiz6 er6k s tényezSk eltérd irnyu osszmiikodését
szabélyozza, a koz- és maganjogi életre oszolvan, ez a jog-
torténelemnek az alkotmdny- és a szorosabb értelemben
vett jogtirtinelemre valé osztélyozdsit sziili; ez utébbinak
részletes osztélyozdsat a jogéletnek tovibbi szétigazasa
aszemély-, vagyon-, perjograsth. adviu. Mésrésat pedig,
miutdn az dlladalmi s tdrsadalmi életnek egymassal és
ezeknek ismét a jogélettel vald bensd Osszefiiggésénél
fogva a nemzetek kozjogi és maginjogi életének mind-
annyi alkatrészei hosszabb, rovidebb id§ alatt kapesola-
tosan atvaltoznak: a jogélet ezen fejlédési meunete a jog-
torténetnek egy mésik, t. i. korszakokra vald felosztasat
eredményezi.")

E kettés telosztasnak czélszerii tsszeegyeatetésébil
leszdrmazik a jogtorténelem egyediil helyes rendszere,
mely a korszakokra valé felosatast f6 felosztasként te-
kintve, az egyes korszakok térgyaldsa alkalmival, azok
sajatlagos jellegii jogéletének mindannyi 4gét s nyilva-
nuldsat kitlon-kiilon szemiigyre veszi.

2. &

A magyar alkotmany- s jogtortenelem rendszere kiilonosen.

Kovetve az ép kifejtett rendszert, a magyar alkot-
mény s jogtorténet a magyar kozjogi s maginjogi élet
mindannyi alkatelemeinek kifejlédését azon korszakok

') Zopfl (Deutsche Rechtsgeschichte. Stuttgart, 1858.) az elsit eth-
nographiai, a misodikat synchronisticai rendszernek nevezi.
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szerint fogja legezélszeriibben tirgyalni, melyekben a
magyar dlladalmi s tirsadalmi élettel kapesolatosan az
dsszes magyar jogéletnek dtalakulésa, elemeiben ép ugy,
mint dltalanos jellegére nézve, véghez ment.

A magyar dlladalmi s tirsadalmi élet, a magyar
torzseknek egy nemzetté tomoriilése 6ta, hdrom izben
villtozott 4t elemeiben és jellemében. Els izben a tizen-
egyedik szdzad elejével, mid6n szent Istvéin alatt a nyu-
gati keresztény esznék szerint idomult; mésodizben a
tizennegyedik szédzadban, mid6n hiibéri elemek és eszmék
vertek kebelében gyokeret; és harmadszor 1848-ban,
midén a franczia forradalom dltal érvényre juttatott,
ujkori dlladalmi s tdrsadalmi eszmék hatottik 4ltal.

A magyar alkotmény- s jogtérténelem tehat harom
fékorszakra fog oszolni, eléreboesatédsival egy u. n. elj-
kornak, mely t. i. azon viszonyokat s elemeket fejlesatette
ki, melyeket a magyar nemzet Alladalmi s tirsadalmi
¢lete létesitésére e hazdban feltalalt. Oszlik ugyanis :
1. az dsi magyar dlladalmi s tarsadalmi szervezet kordra,
mely egybeesik a vezérek kordval és 888—1000-ig ter-
jed; 2. a szent Istvin-féle dlladalmi s tarsadalmi szervezet
kordra, mely szent Istvédn kirdlysidgéval veszi kezdetét,
és az Anjou-héz trénraléptéig terjed, tehat 1000—1308-ig;
és 3. a szent korona- s Gsiséqi alladalmi s tarsadalmi szervezet
korszakéra, mely a tizennegyedik szézad elejétsl egész
1848-ig terjed§ idGszakot foglalja magéban; mig vég-
tére az 1848-1 torvényhozis a magyar élladalmi s tar-
sadalmi szervezet fejlédésének negyedik korszakdit nyi-
totta meg, mely azonban a magyar jogtorténelem tér-
gy4t még nem képezi.

A magyar jogélet a jogtorténelmi korszakok min-
denikében sajitlagos jelleggel birvan, mely az illetd
korszak kozjogi s magénjogi élete mindannyi terein
nyilvénul, és mely az ebben uralkodé eszmék és a benne
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szerepld elemek sszehatdsinak eredménye: nyomozha-
ténak kell lenni tehdt, hogy bizonyos dlladalmi s térsa-
dalmi eszmék s elemek fejlédésével, mikép létesiilt az
egyes korszakok sajétlagos jogélete, mikép gyakorolta
ez uralmit, és a kérdéses eszmék s elemek Atalakuldsé-
val mikép indult ismét hanyatlisnak s 16n a kovetkezo
korszak sajatlagos jogélete eldkészitve; vagyis nyomoz-
hatnunk kell az egyes jogtorténelmi korszakok sajétlagos
jogéletének fejlddését, virdgzisit és hanyatlisit, mi a
magyar jogtorténelmi f8korszakoknak tovibbi feloszta-
sat al-korszakokra, lehetségesiti.

E tovéibbi osztalyozds alkorszakokra, azonban csak
is a magyar kozjogi élet, vagyis alkotményunk fejlédése
szempontjébél torténhetik, minthogy azon tényezoknek,
melyek a magénjogi élet fejlédését eszkizlik, joval las-
siibb és kevésbbé szembetiing mitkodése, e fejlédést esak
f6bb vonésaiban engedi rendszerint felismerni, részletes
menetében vajmi ritkdn; — s6t a magyar jogélet elso
korszakéra nézve adatok hidnydiban még az alkotmany-
fejlédés tekintetébdl sem lehetséges.

A Szent Istvan-féle 4lladalmi és tarsadalmi szerve-
zetnél azonban mér kovethetjikk a fejlédési szakokat ;

* vilagosan felismerhet 1évén ugyanis annak t6bb rend-
heli lényeges alkatelemei lassankénti dtalakuldsa Kélmédn
“uralkodésitol innen, és evvel magdnak a Szent Istvin-
féle szervezetnek bomladozdsa, mi hatirozattabb kifeje-
zést elsd izben az arany bulliban lelt, mely midén a
Szent Istvan-féle szervezet fGelvei megtartisat biztositani
torekszik, egyuttal bizonysigot tesz, hogy ezek a tizen-
harmadik szdzad elejével mér vesziteni kezdettek erejiik-
bél. Miutén pedig e hanyatldsi irdny az arany bullétél
inuen folyvist fokozédik, mignem azon zavarteljes,
‘mondhatni anarchikus 4llapotban leli végét, melyet az
utolsé Arpﬁdok s a tizennegyedik szdzad elsé évtizedé-
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nek torténete mind az alladalmi, mind pedig a tarsadalm;
téren visszatiikroz: az 1229-ki arany bullat lehet oly
hatirpontként tekinteni, mely a Szent Istvan-féle szer-
vezet fejlodési s virdgzési szakat hanyatlsi szakatél
elvilasztja.

Az Anjouk trénraléptével veszik kezdetiiket az
Alladalmi s tirsadalmi rendnek Magyarorszigon helyre-
allitdséra irnyzott torekvések, segélyével uj elvek s en-
nek folytan uj kitelékeknek mely uj, és pedig a szer-
vezend§ clemeknek megfeleléleg, hfbéri elvek s kitelékek
osszefiizésébél a Szent Istvin-féle dlladalmi s tArsadalmi
rendnek a tizennegyedik szézadra 4tszéllott clemei s esz-
méivel, alakult meg e szdzad folyaméban egy uj dlladalmi
s tarsadalmi rend, melyet sarkoszlopai, a hiibéri ugyan,
de mindamellett sajatlagos magyar jelleggel is biré
szent korona-féle, banderialis s Osiségi intézmények utin,
@ szent korona-féle s Gsisigi 4lladalmi s térsadalmi szerve-
zetnek lehet eluevezni. Fejlodési szakit e szervezetnek
tehit ezen, re4 nézve sarkalatos intézmények jogi meg-
alakuldsa fogja berekeszteni, vagyis az 1435, év, mely-
ben, kéaziilok legkésébben, a banderialis szervezet tor-
vény utjdn megéllapitva 16n. Innét szidmithaté a szent
korona-féle s Gsiségi szervezet teljes uralmdnak kora,
mely egész a tizennyolezadik szdzad elejéig tart, de
melyet a mohdesi vész (1526.) ismét két alkorszakra
szakit.

A mohéesi vész utdn ugyanis, nem csak hogy uj
dynastia jutott 4llandéan a magyar trénra, hazénkra
nézve uj uralkodasi traditiékkal s elvekkel; hanem a
torok befészkelésével az orszégba és a reformatio terje-
désével jért politikai s vallasi kiizdelmek az alkotmany-
fejlédés terén bizonyos stagnatiot idéatek el§, mi a 16-ik
és 17-ik szdzadot a magyar jogtérténetre nézve is kiilon
korszaknak jellegzi.
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Csak a tizennyolczadik szézad elején, a torok ho-
doltség s a vallasi mozgalmak megsziintével, indulhatott
a magyar élladalmi s tirsadalmi élet ujolagos, habér
nem héboritatlan folyésnak, és pedig az uj-kori eurépai
dlladalmi s tdrsadalmi eszmék felé, melyeket hazénkban
teljes uralomhoz végtére az 1848-ki torvényhozas jutta-
tott; és igy az 1723- és 1848.ik évek kozitti id6szak,
mint a szent korona-féle s Gsiségi dlladalmi s trsadalmi
szervezet felbomlésnak és az ujabb magyar alkotmé-
nyos s jogélet kifejlesztésének korszaka tiinik fel.

Mindezek utin a magyar alkotmény s jogtérténet
rendszerét kvetkezbleg lehet megéllapitani:

I. Elskor a Magyarorszégra vonatkoz6 torténelmi
ismeretek kezdetét6l a magyar 4llam itteni megalapité-
shig, azaz a 892. évig.

[I. Az éskori magyar alladalmi s tarsadalmi szervezet
korszaka, vagyis a vezérek kora 892—1000.

L11. A Szent Istvan alkotta dalladalmi s tarsadalmy rend
1000—1308.

a) A Szent Istvan-féle szervezet kifejlédési s virdg-
zési kora 1000—1222.

b) A Szent Istvan-féle szervezet hanyatlisi kora
1222—1308.
rend 1308—1848,

a) B szervezet kifejlodési kora 1308—1435.

b) B szervezet teljes uralménak kora 1435—1526.

¢) A valldsi s politikai mozgalmak kora 1526—
1723.

d) Az 8siségi s szent korona-féle térsadalmi s élla-
dalmi szervezet felbomlésinak kora 1723 — 1848.

Hajnik L. 3



V1. FEJEZET.
A magyar alkotmédny- s jogtorténelem haszna.

A magyar alkotmény- s jogtérténelem haszna az
eddig el6adottak utdn bévebb indokoldsra alig szorul.

A népek 4lladalmi s tArsadalmi szervezetét 4lla-
dalmi s tdrsadalmi életiikkel karsltve ldttuk fejlédni,
azok jelenlegi alkotményét és jogdt tehat a mult sziile-
ményeiként jelentkezni; miutdn pedig ezek is tovibb fej-
16dni hivatvik és csakis az eddigi fejlédésnek s a jelen
viszonyoknak megfelel§, tehit természetszerii fejl6dési
menet j6tékony hatdsu, vildgos: hogy mindazokra nézve,
kik valamely nép 4lladalmi s tarsadalmi élete alakuldséra
befoly4st venni hivatvik, az alkotmdny s jogtorténelem
ismerete elkeriilhetleniil sziikséges ; s6t mindazokra nézve
is nélkiilozhetlen, kik ez alakuldsi menetet szemmel ki-
sérni akarjdk, s e téren csak megkozelitbleg is onallé
véleményre igényt tartanak.

All ez kiilonisen mi rednk, magyarokra nézve, kik-
nek alkotményét nem szabdlyozza egy kimerité charta,
nem rendszeres torvénykonyvek jogét; hanem «&sszes
polgéri, politikai s alkotményos kozéletiinknek, mind-
annyi intézményeinknek gytkérszélai a letiint szdzadok
mohos féldében dgaznak szét, onnét szivjak tenyészetiik
éltetd nedvét, széval torténeti alapokon nyugosznak»?)
és ép azért helyes megismerésiikhoz csupén torténelmi
fiirkészés utjdn juthatunk.

') Horvath Mihaly szavai a Magyar Torténelmi Téhrsulat Kolozs-
virtt, 1868, sept. 21-én tartott nagygylilésén.
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A magyar publicista, a magyar jogisz lépten
on szorul a magyar jogtorténelem adataira; nél-
ézetei fenndllé 4lladalmi s tdrsadalmi jogintéz-
wyeinkrél nem ritkian tévesek lesznek, életrevalé-
ikrdl itélete félszeg, mi sokak 4ltal osztva, a nemzeti
teheti koczkéra.
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VIl. FEJEZET.
A magyar alkotmény- s jogtorténelem irodalma.

Mig a jogtorténelmi anyag feldolgozésa kiiltoldon,
kivilt Némethonban, mar is nagy mérvii haladdsnak
indult, a magyar jogtorténelmi irodalom rendkiviil hat-
ramaradt. A tizenhetedik szézad mésodik felébél ismer-
tink ugyan mér a magyar kozjog torténelmével foglal-
kozé mfivet,") és Joni Jainos, a «hin-magyar jog eredete
s fejlodésér-rél irt munkéjiban,®) mar a mult szizad
elején megkisérté a magyar jogtorténelem megirdsit;
de sem 6, sem azok, kik a tizennyolczadik szdzad végével
és a jelen elejével a magyar jogtorténelem rendszeres
el6adasaval foglalkoztak munkdikban,®) nem hatoltak
be a magyar jogélet mélyebb alapjaiba s bels6 menetébe,
hanem csak annak koronkénti kiilsé jelenségei széraz
elgsorolasdnal allapodtak meg jobbéra.

Jéval tibbet lenditettek a magyar jogtorténelmen,

e

torténelmi kutféinknek Schwandtner altal 1746-ban

') Paneratius, tractatus politico-historico-juridicus iuris publici
Regni Hungariae. Kassa, 1668, ujra lenyomtatva Horvathnal, bibliotheca
jurisconsultorum Hungariae II. kétetében. Pozsony, 1787,

%) Jony Jinos, Commentatio historico-juridica de origine et pro-
gressa juris hunno-hungariei Lécse 1727.

¥) Historia juris hungarici per suas positiones Nagy-Szombat 1779.
— Déesy Antal, Historia de ortu, progressu, fatis, mutationibus, reforma-
tionibus, jurisconsultis et legislatoribus Jurisprudentiae Hungaricae. Pest,
1785, — Fleischhacker Jdnos Historia Juris Hung. Pozsony 1791. — Hajnik
Pdl Historia Juris Hungarici. Buda, 1807. — Kelemen Imre, Historia juris
hungariei privati documentis et testimoniis illustrata. Buda 1818, — Mayr-
kovits Jdnos, Adnmbratio Historiae juris privati hungarici. Buda 1829. —
Ide sorozhaté Szlemenies Pal Magyar térvények térténetirata is.
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meginditott kiadésa, s azon nagyszerii okménygyiijte-
mények létesitése, melyek Kaprinay, Hevenessy,") Fejer
Gyirgy*) és ujabban kiilsnosen Wenzel Gusztar®) férado-
zhsainak koszonhet6k; és lenditettek a nagy szdmu al-
kalmi iratok, melyek 1790-t8] innen, idénként felmeriilt
kizjogi vitdk folytin, egyes kozjogi kérdések felviligo-
sitdsa kedvéért késziiltek.)

Az els8k, kik meréen tudoményos czélbél, és ma-
gukbél a forrdsmfivekbél s okményokb6l meritve adtak
ki nagybecsii jogtorténelmi dolgozatokat, Benczur Jozsef,
 Kollar Addim és Kovachich Mirton Giyorgy voltanak, kik
koziil kiilondsen az utébbi, nagyszamu dolgozataival és
még kézirataiban rejlé tetemes jogtorténelmi anyag osz-
szegyiijtésével, maghnak a magyar jogtorténelem koriil
halhatatlan érdemeket szerzett.

A tizenkilenczedik szdzad harmadik évtizedét6l
ve m&r siiriiebben ta.lé,lkozunk jogtﬁlténelmi é: te-

-

mxk&lﬂtban a magyar kir. egyetem kényvtaraban.

%) Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiast. ac civilis, Buda, 1829.
okménytir; a m. tud. Akademia megbizsabél.
szhmitanddk péld. a horvat kérdés felett irt szhmos dolgo-
gyes értekezésekrdl az illetd kérdések tirgyalasa alkalmé-

D’u‘guisitio historicade modo consequendi summum
uda 1820. ezimii munkéjaval.
) Comment, ad historiam juris stat. publ. Hung. aevi medii Lib.
XV. Pozonii, 1847, TI1. kitet.

K Kiilondsen Magyar s erdélyi magénjoginak 1. kitetében: A ma-
lyi magdnjog tortéuetének révid vazlata,
) Az erdélyi jogtorténetre nézve foleg Vajda Liszlé Synopsis His-
wris Transilvanici. Kolozsvartt, 1830, és Libloyi Schuler Frigyes

gische Rechtsgeschichte, Nagy-Szeben, 1854. emlitend6k.
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A magyar jogtirténelem miivelésérGl sz6lva, lehe-
tetlen még hdlasan fel nem emliteni a lendité hatést,
melyet arra Pray s Katonitél innen, az egyetemes
magyar torténelmi munkik gyakoroltak, nevezetesen az
ujabb torténetirds szellemében irt mfivei Szalay Liszlo s
Horvath Mihalynak, kik a nemzeti élet koronkénti szelle-
mének felderitésével, megbecsiilhetetlen viligot vetettek
jogéletiink fejlédésére is.

Nevezetes 1épés tortént végtére a magyar jogtorté-
nelem miivelésének elémozditasira azzal, hogy az nap-
Jainkban, a kiilfsld példéjara, hazankban is a jogi tan-
szakok kozé felvétetett, minek mdr is tobb rendbeli
majd «kiilonds tekintettel a jogfejlédésre» irt, majd
egyenesen az alkotmény-fejlédést tirgyalé torténelmi
kézikinyvek koszonhetSk ') és mitsl a magyar jogtorté-
nelemnek behatébb mfivelése varhaté.

') Ide tartoznak Bocsor Kdroly papai jogtanirnak 1861-ben meg-
jelent és Laddnyi Gedeon debreczeni féiskolai tanirnak a «Magyar alkot-
mény torténete» czimii, war masodik kiadAist ért miive.
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