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HIRLAP-CZIKKELYEK
1844,







AZ OLVASOHOZ.

(1844. jul. 1-én.)

Epen politicai hirlapszabaditék’ megnyerésére valék lépéseket
teendd, middn ezeldtt nehdny honappal Landerer Lajos ur dltal
a’ Pesti Hirlap® szerkesztésével megkindllattam. — A’ feladds’
siilyos voltdt érezték volna mésok, erdsebbek is, 's igy nekem
Jehetetlen volt a’ véllalat’ nehézségeil kélszeresen nem €reznem.
Egy uj iddszak’ eldestvéjén, annyi mozgalomnak kozepetle, middn
az alkotményos eszmék, ha csak szemenkint is, &’ gyakorlali élet’
mezejére lépni késziilnek, ’s middn ezeket ennélfogva az érzelgd
sz6drbol , a’ szertehulldmz6 dltaldnossdghol kiemelniink , hatdr-
széleiket kimutatnunk , mind magokban , mind mdsokkal viszony-
ban feltiintetniink, széval, tiszldn és szabatosan formuliznunk kel-
letik,— ekkor az iddszaki sajt6’ utjan szerkesztd’ képében fellépni,
nehéz feladds, nehéz kivalt Kossuth mellett vagy utdn, és azon
kozonség eldtt, melly benne a’ magyar politicai journalistica’ ala-
pit6jat, az orszdg’ egyik legfényesebb capacitdsit tiszteli —
méltdn,

Es én mégis engediem a’ felbivdsnak, felvillaltam a’ szer-
kesztést.

Mint az ellenzék’ embere, vagy mint ellenzék’ embere
legalabb, mert épen most vagyok készildben elmondani, miszerint
eretnekségemben néha sem Rémdval nem tartottam , sem Genflel,
hanem kissé a’ socianismus felé hajlottam , — régi obajtdsom az
volt, hogy azon iigy, mellyet lélekismeretes meggondolds utdn jo
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tigynek ismertem, értem a’ haladds’ iigyét, egyes részeiben néha
mids irdnyban is miveltessék, terjesztessék , mint mindben az a’
Hirlap dltal eddiglen miveltetett, terjesztetett, En ugyan, ha kér-
dbre vonatom, a’ magyarorszigi politicai hirlapok’ sorab6l mellyi-
ket vallom 1841-ben, 1842-ben ’stb. organumomnak, habozis
nélkil a’ Pesti Hirlapot fogtam volna megnevezni, de mégis némi
megszoritdsokkal, — megszoritisokkal, mondom, nem azon oldal’
irdnydban , honnan eddigi szerkesztdje annyi megtimadisnak volt
kitéve, mert a’ Hirlap elsd meginduldsa 6ta épen olly hil lapja volt
a’ fejedelemnek , mint birmelly mds, ,,ez atydinktél rank maradt
orokség,** — ’s az alkotmdny’ minden egyéb pontjait revisio ald
szeretném vélelni én is, mint szeretlék volt kiviilink mind azok, kik
a’ rendszeres munkalalok’ kidolgozdsdra kiildtték ki az orszigos
vélasztmédnyokat ; de megszoritdsaim politicai creddéjinak egyes
részleteit, azon tanokat példdul, mellyek az orszdg’, a’ nagy test’
kiilon tagjainak compagesét targyaljik, fogtdk volna illetni : mert
ugy hittem, ’s ugy hiszem most is, hogy egynémellyike azon né-
zeteknek, mellyek elobb koztiink ellenzékiek kozott, de most mir
inkdbb a' médsik tdbor’ felei kozt a’ municipalis élel’ viszonyairol
az Oszves dllodalomhoz mérve divatoznak, rokonabb a’ privilegidlt
stdtusok’ eszméjével, mint a’ képviseleli rendszerrel, rokonabb az
aristocratidval, mint a’ democratidval; ’s hogy ez ugy van, ad
caplum bizonyilja azon Korilmény is, miszerint a’ petitiojog’, a’
verificatio’ ’stb. kérdéseiben azok védetlék a’ municipalis minden-
lhatdsdgol az orsziggyiilés ellenében, kiknek j6 szdndékil kétségbe
vonni nincsen okunk, de kiket ellenségeik sem fognak gracchusi
lorekvések’ gyanujiba venni.

A’ mondollakndl fogva,’s miuldn ugy tapasztaltam, hogy bard-
laim is, kikkel tobb év dta egy czél felé, egy irdanyban mikodni
szerencsés vollam ,, 's kiknek kozre-munkildsdlél méltdn sikert
reménylheltem torekvéseimnek , egy véleményen vannak velem :
lermészetesen organumrdl kellett gondoskodnank, melly ezen
vezéreszme’ elndklete alalt a' koziigyek felett nyilalkozzék. A’
sajlé ndlunk is mindinkdbb kozeledik azon dlldshoz, mellyet min-
den érettebb politicai tdrsulathan elfoglal, ’s melly minden kor-
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kérdés felett kezébe adja az initiativit. Es igy, ha akartam, mit
akarnom kellett , hogy azon kérdések , mellyekre nézve nehdnyan
— mint mondém — @’ Pesti Hirlapot organumunknak nem ismer-
hettiik, alkotmédnyos uton megérleltessenek, hogy elvont tételek-
b5l concret valosigokkd alakuljanak, hogy az alapul fekvé elv
megtermékenyitvén a’ fendllo , az annyi bajjal ’s dhitatos gonddal
megOrzolt politicai organismust, ebbdl onmagébél, e x visceri-
bus ejus léptesse eld azon lényezdket, mellyekre szabadsdg’
*s rend’ érdekében naponta érezheldbb sziikség vagyon, — azo-
kat mindenek eldtt a’ sajté’ mezejére kell vala vinnem. Ezért
késziillem lépéseket tenni hirlapszabaditék’ megnyerésére , ezért
engedtem Landerer Lajos ur’ felhivisdnak. A’ Pesti Hirlap’ eddigi
szerkeszldje, ugy hittem, ’s ugy olvastam nyilatkozésaiban, ezen-
tul is munkés leend azon pélydn, mellyre olly kitiind hivatdsa
vagyon , ’s ennélfogva a' koziigy épen nem veszélyeztethetik , ha
annyi egyéb lirgynil azonegy ziszl6 alatt kiizdvén, egyben
méshan mindenikiink mds mds kiinduldsi pontot vélaszt magénak.
Egyébirdnt is koztink a’ haladds’ iigye mdr nemcsak theorelicai
speculalio , miutdn azon gyakorlati ponton érkezett meg, hol &’
kizigazgalis’ tetemes része gondjaira bizalik; kovetkezdleg, ha
val6, mit a’ boles mond, hogy ,kinnyen €s kényelmesen lakik gon-
dolat gondolat mellett, de dolog dolgot erdsen sirol a’ térben,
egynél 16bb drnyalatban kell mutatkoznia az ligynek, mellyek
koziil mindenik a’ sajlé’ utjin is sziikség, hogy képviselve legyen.

Ennek ohajtdsdval nyitom meg a’ szerkesztésemre bizott lapol.
Tobb nagylehetségii publicistdink, mint rendes dolgozé lirsak,
mint levelezdk az orszég’ torvényhatésdgaibol szivesek vollak se-
gédet igérni, s mér eddig is tetllegesen jérulni a’ véllalat’ elo-
mozditdsihoz; Oket a’ nemzet’, az olvasé kozonség’ bizodalmédba
ajinlani felesleges volna ; vék minden esetre az érdem, ha e’ lap
szerkeszlésem alatt is tényezdiil szolgdland a’ kozvélemény’ meg-
dllapitdsdhoz. Magamat mi illeli : bdrmi csekély hatdssal szolgdl-
lam is eddig a’ koziigyet, azt mégis kiviviam magamnak vigasz-
talé 6ntudatul, hogy hii gyermeke vagyok a’ hazdnak. Visszatekin-
tek azon évsorra, midta tirekvéseimmel a’ kozonség eldtt dllok.
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Elsd ifjusigomban Iépvén a’ sikra, nem kész munkéikkal allottam
eld, nem diadalmas hdsként nyitottam magamnak palyat ; 2’ kzin-
ség’ szemei eldlt, mint fogadott gyermeke, kisértellem meg az
elsd lépéseket , mértem magamat a’ tirgyakhoz , ezcket magam-
hoz; vilasztottam, mit iidviosnek ismertem, hagyogattam, mit
kirtékonynak tapasztaltam ; egyike azoknak, kik mindig készek,
orémmel készek engedni az okoknak, jojjenck ezek tiarstél, vagy
ellenféltdl, de kik , mint az igazsdg’ rabszolgii, soha semmi dron
altél, mit meggydzddésoknek ismernek, egy lépést sem tdvoz-
nak. Igy cselekednem , ha szivem nem sugallja, tandcsolta volna
az érdek; mert tudtam, hogy, ha van bennem erd, azt egyediil
leplezetlen jellememnek készonhetem. Az orszdg’ legjobbjainak
bardtsdgdt nyertem meg ez 4ltal, — nyitva 4ll az ut, magamat
arra nem érdemetlennelk mutatni, *
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NYILT LEVEL TRIESZTBOL*).

(1844, junius’ 26-in.)

Kezembe vettem a’ kalenddriomot, 's ez egyszer orvendettem,
hogy a’ magyar journalistica még csak ollyatén kozlekedési esz-
kiz, mindk a’ magyar itak, mellyeken nem mindennap’ jérhat az
ember; Orvendettem, hogy lapod julius’ elsején még meg nem in-
dulhat, julius’ negyedikéig pedig mégis, reménylem, kezedhez ér-
kezik e’ kissé elkésett levél; — pdr héttel utébb majd magam is
koztetek termek.

Virod, mondid , hogy a’ kiilfoldi politicirél néha felszélalan-
dok lapotokban, hogy okoskods, itbaigazit, vagy miknek is ne-
vezzem azon czikkeket, mellyek vezérczikkeknek még rafogolt
crielemben is mondathattak eddiglen, — hogy illyes czikkelyekben
lapaszlaldsaim’ és tanulmdnyaim’ eredményeit leteendem. — Nem
tudom, mi szolgdlhatott okul, hogy épen nekem széniad e’ provin-
cidl; vagy taldn abbol, mert a’ vilig’ mindkét hemisphaeriuméban
megfordultam, azt kivetkezteted, hogy ipso facto az leszek la-
podnak,mia’genevese traveller (genfi iitaz6) a’ Timesnek ? —
Annyi bizonyos, miszerint ha azon koriilmény, hogy valaki a’ kiil-
f6ldrdl csaknem tobbel tud, mint hazdjérol,— pedig a’ dolog pirité,
’s még piritohb lenne , ha annyi tirsa nem volna az embernek, —
ha ez, mondom, mdr feljogosité czim, a’ kiilfold’ politicdjarol
oraculumokat zengedezni : akkor egyegy nalamndl alkalmasabb
egyént nem igen taldlhattatok volna.

%#) Ezen felirdssal tobb czikkely jelent meg tdlem a’ P. Hirlapban ; miért

vilasztottam ez’ dlarczot, gy hiszem, folésleges volna itt fejtegetni
Szalay publ, doly. I, 13
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Isten bocsdssa meg biindmet, hogy most is kiinn vagyok, s
nem Pozsonyban. Kiinn kalandozni, régi biindm, ollyatén, mellybdl
nehéz lesz kiépiilnom. Ezeldtt bizony mér szépszdmu évekkel, mi-
kor csekély magam kis dedkocska volt, beszédet kell vala monda-
nom az iskolai év' végével abbdl a’ cathedrabdl, mellyre némi
szent borzalommal szoktam lekinteni, 's melly middn benn valék,
fejemnél egyebet nem ldtlatott a’ hallgatdsdaggal, minek természe-
tes kivetkezése az volt, hogy mindig fejem felett gesticuldllam,
olly neme a’ gestusnak, mellyre a’ théatre frangais’ szinésze csak
a’ szenvedelem’ legmagasabb fokin vetemedik , — ismétlem, be-
szédel kelle mondanom a’ sziinhénapokban szokdssé vilt utazdsok
ellen , mellyek elégségesek egy pdr hét alalt elrontani mind azt,
mi a’ gondos oklatonak egész eszicndei horondldsa alatt joban,
szépben kicsirdzotl. Mosl ismét sziinnapjaim vannak, ’s nyakra
fore siettem egy kis utazdst fiizni a’ hétkoznapi munka’ ldnczsze-
mei kozé, mi vildgos jele annak, hogy ama’ boldog emlékezetii
beszédnek, mellyet, nem tudom mikor irlak in usum delphini,
csak annyi eredménye volt , mennyi dllaldban van a’ nevelésnek,
ha kiveszem azt az egy gyimolcsol, hogy az ,,itinerationis leno-
cinia® székat nem érlettem a’ czifrdndl czifrabb szovegben, 's
hogy &’ ,,lenocinium* sz6t felkereslem szotdramban, 's olt cso-
dalkozva lattam érlelmét, és igy ismereleim gazdagodiak cgy szé-
val, egy eszmével; — a’ jo novendék prival szorgalma dltal jgy
szokta pétolni a’ nevelés’ hézagait.

De ki litta azt, hirlapban, 's illy gravis hirlap’ hasdbjain , a*
multban 's olly scurrilis multban kalandozni; jobb lesz, visszatér-
nem a' tdrgyhoz, hozzilok.

Goethe oreg napjaiban sokat beszélt a’ keletkezd vildglitera-
tardrol, a’ vildgivda consoliddlé nemzeli irodalmakrol; 's ezen soli-«
daritds sehol sem mutatkozik inkébD , mint a’ politicdban. Ennél
fogva, ugy hiszem, helyteleniil 16riénl, hogy middn elvégre hir-
lapjainkban azon lér jutott a’ hazai ligyeknek , mellyet joggal ki-
vetelhelnek : ugyanakkor a’ kiilféld olly annyira hanyagoltatotl
el, hogy azt még csak pétléknak is mondanunk, nagy szévali
hadardszds volna. Pedig, hogy csak alkolményos orszdgokrol
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sz6ljak, — az, mi &’ folyé év’ elsd felében Gorvgorszigban tor-
tént, egy uj alkotménynak behozatala, kiilondsen a’ két kamara —
vagy az egy kamararendszer kozotti vdlaszlds ; — a’ franczia epis-
copatus, és a’ forradalom dltal alapitolt egyhdzrendszert megtar-
tani kivdné franczia kormény kozdtli vitdk ; — a’ rabszolgasdgnak
a’ franczia gyarmatokban eltoroltetésére czélzé lépések ; — az aj
hortonrendszer' megtdmadiatésa és védelmezletése a' franczia ka-
mardkban’s a’ systéme cellulairenek elfogadtatdsa; — Peelnek vé-
leménye a’ bankilgy koriil, mellynél egyegy tiiskésebbet alig- ismer
' kozgazdasdg ; — az Ashley-bill ’stb., mind ezek olly kérdések,
mik tdblabirénak 's nem tdblabirénak figyelmét nem kevésbbé
igénylik , mint akér az iberiai félsziget’ forradalménak peripelidi,
akdr az irlandi végnélkiili igazsdgtalansdg; ha bér szivesen meg-
ismerem, hogy nem olly dréamai haldsuak, minl ezek ; — az emli-
telt kérdések pedig még azonfeliil ollyasok is, mellyek parhuzamo-
san futnak minnen, épen napjainkban felolddst vér6 viszonyainkkal.

Aztén, bardtin , neklek mdr rovidség’ tekintetébdl is kell di-
daclicus czikkelyeket adnotok a’kiilfoldrdl, mert kiillnben, miglen
2’ magyar journalistica a’ legjobb szdndék mellett is csak fontolva
haladé marad, mivel hirlapjaink még nem véltak napi lapokké, mind
addig .’ kiilfoldrdl, ha csak a’ belfold’ hasdbjait nem akarjdlok
neki feldldozni, részletesebb tudosilisokal adni bajos. Mind ezen
okokndl fogva jobbomal nyijton azon igérettel , hogy hébekorba
magam is meghivom a’ kiirtot a’ kiilfld' mezején.

Most még egy par sz6l egyébrdl is. Vannak, mi lagadds benne,
kik Isten tudja miért, én legaldbb nem litom ok, villalatodon né-
mileg megiitkdztek. Részemrdl azon iitkdzlem volna meg, ha te
¢s bardtaid még tovabb is késtek politicai organumra szert tenni.
Mondjélok el a’ mit tudiok; a' vildg azt hiszi feldletek , miszerint
mir eleget tanullatok, hogy egy ideig cathedrdn is megillhassatok.
Tudom , nem konnyelmiiekhez szélok, ’s igy elmondom, hogy az
a' sokdig, az a’ végnélkiili készilés is néha bajjal jér. Bécsben,
két nappal elindulésom eldtt sorhdzba vetddtem — ki nem vetd-
dik Bécsben oda néha napjén? — s ot a' sérkemncsok kozdit vird-
goz6 cactust taléltam. Tudjuk, a' cactus csak minden huszadik

13¢
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évben virdgzik , 's akkor is csak egy éjtszaka. A’ jelenlevok olly
véleményben létszoltak lenni, hogy az ember elkdbul a’ cactus’
illatdtol, ’s oda hagyldk a’ hdzat. Hiisz évi magdba zérkozés utdn
lelkének egész gazdagsdgit tdrja fel igy egynémellyik, ’s az em-
berek elszaladnak elole. Ezt jegyezze fel magénak az, ki évlize-
dekig késziil , hogy annak idejében mint egész, tokéletes ember
hathasson a’ koziigyre.

Még egy pér észrevételt, — eldszor : a’ személyekrdl; masod-
szor : ' dolgokrél. Az elsdket mi illeti, — hogy bardtaid, kikkel
mdr egynél tobb villalatndl egyiitt miikidtél, hiv dolgozé tarsaid
leendenck, cela va sans dire ; s neveik kétség kiviil nagy becs-
ben dllanak az olvasé kozonség eloit. De azon negyedfél év’ le-
folydsa alatt, miéta a’ P. Hirlap fenndll, tobh hatalmas egyéniség
fejlett ki a’ vidéken, kik orszdgszerte élén dllanak azon pha-
lanxnak, melly mindenik megyében a’ haladds’ iigye mellett taborba
szdllott. Reménylem, hogy azok is vagy mér frigyeseid, vagy mégis
rovid idd mulva, ha lapod azzd lesz, mivé vélnia kell, segédoket
meg nem vonandjik. 'S ha akkor a’ lap’ folytonos népszeriiségén
csoddlkozandik valaki, azt feleled neki, mit az amerikai matroz felelt
volt Marryatnak. Ezen uri ember t.i., ki genuinus 6-angol’ 1étére,
John Bull’ kirekesztdleg dicsdséges voltdrdl igen erds alapu hittel
birt, nem tudott eléggé bamulni, hogy Brother Jonathannak mari-
ndja bizony bizony jéval kiilonb ldbon 4ll, mint mindn & azt 4llha-
ténak vélé. Nézett, nézell a’ hajokra, és nem hitt sajit szemeinek;
's ime egy matréz levelt kalappal 6t egy ,,jé estél, sir“~rel fel-
ébreszti dlmabol. Mit, te itt vagy Will ? kidlta fel, mert a’ matroz-
ban olly arczra ismert, melly nehény évvel azeldtt az angol mari-
ndban, nevezelesen magdnak kapitany Marryatnak hajojén szolgalt,
— mint van az, hogy téged is itl litlak , mint mér litlam volt To-
mot, és Tobyt, és Jackot ? — Hja, uram, felelt a’ matréz, mi biz’
itt vagyunk mindnydjan. — Erre viligossdg 16n kapitiny Marryat’
szemei eldtt, természetesnek taldlta, hogy az amerikai marina
maholnap versenyezhetik az angollal; ’s én gyanakszom, hogy
egy pillanatig tén maga is kisértetbe jott, az unio’ szinei alatt kor-
ményozni egy lineahajot.
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A’ largyakat mi illeli, azaz : mint kivinndm, hogy jérnatok el
a’ koziigyek koril, erre feleletem igen rivid lehetne, ha azt
mintegy személyesitve adhatndm eld ; — mondandm : kovessetek
ollyatén elveket, mellyeket Dedk a’ jovd orszdggyiilésen magdéi-
nak vallhasson. — Sajdt nézeteim kivetkezbkben pontositathatnak
egyiive :

torekedjetek férfiasan nemzeti egység, jogegység, torvény-
kezési egység és kizigazgatdsi egység felé ; ne gyonydrkodjetek
szerfelett a’ szép szinii véltozatossigban, az mozaikba vald; szép
a' természetben is a’ sas mellett az 6korszem , a’ czédrus mellett
az aldzatos bokor : de a’ politicai életben nem sok biztositékot
nyujt ;

tisztitsdtok, mennyire csak erdtdkbdl telik, az eszméket ; dllit-
sitok talpra azt, mellyet fejére iiltetiek ; emeljétek fel azt, mely-
lyet gyomorra fektettek ; — megmenteni az orszdgot az eszme-
zavartél, mellyben mindig mélyebbre siilyed , hoc opus, hic labor
est. Most a’ legellenkezdbb intézkedések pdrtoltatnak ugyanazon
egyének dltal, azonegy 6rdban hirdeti azonegy szdj a’ magat mu-
nicipiumnak mondoé feudalismus’ czafrangjait ’s a' fejenkinti sza-
vazatjogot, mintha testvérekrdl vagy épen ikrekrél szolana;

lisztitsdtok 2’ még ezuldn is fenmaraddsra méllé intézeteket;
ne feledjétek, hogy az drminykodok, felil és alél, mindig a’ fen-
dll6 intézetek koziil valasztjak magoknak az eszkozoket, mellyek-
kel ledontsék a’ kozjot; 's hogy nem az egyszeriiek, hanem a’
zavarosok utdn szoktak nyulni;

vegyétek szdmba a’ historiai eldzményeket is , mert a’ szdza-
dok egymdsbél nének ki; de midén a’ térténetirék, kik mint tud-
juk , minden adat’ genesisénél assistilnak ollyformdn mint Pas-
quier @’ périsi grof’ sziiletésénél, az egyes foltokra mutatnak,
mellyeknek az atya' arczdrél sziikségképen a’ fiuéra kell dtszdl-
laniok : akkor emlékezzetek meg arrdl, hogy a’ jogeszme felette
dll minden esetlegességnek.

Ezek nézeteim, mint mondédm,

Neked pedig, szerkesztd ur, eljirdsodhoz viadalkbzben vértet

ajénlok, melly erds legyen, mint vasiing , *s étltsz6, mint az elsd
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szillok’ patyolatja Kranach’ képén ; olly neme az §ltozetnek, mely-
lyet megszerezni, vald, hogy nehéz : mert ha vasdrusndl keresed,
a’ briisseli csipkékkel kereskeddhoz utasitanak, ’s ha ennél, meg’
amahhoz ; — ¢és igy, ha nem akarsz mind drokké aprilisba kiil-
detni, készitsd azt magad magadnak.

'S ezzel Isten veliink!
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A'
BUDAPESTI HIRAD(’ PARTJA A’ KERESZTVIZ
FELETT.

(1844, julius' 6-an.)

A’ Budapesti Hiradé elmondvén tegnapi szdmdban, miszerint
szémos hazénkfia az irtézdsnak egy nemével fordul el a’ con-
servativ parttél, 's a’ conservaliv elvektdl, mit 8, a’ Hirad6, —
szivesen hiszem — nem tekint érvendetes jelenségnek, ’s minek
okdt a’ meg nem lisztult fogalmakban keresi; elmondvin ezt , tol-
dalékul még azt is emliti : hogy az 0 felekezete csak faute de
mieux nevezi magdt conservativnak , mivel a’ haladé nevet mi
igényeljilk magunknak , 's mivel mi nekik 4t nem engedjik e’
nevet.

Ugy van; s mi joggal cseleksziink igy; mert e’ név a’ mienk,
mert ezzel megkereszteltek benniinket , middn ondk , magyaror-
szdgi conservativek , még csak fogantatva sem voltak az idd’ mé-
hében, de fogantatva sem leheltek, mert, hiszen, dnik eredetiket
csak ’ mi tételeink’ negatiojbol vették , csak ebbdl, s legfelebb
még egynémelly elutasithatlannak taldlt tételiink’ kelletlen elfoga-
ddsdbol dllott eddiglen egész lételok, ’s csak ebbdl fog dllani ezen-
til is, bér mennyi ’s bér mi szép csengésii neveket vegyenek ma-
gokra.

Ha dsszevetjilk azokat, mik onok’ programmédjdban dllanak,
azzal, mit a’ sz6ban forgé czikkben mondanak : nem lehet nem
csodélkoznunk azon , hogy miutdn ondknek , mint a’ nagy szavak’
sziiletelt devalvatorainak, olly kiilsnos vonzalmuk van a’ szép ne-
vekhez, — az embernek akaratlanul is eszébe jének a’ délcaroli-
nai feketék, kik névre mind meg’ annyi Pompejusok, Caesarok 'stb.,
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— nem lehet nem csodélkoznunk , mondom , hogy miutén magok
is restellik a’ conservativ nevet, ’s mi meg’ 6t nem engedjiik a’
mienket, — magokat eclecticusoknak nem bérmaljdk. Mint kez-
lyii a’ kézre , ugy illenck e’ név onokre. Onok’ politicsja tokéle-
tesen hasonlit az ugynevezell eclecticai philosophidhoz : mert va-
lamint ez még csak nem is létezhetett volna Plato ¢s Aristoteles
eldtt, ugy onék’ politicdja is csak azért szélalhat fel a’ magyar
sajlé’ mezején , merl mar vannak kdztiink organumai mind a’ ha-
laddsnak, mind a’ veszleglésnek; — de hasonlit kilondsen még
azért, mert valamint amabban a' bensd osszefiiggésnek semmi
nyoma, bdr mennyi szalaggal kittetvék is egyiivé kivii'rdl az ossze
nem fiiggd részek; valamint amaz nem egyéb zagyva centonil :
ugy ondk’ politicdja is a’ legvegyesebb kiilonfélék’ tirhaza, melly-
ben kerék és négyszeg rendez-voust adnak egymdsnak.

'S nem lehet kiilonben. Hiszen onik , eclecticusok, a’ halrol
fekvd Pesti Hirlap’, ’s a’ jobbrél megdllapodni erokidd Nemzeli
Ujsdg’ hatdrdombjaik’ szomszédsagdban iitotték fel sitoraikal , s
mint meg’ annyi, a” szélsdségeket kizvelitd Ancillonok hol annak,
hol ennek deus terminuséra pislognak, érezveén onmagok is, hogy
hol innen, hol amonnan szedegelelt nézeteik kozot oOsszefiiggés
nincsen.

Nem sziikséges, hogy ezl hosszasabban bebizonyitsuk; a’ sz6-
ban forgé szimnak felhivolt czikkelye legszebb tanusidgot teszen
dllitdsunk mellett. Ezen czikkely egy oldalré] a’ magyar munici-
pium’ tilsigai ellen kél ki, ’s ugy tiinteti fel a’ haladdsi pértot,
mint melly ezen lilsigokba szerelmes; ’s mds részrol meg’ arrél
vidolja az emlitelt pdrtot, hogy évenkinti orszdggyiilést, hogy
ulasitds nélkiili kovetet akar. ’S nem létja-e a’ Hiradé, nem litja-e
annak érdemes vezére, hogy az, ki évenkinti orszaggyiilést , ki
utasitds nélkiili kovelel akar, az nem akarhatja a’ municipium’
monstruosus fejlédését ? — — Constatirozzuk a’ helyzeteket, mint
Onnek nagynevii testvére szereté mondani. A’ haladdsi pért azérl,
mert az évenkinti orszdggyiilést, az utasitds nélkiili kovetet, a’
verificationak az illetd tdblira bizatdsdt zdszl6jénak symbolumai
kdzé ird , annak viligos tanusdgdt add : hogy mér nem bardtja a’
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kézpont nélkiili municipalis szétdaraboltsdgnak. Onok’ pirtja pedig
a’ municipium’ korsigos fejlodését mozditja eld, mert onok nem
akarjdk, hogy az alséhdz fiiggetleniil dllhasson, mi csak az utasi-
ldsok’ megsziintetése 's a’ verificationak az orszdggyiilésre biza-
tasa dltal eszkozolhetd; 's mert onok nem akarjik , hogy az or-
széggyiilés nagyobb befolydssal birjon a’ kizigazgaldsra minl az
egyenkinti municipiumok , mi csak az orszdggyiilés’ évenkinti tar-
tdsa dltal érethetik el

Nincs kiilonben. Onoknek tényeket kell lagadniok , ha tagadni
akarjdk, mit mi felebb kovetkeztettink. A’ Budapesti Hiradé’ ve-
zére sokkal jobb capacitds , mint hogy dllitdsunk’ valdsdgit dllal
nem ldtnd, ha szerencsétlenségére a’ politicai ecleclicismus’ tom-
kelegében nem barangolna. A’ szerepek egyébirdnt most igen
helyesen vannak felosztva : onok &’ kivéllsdgos osztdlyok’ jogai
mellett iigyvédkednek, lehdt municipalistdk ; mi az osszes nemzel’

érdekeinek egységél veltliik czélba, ’s azért jelszavunk : centra-
lisatio.
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A’ SCHWEITZI DIETA ’S A’ FOEDERATIV-
RENDSZER.

(1844. julins’ 10-én.)

A’ schweitzi cantonok’ 1815-ki szovetség-szerzddésének nyol-
czadik pontja szerint, @ schweilzi diéta évenkint julius’ elsd het-
fdjén gyiilekezik egyiivé a’ kormény’ székhelyén, — az idén tehdt
épen julius’ 1- én Luzernban kell vala megnyilni az orsziggyiilés-
nek , mert ez’ idd szerint Luzern a’ székhely, 2’ Yorort

A’ wallisi események azonban szilkségessé tették egy rend-
kiviili dietdnak tartatdsdt, bir mi kozel volt egyébirdnt a’ rend-
szerintinek hatdrnapja, 's ezen rendkivili orszdggyiilés; mint
olvas6ink mér tudjak, Luzernban jun. 25-én nyittatolt meg, ’s mi-
don e’ sorokat irjuk, mér be is fejezletelt. A’ szivetségnek alap-
torvénye viligosan rendelkezik illyetén esetekrdl, mondvén: hogy
rendkiviili dietdnak kell tartatnia, ha a' directorium (a' szovelség’
korménya), vagy ot canton sziikségesnek nyilatkozlaljik.

Térsunk , ki 2’ kiilfoldet térgyazé rész’ szerkeszlésével koze-
lebbrdl foglalkozik, az europai polilica’ mérlegében arinylag cse-
kély nyomatéku orszdgra folytonos figyelemmel fog lenni; azért
is, mert kormdnyformdjdt mi illeti, a’ Schweilz egymaga all az
6vilagban; de kivélt azért, mert ltlatni akarjuk az olvaséval, milly
eredményei vannak az egység’ hidnydnak a’ st lusban, milly gyt~
molcsei a’ természeténél fogva mindinkibb ernyedd foederalis-
musnak , a’ magat statusnak dlmodé cantonalis rendszernek.

A’ schweitzi diéla egy kamardbdl dll; tagjei Oszvesen : 22.
Mindenik canton egynél tobh kovetet vélaszthat, s vélasat is; de
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koztok csak egy tekintethelik a’ canton’ képviseldjének, a’ tobbiek
egyediil mint ennek delegdtusai ilhetnek a’ diétdén. Ezen kovetek
a' canlonok dltal adott utasitdsokhoz kotelesek magokat tartani
szavazds’ alkalmdval, s ennélfogva helyesen vétetelt észre :

hogy a’ schweilzi diéta csak kivételképen vélhatik landeskozo
testiiletté, olly targyakndl L. i., mellyekre nézve teljes hatalommal
ruhdztatolt fel a’ kivet; 's

hogy Schweitznuk szovetségi koteléke joval lazabb az éjszak-
amerikai stdtusokéindl, mert ezek egy foederaliv dllodalmat
képeznek, a’ Schweitz pedig csak statusszovelséget, miért is dié-
tija &’ frankfurtinak cousin-germainje, itt Ausziria, Poroszorszig,
Hannover 'sth. iil, mint amott Argau, Schwitz, Glaris ’stb., tehdt
sldtusok , nem sendtorok, nem képviseldk; — ’s az amerikai ¢s
a’ schweilzi democratia’ ezen lényeges kiilonbségét mind azok’
figyelmébe ajinljuk, kik ndlunk foederalismusrél dlmodoznak, ’s
kik azt hiszik, hogy olt, hol nem az orszig’ képviseldi iilnek a’
diétdn , hanem egyes testiiletek’ kiildottei, olt mir sziikségképen
olly sendtus iil egyiilt, melly a’ washingtoni capitoliumra emlékez-
teli az embert. Pedig, bizony, mind az, mit a’ foederalismus’ al-
kotorészeinek véltek, az nem lélezik oda 4l; ’s mind az, mi a’'
foederalismus’ lényegét teszi, soha, de soha sem gyakoroltalott
iltalatok.

Vessiink egy pillantatot a’ Schweitzra, 's ldtni fogjuk, mennyire
nem képes erdfejlesztésre 's méltésdagos dllds elfoglaldsira com-
pacl hatalom ellenében azon tarlomény, mellynek politicai egysége
nincsen. Hiisz év’ lefolydsa alatt csak egyszer veltiink észre olly
valamil, mi nemzeli fiiggetlenség’ symplomdjinak vétethetik , az
t.i., hogy Bonaparte Lajos mellett szélalt fel a’ diéla. De ha tudjuk,
mint viselé ez magdl més alkalommal az europai hatalmassigok’
koveteléseinek ellenében : azokkal larlunk, kik ugy vélekednek,
hogy ez esetben is nem Bonaparte Lajos a’ szémiizilt, hanem Bo-
naparte Lajos a’ kirdlyfi mellell kell fel a’ respublica.

A’ kizelebb mult években is mennyi meggyaldzis éré a’ szi-
vetséget. A szomszéd most is kész minden pillanatban hermeticus
koriilkeritéssel fenyegetddzni; B. arbiterként nyilatkozik a’ klas-
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tromok’ iigyében; C. prolegalusdt kiildi uralkodni. mint a’ hajdani
Réma proconsulait ; ’s 1. azon naiv kérdésre : mennyiben tipldl-
hat egy neuchaleli lakos respublicai érzelmeket kebelében, ’s
mennyiben szabad neki azokal kinyilalkozlalni ? — ezen lérdésre,
mellyet schweilzi polgdr teszen, kinek épen ugy dll kilelességé-
ben hondnak alkotmdnydhoz ragaszkodni, mint a’ hogy’ nekem
nemcsak meggydzddésemnél, de kolelességemnél fogva is a’ mo-
narchiai forma’ hivének kell lennem, — azt vélaszoltatja organuma
iltal : illyes érzelmekel tiplilnod, annyi lenne, mint alattvaloi
eskiidet megszegni; cselekedetekkel vagy irdsban nyilatkoztat-
nod, annyi, mint vétket elkivelni vagy biintettet.”

Szégyen, gyaldzat, ’S ne mondjilok, hogy @’ tartomény’ ki-
csinységében rejlik ezen bandsmédhoz a' kules. Mennyi ovatos-
siiggal hént Belgiummal a’ diplomalia, ’s ennek helyzele az euro-
pai stituscsalddban nem kényesebb a’ Schweilzéndl , az egyiknek
neutralitdsa épen olly fonlos, mint a’ mdsiké. Pythagoras sem lart-
hatott tibbet az egységrdl, mint a’ stétusférfin: 's hol az fel nem
talaltathat 6, hol az emberek azt vélik : huszonhdrom téredék tobb
erdt foglal magdban, mint egy ardnyos egész: hol a’ millenium’
sziilemlését virjik, ha gbrcsdsen mozognak ezen toredékek; vala-
mint Boccaccionak festdje virtalebelegedését,’s polydkat készitett,
mert elhitette magdval , hogy & terhes, — olt drvend az ellenség.

Vagy talén nincs erd a’ népben, melylyel igy binnak ? nincs
multja, melly 6t batoritsa ? nincsenek politicai institutiéi, mellyek
tovabb fejleszszék benne az nnérzelet? De hiszen mindenikiink
tudja,, hogy a’ schweilzi nem a' fajikok’ csaldddb6l valG, hogy
mint polgdr is magasan hordhatja fejét, hogy fényesen ragyog a’
népek’ évkonyveiben a’ morgarleni nap; mindegyikiink tudja,
hogy az egyes cantonok a’ kizelebb lefolyl tizendt év alalt, az
1791-diki doctrindkat egész kivelkezetességgel fogadték el ; hogy
azokban nemcsak a’ nép’ souverainitasa, nemesels a’ polgéri egyen-
16ség’ elve van megéllapitva, de ki van mondva egyenes torvény
dltal @’ nép’ vetéja, az alkolmdny’ iddszerinti revisidja, sot még
az ellenldllds’ joga is, — tehdt a’ szabadsédg’ ullima thuléja, — ’s
igy olly dolgok is, mellyekel mi nem szeretnénk uténzdsul feldlli-
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tani, de mellyek bizonyitjik , hogy szabadsighidnyrdl sz6 sem
lehet; honnan van az tehidt, hogy mihelyest egyiitt kell munkél-
niok a’ részeknek, vagy igen nyomort, vagy fondk eredményeket
tapasztalunk ? Onnan van az, mert organicus egység nincsen ko-
zolok , mert a’ harom dscanton a’ tobbieket csak féltestvéreinek
tekinti, mert midon Luzernbdl eltdvolitjak a’ prolegatust, ujjongva
fogadjdk Schwitzban, mert van bdseli, van berni, van genfi patrio-
lismus, de nincsen schweiltzi, ’s ha van, van Schillerben €és Rossi-
niban, de nincsen a’ diétdn, hol provincialis érdekek eldtt borul le
a’ kivet, mert & csak cantont ismer, neki a’ cantonban kell emel -
kednie , tehdt az egyes érdekeknek dldozatul hoznia jobh széndé-
kit; a’ stdtushan nem emelkedhelik, hiszen stdtus nincsen.

Mik torténtek nehdny héttel ezeldtt Wallisban, az tudva van
eldttiink. A’ canton’ egyik fele rea ldmadt a’ mdsikra, az egyik
agyonziizla a’ mésikat. Intézkedés végett a’ diéta elébe terjesz-
letelt az iigy, ’s a’ diéta ugy nyilatkozolt , hogy neki illyeseKkhez
semmi koze.

Az orszdggyiilés’ titkos gondolatja ez lehetelt : nem paran-
csolok , nem hozok lorvényt; hiszen nincs red példa , hogy vala-
melly parancsomnak engedelmeskedtek, hogy valamelly lorvénye-
met megtartottik volna; elvégzik azt a’ wallisiak egymds kozt,
segilenek 0k magokon — statutum dltal. Igaz, d excellenlidik, a’
kiilsd hatalmassdcok’ kovetei naprol napra kevesebb becsben lit-
szanak tarlani a’ Schweilzot, de ez nem illet engem , — ldssa &’
directorium.



EREDETISEG 'S UTANZAS A’ POLITICA’
MEZEJEN.

(1844, julins’ 17-én.)

Delta ur a' Budapesti Hiradénak egyik minapi szdmdban utdn-
zisi viszketegrdl vddol benniinket; — hogy a’ vdd minket illet,
azon koriilménybdl sejditjiik , mert Anglidt és Francziaorszigol
emliti, minl az utdnzok’ elépélddnyait; mér pedig sajdt felekeze-
16t arrdl nem védolhatja &’ Hiradé, hogy az alkolményossdg’ ezen
lypusail uldnoznd ; uldnoznak az O taboraban is kétségenkiviil, de
cgyebet, azon apré némel lartomédnyokat 1. i., mellyekrdl azt hiszik
a' slalisticinak professorai, azt hiszi bizonyosan a’ Budapesii
Hiradé is, hogy az alkolmdnyos sldtusok’ sordha lartoznak, de
mellyekrdl egyebet tudnak az illetdk.

Illyeseket uldnozni, valé, hogy veszedelmes dolog; mert hiszen
Ok a' jdmborok, a’ vdrosi reformkérdésben conservaliveink #llal
kovelelt eldpéldinyok magok sem ltudjdk , mellyik szémon dll nd-
lok a’ politicai teljeskorusig’ mutaléja ; — példa red Bajororszdg ;
ilt 2’ kamardk két évtizednél tovdabb ugy vélekedlek, hogy az or-
szignak képviseleti alkotmdnya van, beszéltek 's eléggé fenhan-
gosan, a' minislerek’ feleldsségérdl, az adémeglagadds’ jogdrdl
"sth. mig végre Abel minister az alkolmdnytervezd bizollsdg’ jegy-
zOkonyveibdl redjok olvasia a’ bajor torvényhozékra, hogy az
uralkodd fejedelem’ boldogult elddénck eszébe sem jolt soha, kép-
viseleli rendszert octroyirozni alallvaléinak, 6 csak a’ KK. és RR,
némel rendszerével akarta dke! megajindékozni,'s a’ kettd kozott
némi killonbséget latnak a’ publicistdk. — Ezeknek hallottéra Thon-



207

Ditmar titoknok Miiller iigyvédre nézett, Miller tigyvéd meg’ Wim-
mer dékdnra; ’s a' félkorben emelkedd székek ingadozni kezdlek
kormdnypdrli ’s ellenzéki tagok alatt egyirdnt, annyira elrémilé
mindnydjokat a’ nagy szo. )

Nem, mi nem akarunk @' német szdvetség’ stitusaitol alkot-
manyossdgot tanulni; ’s ugy hiszsziik , mert nem akarunk gyanu-
sitani, hogy onok sem hivatkozndnak eldaddsaikban olly gyakran
ezen pardnyokra , ha ldtndk, miszerint egész alapjok — hivsag.

Igen is, mi utdnozzuk Anglidt és Francziaorszégot; jele, hogy
nem akarjuk utdnozni Braunschweigol és Schwarzhurg-Rudol-
stadtot.

’S hogy ne utdnoznink? — ha mér ezen szoval telszik €lni
alkalmasabb helyett, dmbér ez ellen sincs legkisebb kifogdsunk,
mer! amaz alsémagyarorszdgi hatdsaggal tartunk, melly kiildolei-
nek utasitdsul add : yut circa minutias et nugas nunquam sint dif-
ficiles;* — hogy ne utdnoznénk ? Hiszen Magyarorszdg nem ha-
sonlit azon homunculushoz, kit a’ kozépkor' Wagnerei nem emberi
genesis’ ttjan véltek cldkeriiltnek . 's kinek mint mesterség dltal
chemiai laboratoriumban dsszetapasztoltnak semmi rokona az 0sz-
ves emberiség’ nagy csaldddban. — Sajét foldén emelkedik a* std-
tus , sajt ereje lovelli torzsokébe és sudaraiba az életet; de tdr-
sak dllal kirnyékeztetik , kozos atmosphaeraban ¢l mdsokkal. In-
nen kovelkezik, oy az 6ndk dltal emlegelletni szeretell nemzeti
erkolesokrol, szokdsokrol, historiai elozményekrdl nem fogunk
megfeledkezni; az elsdknek , mig a’ j6zan ész eloll megdllhatnak,
iinok sem lehelnek nagyobb baralai, mint mi; az utolsékrol pedig
igen jol tudjuk, hogy egyben irdnyt adnak, mellyel kovessiink,
mésban a’ szirlre mulatnak, mellytdl 6vakodjunk; adnak mindig és
mindenben leczk ¢t. De més oldalrél, ha vald, hogy nekiink nem
feladasunk, az alkolmdnyos s\dlusélet’ dis vegetatidjinak ginydra
mindinkdbb megkoviilni; ha feladdsunk, az europai népesaliddal
kizosen mikddni &' kozosen joknak ismerl czélok’ Jétesitésére,
mitkddni mint €16 tag, mellynek ha mds rokonai nincsenek, vannak
sziikségkép’ vélasziolt rokonai, merl hiszen vannak sympathidi és
antipathidi : akkor igen természeles, hogy egybenmdsban épen
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ugy ulinozzuk e’ rokonokat, mint @’ hogy’ ismét egyébben ha Ma-
gyarorszdg felkiizdheti magét oda, hovd annyi szent éhajtds virja,
annak idejében mi is fogjuk sajitsdgainkhél gazdagitani az euro-
pai eszmeldkél,

E’ szerint mit 6nok vddul hoztak fel elleniink , azt nem sziik-
ség tagadnunk, mert érdemet létunk benne ; ha ugyan érdem lehet
abban, hogy valaki kotelességének tigyekszik megfelelni.

Ennyit vélaszul az utdnzdsi viszkelegrdl mondottakra. ’S mert
mér benne vagyunk a’ vdlaszaddsban , egy pér jegyzelet akarunk
tenni a’ Budapesti Hiradd’ érdemes vezére dltal f. h. 9-én ird-
nyunkban nyilatkozotlakra. 0 a’ felhivott szdmban oda nyilatkozik,
hogy a’ kizigazgalisha avalkoz6 koveli tabldt a’ fendllé korilmé-
nyek kozott mindig ellenzendi. — Azok uldn, miket szerencsénk
volt tdle az orsziggyiilésen hallani, egyebel nem is vértunk ; nem
virluk, hogy & a’ torvényhozisnak csak a’ legkisebb befolydst is
akarnd engedni a’ kizigazgatdsra; de miutin a’ Budapesti Hirad6-
nak e’ tirgyban olly cathegorice tetszett nyilatkozni, elmondjuk ab-
heli meggydzddésiinket : hogy e’ nemzet sokkal inkibb érzi, misze-
rint kifejlodésiink csak torvényhozisunk’ miikidésélol varhato, mint-
sem hogy a’ torvényhoz6 testnek a’ kizigazgatdsrai befolydsdt, melly
minden alkolményos nemzetnéllétezik, beavatkozdsnak tarland.

Misik jegyzetiink a’ szerkeszld® hilvallisinak egy mdsik, ¢’
felhivott szimban szinte megpenditelt dgazalat illeti. Résziinkrdl
is oles6 rendet kivanunk, de mi nemcsak akkor nem tartandk ol-
csénak a’ rendet, ha az ,alkotményos megyci szerkezeliink™ drdn
vésdroltatnék meg, hanem akkor sem, ha azt alkotményos szerke-
zetiink’ ,més factordnak“ drdn kellene megvisirlanunk ; ez pedig
konnyen torténhetnék, ha egy oldalrél a’ torvényhozdsnak a’ kdz-
igazgatdsrai befolydsdt a’ megyei szerkezet’ fentartdsdnak
paizsa alalt megsemmisitvén, mds oldalrél talén nem »Kreishaupt-
mann¥, de egyéb, teszem ,ffeliigyeld nevezet alatt olly lisztvi-
selok teremtetnének, kik, ha nem médositatik egy ismeretes indit-
vény, olly valamit is tarthatndnak fenn, mit fenntartani egyi-
kiinknek, az indilvanyozénak sem lehet szdndckéban.
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PESTI HIRLAP ES BUDAPESTI HIRADO.

(1844, julius’ 20-an.)

Nem kell kétségbeesni. —

Midén mi a’ Pesti Hirlap’ szerkeszlésél felvallaltuk , middn
annak elsd szémdban dszinte vallomdst tettiink, hogy széndékunk
hiven szolgélni a’ haladds’ tigyét , ’s hogy a’ Hirlap ezentil is or-
ganuma fog maradni azon elveknek , mellyeket a’ lap’ elobbeni
szerkesztdsége kovetett, azonegy lényeges megszoritdssal, mely-
lyet a’ municipalis viszonyok irdnti ellennézeteink kovetelnek ;
middn dolgozo tarsaink fenkolt homlokkal ’s vildgosan és egy-
szeriien, mint meggydzddésokel kovetd férfiakhoz illik , e’ szel-
lemben nyilatkoztak : akkor taldlkozdnak , kik keservesen feljaj-
dultak, ’s kik ulon utfélen mondogattik, hogy mi bizony nem
tesziink szolgdlatot a’ j6 iigynek, ha e’ lap nem lesz egyszersmind
organuma a’ magat municipiumnak mondo szerkezetnek , ha félté-
kenyebben fogja drzeni a’ torvényt mint a’ statutumot , ha tobb
lesz eldtte az orszég’ gyiilése, mint az egyes megyéknek gyiilé-
sei. Vollak tobben, 's a’ ravaszabbak épen, kik talan sokkal elobb
megbocsdtoltdk volna nekiink, ha minden egyébben homlokegye-
nest ellenkezéshe leszsziik magunkat a’ Hirlap dltal eddiglen ko-
vetell elvekkel : csak egyben tartsunk velok, csak azt higyiik :
hogy a’ helyhatdségi anarchidban democratiai elemek rejlenek.
Széval : nagy volt a’ boszusdg bizonyos oldalon , 's nagy még
most is a’ sajndlkozds, hogy a' municipiumok organum nélkil nia-
radnak.

Sealay publ. dolg. 1. 14
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De nem kell kétségbeesni. Ime organumuk keletkezik a’ Bu-
dapesti Hiradéban ; a’ tegnapi szdmban a’ lapnak érdemes vezérc
egyenesen kinyilatkozlatja, hogy a’ mi doctrindinknak elsd kovet-
kezése : ,a' semmivé tett megye“, 's mindjdrt hozzd is fog a’
megyei omnipotentia’ védelmchez. —

- Gr. DessewfTy Aurel azt mondd journalisticai czikkelyeinek
talin elsejében a’ Pesti Hirlap’ akkori szerkeszldjénck : ,onbdl
még becsiiletes conservativ vilhatik“; — ’s ha a’ Budapesti Hira-
donak tegnapi szdmadl olvashalla volna, — ,6csém,” mondand azon
kinos mosolylyal, melly ha ollykor giiny vegyiilt is hozz4, nem sért-
hetetl senkit, mert & csak azért mosolygott néha giinyosan, mivel
nem akart sirni, — ,dcsém,“ mondand a’ Hiradé® vezérének, ,ha
valahogy feltdmadna a’ régi Hirlap, te annak becsiiletes vezérévé
valhatndl.“

'S méltdn. Ime egy hosszu , zagyva czikk elleniink , mellyben
arrél vddollalunk, hogy a’ megyék’ vélasztdsi jogit, Isten tudja,
micsoda toreddk dltal elnyeletni, 's a’ megyck’ politicai befolydsét
tionkre tenni akarjuk. Miért ? Azcrt, mert az dltalunk javaslott in-
tézkedések — a’ Budapesti Hiradonak sajat szavaival élink —
igen nagy hatalmat adnénak a’ Rendek’ tébldja’ tobbségének (azaz:
a’ Rendek’ tibldjanak , mert ugy hiszsziik, hogy ez a’ Budapesti
Hirado’ szemében is azonegy amazzal) , ’s mert ezen tdbla aztdn
" kozigazgalis’ majdnem minden égdnak elhatdrozo irdnyt adna.

Ugy van, — vous avez bien deviné, — nekiink bevallott ird-
nyunk az orszdggyiilésnek, a’ fejdelembdl ’s a’ nemzetbdl dll6 1or-
vényhozdsnak , 's ennélfogva a’ Rendek’ tébldjénak is nagy hatal-
mal szerezni, hogy ez a’ kizigazgatds’ némelly dgainak meghatd-
roz6 irdanyt adhasson. Erre kell szoritkoznia ndlunk ideig érdig a
cenlralisationak. — 'S ha a’ Rendek’ tabldjinak hatalma novek-
szik,, ha a’ kiveti verificalionak kérdése ezen tdbldra bizatik, az
kivetkezik-e, hogy a’ megyék’ vilasztdsi joga elnyeletnék? —
Igen, felel 6n, mert a’ vdlasztoll kivetet a’ Rendek’ tébldjinak
tobbsége visszautasithalnd. — Boldog Isten! hovd nem vezet a’
politicai eclecticismus! on, a’ bevallott mérsékelt arislocrata, az
emberséges rendszerctd hazafi, ¢’ targyban ugy szol, mint Wilkes,
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ugy sz6l, mint Junius, ugy sz6l, mint a’ demagogok ! Ezek emle-
gették illyenkor az orszdggyiilés', a’ parliament’, a’ kamardk’ zsar-
noksdgat, melly folébe akar emelkedni a’ nép’ hatalmdnak , melly
a’' valaszlds’ jogdl az dsszes néptdl a’ képviselokre akarja szdlli-
tani 'sth. Pedig iires lirma az egész; kdr mialla félreverni a’ ha-
rangot. A’ Rendek’ tdblija nem fogja visszautasithatni a’ megvi-
lasztolt kivetel, mert verificatié’ alkalmdval csak azt utasithatja
vissza , ki nem a’ térvényes ulon, nem a’ torvényes médon vélasz-
tatott, egyediil azt tehdt : ki nem vidlaszlatoll a’ tébbség dllal, ki
erre csak ré tukmdltatott. A’ Budapesti Hirad6 dszinte baritja a’
rendnek, — hiszsziik, mert nem egy izben mondd, ’s merl szin-
dékdt tisztdbbnak tartjuk, mint tanait, mellyek aligha lesznek sti-
torai akdr 6, akdr 1ij rendnek, — ’s igy most csak azt hozzuk fel
néki argumentumul a’ verificatibnak a’ koveti tablira bizatdsa
mellett : hogy botrdnyok, mindk a’ jelen orsziggyiilés alatt két,
nem a’ legnydjasabban fogadolt kivet’ irdnydban elkovetlettek,
csak azon eselre sziintethetdk meg, 's a’ kivetkezd orszdggyiilé-
seken csak azon feltét alatt nem fognak ismételtethetni : ha a’ ve-
rificatio a’ Rendek’ tabldjdra bizalik.

Ezt kivintuk megjegyzeni azon eszmeloredékre, mellyet a’
Budapesli Hirad6’ felhivolt szdmédnak széérjabol — bizony a’ sok
sz0 is csak ollyatén portéka, mint a’ nagy szavak, — kihaldszni
képesek voltunk. Arra, mi az angol és franczia példik’ utdnzdsi-
rol ’s @’ magyar alkotmédny’ typusdrdl ismét és ismét mondogalta-
lik, mdr lettink volt egy par észrevétell lapunk’ mult széméban.
Azon, hogy a’ Hirlap’ eljérdsa a' centralisatio koriil ollyannak
mondalik, ,melly a’ targyat mindig homalyosabb kidbe , mindig
striibb fdtyolba boritja,“ ’s hogy husz, harmincz sorral alibb
ez dll ugyancsak a' cenlralisatio koriili eljardsunkrél : ,a' tery
igen szépen van Osszeillesztve, csak hogy az ildom azt kivinta
volna, keriiltessck el , hogy a’ szeg illy viligosan kandikaljon ki
a’ zsdkbol ,“ — azon nem csoddlkozunk; miért ne dllithasson va-
laki, ha neki ugy tetszik , azonegy lirgyrdl fehérel fekelét egy-
szerre? Hasznit csak & fogja latni. De azon csoddlkozunk hogy
még alig hocsitottunk ki négy, 6t szdmot, 's a’ Hiradé mér csak

14 #
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azon gondolatban taldl vigasztaldst torekvéseink’ ellenében : ,hogy
a’ megyékben lesz elég 6nnérzet, megsemmisitésoket nem tiirni, a’
korménynak lesz elég beldtdsa, kezeibdl a’ korményrudat kicsa-
vartalni, a’ létez6 hatalmak’ egyensilydnak illy megzavartatdsit
nem engedni, 's hogy a’ Férendekben lesz elég erély a’ dolgok’
illy ferde fejlddését megakaddlyozni.“

Nagy Islen, mire nem szdntuk érva fejinket !

De nem kell kétségbeesni.
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KOVETI VERIFICATIO.

(1844 julius’ 31-kén)

A’ ki figyelemmel kisérte a’ jelen orszdggyiilés’ folyamata
alatt a’ Rendek’ tdbldja’ eljdrdsdnak mechanismusdt, nem egy iz-
ben tapasztalhatta: hogy middn a’ tébla’ 's az elndk’ jogkoreinek
egymishozi mérséklésérdl volt szé, vagy végzés sem hozatotl,
vagy pedig az illetd végzés’ kimonddsa utdn oda vettetett a’ kol-
csinds jogokat fentarté salvificatoria clausula. Ezen ziradék
koriilbelol annyi megnyuglatét foglal magéban , mennyi meg-
nyugtatét taldlhattak a’ szabad kirdlyi virosok’ kovetei azon
stereotyp kifejezésben , mellyet ha szavazdsi joguk’ cson-
kitdsdrél tettenek szt , vilaszul nyertek: ,,ilt jogcsonkilds-
rél nem lehet sz6, mert az elnok kitkit jogainak gyakorlatiban
fenntart.” 11 y aici quelqu’ un qu’ on dupe, volt néha hajlandé
felkidltani a’ tisztdn intuitivus nézd, — pedig igazsdgtalanul. A’
Rendek hazafiui orommel szemlélik & nagyméltésagdt az elnoki
széken; ’s 8, az elndk, kjztudomdsra a’ legszivesebb viszonyban
dll 2’ tdbla’ tagjaival egyenkint és 6szvesen. Nem, — jogfoglalds-
rol az egyik részrol, ’s jogfeldldozdsrdl a’ mésikrol szé sem lehet,
az illetd felek erre nem képesek, ’s még kevéshé meghatirozott
tervnek ez irdnybani kivetésére. De a’ tdbla, az elndk, az egyes
tagok a’ koriilmények’ ereje dltal vezéreltetnek, — a* RR. tabldja
conslitudlni akarja magdt mint képviselok’ téabldja,—itt rejlik a’ kules
a’ felebbi jelenel’ magyardzatshoz, 's ezen eszme’ befolyisa alatl
miikddik a’ tibla néha talin éntudatlanul is. °S hogy ez igy van,
viligos onnan is, mert mindig taldlkoztak egyesek, kik illyenkor,
middn a’ két rendbeli jogkor’ pontosabb mérlegezésérdl volt sz,
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ugy vélekedtek, hogy ez az orsziggyiilés’ coordinati6jéhoz tar-
tozik. De valamint az 183%4-ki orszdggyiilés, bir mennyire el-
lenzé is elején, ut¢bb mégis per-excerpta dolgozott, mert #llal-
litta, hogy a’ rendszeres munkalatokat egyszerre életbe léptetni
lehetetlen, — hiszen historiai alkotmany mellett mindeniitt széles
e viligon csak per excerpla, csak részletes viltozlatdsok’ iitjdn
eszkozoltethetik a’ reform—: ugy érzi a’ tdbla, hogy az orszdg-
gyiilés is csak per excerpta, csak részletesen rendeztethetik, ’s
hozzd is fogott énrendezéséhez. Nem emlitjilk itt magdt a’ terem’
ujjd idomitdsdt, mert ez, bar mi iidvos intézkedés kiilsdleg, mivel
legaldbb pardnyi kényelemben részesité a tbla’ tagjait, ed-
digi ideiglenes alakdban nagyfontossdgiinak nem tekinlethetik, ’s
legfelebb megczdfolja azon védat, melylyel az ellenzék egyné-
mellyek éltal illettetett, hogy nem bardtja a’ tandcskozédsokba be-
hozandé rendnek; de emlitjiik azonhelyzetet, melly a’ jelen-nem-
levd midgndsok’ koveleinek jutott, s ezen tényt, ezen fait ac-
compli-t j6l feljegyeztetni kérjiik, mert a’ tabla’ énrendezése ki-
riili hatdskore ha ennyire terjed A-ban, lehetetlen, hogy mér B-
ben tokéletesen megfogyatkozhassék.

Azonban erre is csak mellesleg hivatkozunk jelenleg, mert
szolani akarunk a’ koveti verificatio’ kérdésérdl, ezen, a’ soro-
zatban elsd lépésrdl annak elérésére, hogy a’ tibla azon nnér-
zeltel birjon, melly § felségével torvényt hozé testiletben sziik-
ségképen megkivantatik.

Arrél, hogy ezen kérdésre a' kiilfold’ meggondolatlan utdn-
zdsa nyujtott alkalmat, jozanon nem védoltathatik a’ haladdsi part;
mert, mint latni fogjuk, igen gyakorlati kiinduldspontra mutatha-
tunk; mds részrdl azonban szivesen megismerjiik, hogy a’ kér-
dés’ milly irinybani eldéntésére befolyéssal voltak és befolyéssal
leendenek az europai nyugot’ alkotményos statusai. Es ennek ugy
kell lenni; a’ ki az europai solidaritdst tagadni akarja, az biz-
vist lagadhalja a’ 'nap’ fényét is; 's a’ ki nem akarja ldlni azon
fonalat, melly hazdnkat ’s a’ tobbi alkotményos nemzeteket egy-
irdnt koriilfogja, az erds magyar lehet, de opticai idegében egy
kis hiba van minden bizonynyal.
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Anglidban mér korin, még & kozépkor® szdzadaiban meg-
sziintek az alséhdz’ tagjai a’ kiilddk’ puszta mandatariusai, ligyvi-
voi lenni, mi a’ foederalismus’, a’ stitusegységgé nem érlell-
séo’ egyik jellemvonisa; 's villak a’nép dllal vélasztott kovetek-
ké, kik szabott idore a’ nép’ hatalmdval felruhdztattak, ’s kik en-
nélfogva a' kormdny’ azon részében jértak el, melly kilonben,
ha a’ hatalomnak ezen dtszdllitdsa nem torténik, maga a’ nép dl-
tal gyakoroltatott volna. Azaz: feltaldltaltak benndk. azon kellé-
kek, mellyeken Brougham (Principles of democratic and mixed
government, 1843.) szerinl a’ képviseleti rendszer alapul.

Igen természetes ennélfogva, hogy @’ verificatio az als6hdz’
jogai kozé tartozik. A’ parliamentnek egyik vagy misik hazdt
illetd bar mi kérdések — igy sz6l egy angol politicai axioma —
azon hdz ltal s nem mdsult visgdltatnak, tirgyaltatnak és elitél-
tetnek, melly hazat illetik. — Azért, mondja Blaskstone, a’ lor-
dok nem fogjik megengedni, hogy az alséhéz egy skot peer' vi-
lasztdsa felett itéljen; az alséhiz nem fogja megengedni, hogy
a’ lordok egy commoner’ vilasztisa felett itéljenck ; és sem az
egyik, sem a’ misik hdz nem fogja megengedni, hogy valamelly
nilandl alsobb torvényszék ezen esetek felett birdskodjék. A’
maximdk pedig, mellyek szerint a’ felsd ’s az alséhdz illyenkor
eljir, 's az eljirds’ médszere, a’ parliament’ kebelében nyugosz-
nak, és részletes torvények dltal nincsenek koriilirva.

Azaz: @’ parliament souverain hatalommal bir, és legjobb be-
litdsa szerint cselekszik, mert a’ parliament nem csak torvény-
hoz6 testiilet, hanem alkoté egyszersmind, az t. i., mit a’ mult
szdzad’ utolsé tizede az ,,assemblée constituante’* név alatt értett.

A’ franczia kamardk 1830-diki szerkezetokben is nem bir-
nak azon alkot6 hatalommal, melly az angol parliamentnek tulaj-
dona; de a’ verificatio’ joga mind a’ mellett nem csak Franczia-
orszdgban, hanem mind azon stitusokban is, mellyeknek alkot-
ménya a’ franczia charla szerint idomitatott , ’s mellyeknek egy-
némellyikérdl nem mondhatni, hogy szerfelett nagy hatalmat tu-
lajdonitott volna a' térvényhozé kamardknak, mindeniilt az or-
szaggyiilést illeti. Nevezetesen Francziaorszdgban az 1831, apri-
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lis' 19-én hozatolt tdrvény’ 56-ik czikkelye szerint a’' koveti ka—
mara, 's kirekesztileg csak a' kiveli kamara birdskodik a’ véd-
laszthatds’ feltélelei felett, minek természetes kivetkezése, hogy
azon czimeknek verificatiéja is, mellyeknél fogva valaki a” palais
Bourbonban széket foglalhat, egyenesen és kizérdlag esak a’ ka-
mardt illeti. Olvaséink tudjdk, hogy a’ jelen kamarai iilések alatl
Lafitte Karoly tobb izben visszautasitatott a’ koveti tdbla dltal,
tudjdk, hogy a’ vilasztd lestiilet a’ kamardnak jogdt @’ verificatio
koril megismerte, mert ennyit tett mindannyiszor, valahdnyszor
Lafitte Kdrolyl ujra megvilasztd, hiszen uj vélasztds’ sziksége
csak ott fordul eld, hol az eldbbeni vélasztds megsemmisitelinek
ismertetett; ’s tudjdk a’ mai szambdl azl is, hogy Lafitte a’ kama-
ra’ felsobb beldtdsdnak fejet hajtott.

Felsdbb beldtdsdnak, mondjuk, ’s bélran hozziteszsziik, ha
mindjirt eg ye s ellenkezd eset idéztetnék elleniink, — méltinyos
eljérdsdnak is; mert a’ kamara ugyan nem szokta motivalni ebbeli
hatdrozatait,’s lehet, hogy némelly tagjaia’ jogponttél fiiggetleniil
politicai rokon- vagy ellenszenveik szerint hatdrozzik el mago-
kat az e’ kérdésbeni mikénti szavazdsra, — de helyesen vilaszol
ezen nehézségekre Cormenin, mondvén: hogy nagyszerii testii-
letben @’ csaknem dltalinos t6bbség rendesen a’ méltanyossig’
érzelme dltal vezéreltetik, mit a’ kamardnak illetd hatdrozatai is
tanusitanak.

Magyarorszagban azon eset, miszerint gr. R. G. az 1839-ki
orszdggyiilésen koveli székét el nem foglalhatd, alkalmat adolt az
elsd 1épésekre e’ targyban,’s a’ jelen orszdggyiilés’ elsd napjaiban
hatdrozat hozatolt, melly szerint a’ kivetek megbizé leveleiket
tablai vélasztminynak bemutatni kotelesek, melly valasztmdny
azonban az illeld vilasztdsok’ megbirdldsiba ne bocsatkozhassék.
Miér a' megyei kihdgdsok’ megvitatdsakor lehetetlen volt nem ta-
pasztalni ezen félszabily’ elégtelenségét, ’s egy méltdn koztiszte-
letben @ll6 férfiu, kit senki jozanon a’ municipium’ jogai irdnti hi-
degségrol nem vidolhat, a’ kivetvilasztdasi vesztegetésekbdl ki-
indulva, a’ verificaliot most mdr olly értelemben inditvanyozd, mi-
nonek azt a’ képviseleti alko!mdnynyal biré orszdgokban ldttuk. —
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A’ tdbla ugy vélekedett, hogy e’ tdrgyban csak az illetd utasiti-
sok’ nyomdn nyilatkozhatik, ’s ezeknek beérkezéseiglen fiiggoben
hagyd az iigyet. Az utasildsok’ tobbsége a’ verificatiénak a’ tdh-
ldra bizatdsa ellen nyilatkozoll. Nem sziikséges a’ tobbség dltal
felhordolt okok’ czifolatdba ereszkedniink, — elég lesz egy pér
észrevételt lenniink @’ journalistica dltal felhivolt argumentumokra,
mellyek — ugy akord az események’ szeszélye — az ellenzék
ellen kibdnydsztattak, mert mér a’ jelen év' elsd felében az ellen-
z6k o’ Rendek’ tabldjandl 2’ verificatio” kérdésében nem hivé t6b-
bé azt, mit 2’ centralisatiot ellenzok még taval tanitottak, de hivé
ezt most a’ misik felekezet, mi vildgos jele annak, mit mdr érin-
lettiink volt, hogy a’ haladdsi pért ép, egészséges municipiumo-
kat igen is akar , de tilzoltakat kivetkezelesen csak a’ misik
akarhat.

Egy kiilonben nagy talentummal irott czikkely szerint, ha azt
jol értettiik, azon oknél fogva nem avatkozhatik, jelenlegi torvé-
nyeink szerint, az orszdggyiilés még most azon viszonyba, melly
a’ kiildok ’s kovetek kozott fendll, mert

ez dltal 2’ megyék’ ondlldsa’s autonomidja veszélyezteinék
’s mert

kiilfoldon a° kovet, a’ czikkely’ iréjinak tudtdra, mindeniill
olly testiilet dltal vélasztatik, welly nem egyéb, mint bizo-
nyos szdmu ’s bizonyos helyen laké egyének’ pillanalnyi aggre-
gatuma, melly a’ vilasztis utdn szétoszlik, lenni megsziinik, s
politicai hat6sdggal csak akkor léphet ismét életbe, midon alko-
torészei az illetd hatdsdg dltal uj vilasztisra Osszehivatnak, —
minek épen ellentéte a’ politicailag folyvdst 1étezd megye.

Ezen argumentumok koziil az elsd nem 4ll.

Wallis, Bern, Ziirich ’stb. kétscgkiviil tobb énndlldssal és auto-
nomidval bir, mint akdrmellyik magyarorszdgi megye, mind 2’
mellett, hogy az illetd kivetek’ megbizdsainak verificatidja a’ dié-
tat illeti.

A’ masodikban felhivolt tényre nézve lévedésben van a’ czik-
kely’ irdja.

A’ Schweitznak legtobb cantonjaiban a’ nagy landcs vélasztja
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a’ koveteket, erre nem illenek a’ felebb a’ kiilfoldi valaszto tes-
tiillelekrdl mondottak, mert a’ nagy tandcs nem pillanatnyi aggre-
gatum ad ho ¢, ’s mert példdul Saint Gallban, Schwitzben ’stb.
rendkiviili iilésben is dsszejo, mikor neki, vagy az elndknek tet-
szik. Es a’ koveli- verificatio mégis a’ diétét illeti.

A’ Schweitzra hivatkoztunk, hogy a’ decentralisatio’ legbuz-
g6bb bardtja is megnyigodhassék, ha a’ verificatio a’ Rendek’
tdbldjdra bizalik.
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TAJEKOZASUL.
(1844. augustus’ 14-kén.)

Az orsziggyiilés’ haldrnapjéul october’ 15-ke van killizve.

»Az nap, mellyen a’ kamardk’ iilésének vége szakad, kez-
dddik a’ journalistica’ iilése,’* — mondja egy franczia publi-
cista. A’ sajté ekkor, ha feladdsinak hive akar maradni, rovid
visszatekintés utdn a’ legkozelebbi multra, mint eldre kiildott
drszem a’ kivivolt sinczok’ védelme alatt hagyja felekezetél, s
elorenyomil a’ sivatagba, hol, mig fejsze nem éri a’ rengeteget,
mig féregtdl nem tiszlitatik a’ fold, biztos tanydt nem taldlhat &’
nép; eldrenyomul, deléjtdiil véve egy szebb jovo' hitél, mellyet
ész és sziv sugall a’ jobb Kebelnek, szakadatlanul az iidvdsnek
ismert czél felé indulva, de néha egy tekintetet vetve az ellenség’
tébordra is, hogy adatokat gyiijtson a’ vezérnek, ki majdan tervet
készitend a' csak elhalasztott, de mindenesetre bekovetkezd uj
parlamentaris hadviselésre.

Mint fog a’ magyar journalistica megfelelni feladdsdnak ? mit
tevd lesz? mit kell kitelességénél fogva tennie ?

Lapjaink czivédni fognak egymdssal, annyi bizonyos. Kiizde-
niok kell, ez egyik feladdsuk; de czivédni és kiizdeni talin nem
mindegy. Kiizdés az élet; ’s ha ez valahol dll, ugy 4ll minden bi-
zonynyal a’ journalistica’ mezején, dll kivélltképen mindazokra néz-
ve, kik a’ baladds’ oltérdan tették le a’ hitet : kiizdeni minden tal-
palatnyi foldért, mig végre egy continenst csikarlak ki a’ hulld-
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moktél. Béke nem kell! A’ ki napjainkban akarja létesiteni az
orok békét, az vagy jogok nélkiil szeretné elszenderiteni az em-
beriséget, mint Macchiavelli’ tanitvinydhoz illik ; vagy jémbor em-
ber lehet ugyan, de ollyalén, ki arra sziiletett, hogy dlmokat ker-
gessen egész ¢letén keresztiil. vagy hogy a’ franczia benedicti-
nusok’ folidnsail folytassa.

De czivodas sem kell: ez lermékellen, mint a’ kovaval fedelt
hatdr; szikrat kicsiholhatsz belble, melly gyonyorkddtessea’ gyer-
meket, — kaldszt nem.

A’ hirlapi czivodds' helyébe tehdd komoly pértkiizdelemnek
kell 1épni. De ez csak ugy torténhelik, ha a’ pért valdsdgos pirt,
ha van symboluma, — signum in quo vincet. —

A’ journalistica mdr is tekintélylyé kezd vélni hazénkban,
mondé nekem e’ napokban egy iigyfél. — Szivesen irvendek, ha
ugy van; orvendek az iigy’ tekintetéhdl, mert a’ journalisticdnak
tekintélylyé kell vélnia, ha ohajtjuk, hogy fiaink lithassik az igé-
ret’ foldét; de orvendek ' journalistica’ kezeldi irdnti rokon-
szenvembdl is. A’ tekintély vigasztaldst nyujt sok szenvedésért,
vigasztaldst egy felildozott életért is ; mar pedig a’ hirlapiré nem
nyugszik rézsaleveleken, ugy hallottam mdsokldl; magam az
utols6, a’ csak fegnap ideérkezelt, még nem itélhetek ; én még
semmit sem tapaszlaltam, ha kiveszem azt az egyel, hogy lapjaink
igen méltinyosak szoktak lenni egymds irdnt, 's hogy a’ leg-
szebb collegialitdsban élnek egymdssal, — olly dolgok, mely-
lyeket csak azért roszalhatni, mivel igen mesquin stylusban
torténnek.

A’ journalistica tehdt tekintély volna: de jol hasznalt le-
kintély-e ?

Vannak, kik a’ politicai journalistica irdnt egy idd 6ta nem a’
legnydjasabb indulattal viseltetnek, mert ez — llitdsuk szerint
— az irodalom’ egyéb részeinek, az alapos ludomény’ rovdsdra
terjed mind inkdbb. Ezen vdd slereotyppd kezd vdlni, 's ma-
holnap pdlyakérdésiil fogjik kitiizni: ,,terjeszlessenek eld azon
kédrok , mellyeket a’ politicai journalisticdnak kifejlédése dltal,
kivdlt miéta Kossuth Lajos ¢s Dessewffy Aurel [eltiintek, szenve-
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dett kozvetleniil az irodalom, és kozvelve a’ két nemes magyar
haza.'* Nem tudom, ha nem fogjik-e a’ tudominyos térsasdgok an-
nak itélni oda a’ palyaserleget, ki, mint egykor Rousseau tett a’
dijoni kérdéssel, felforditandja a’ kérdést, — ’s ki épen a’ hasz-
nokat fogja bebizonyitani, nema’ kdrokat; azt sem tudom,ha azok,
kik az alapos irodulom mellett felszélalnak, alapos ismeretekkel
birnak-e, vagy csak ollyasokkal, mint a’ Hiradé’ szemleirdjanak
publicuma , melly nég Wilkes' ’s Junius’ nevél sem hallotta
(boldog Isten, milly publicum! valjon hallolta-e a’ Mirabeau és
Napoleon neveket ?); mindezt, mondom, nem tudom; de annyi bi-
zonyos, hogy @’ panasz ollyatén, mintha a’ mi derék Balishdzynk
arrél panaszolna, hogy & anndlfogva nem irhat Debreczenben gaz-
dasdgi munkdt, mert Vorosmarty Pesten poelait ir.

Mdsok természetesnek taldljik viszonyaink kozott a’ politicai
journalisticdnak tilsilyat, 's 0k az irodalom’ egyéb dgai’ meddd-
ségének okdt nem a’ politicainak termékenységében taldljdk, ha-
nem arrél panaszkodnak, hogy a’ journalistica nem tiiz ki eléggé
magas feladdst magénak.’S ezeknek taldn némi tekintetben igazuk
van; ha t. i. nem azt kivanjdk, hogy @’ politicai journalistica tel-
jesitse a’ teljesithetlent, hogy feleletet adjon minden kérdésre, min-
den kételynek megnyugtatist, minden sehnek egy balzameseppet
de ha kivdanjak — és ennyit joggal kivdnhatnak — hogy ne csak
egyes elvei legyenck A. vagy B. hirlapnak , hanem hogy legyen
egy foelve is, melly amazokat betetdzze.

Ezen foelv nélkil valamelly hirlap igen gazdag tdrhdza lehet
az eseményeknek, igen tanusigos repertoriuma a’ D. és A\ és B-
féle értekezéseknek, de felekezeti organumnak nem mondathatik,
— legalibb nem olly felekezel' organuménak, melly tisztaban van
magival czél és eszkdzok irdnt, 's melly az nap’, middn a' koz-
iigyek’ elintézésével, nagyban vagy kicsinyben, oda fenn, vagyide
lenn, megbizatnék, nem leend kénytelen vallist tenni, miszerint
tévedéshen volt, midén hivé, hogy lapjanak politicai credéja van:
's miszerint csak most tapasztalja, hogy egy két zsindelyszeggel
’s egy két léczczel, minden alapkd nélkil, még nem épithetni.

Nézziik meg e’ tekintethen kozelebbrdl a’ Budapesti Hiradot,
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Beldle azt lanultuk eddiglen, hogy szerkesztdje nem viseltetik o’
legerdsh hittel a’ panacedk irdnt, — jol leszi, ezt a’ jogot
tdle senki el nem veszi; hogy vasulakat, csalorndkat a’ std-
tus épilsen, ne magiinos tarsulatok, — hizonyos elézmények utdn
mi sem elleneztiik ; hogy oda csatorna kell, hovd mi vasutal ohaj-
lottunk, — azok utdn, miket Chevalier’ cours d' économie politique’
clsd koletében olvastunk, most sem lehetiink a’ Hiradéval egy vé-
leményen; de tegyiik fel, hogy igaza van, legyiik fel, hogy igaza
van még egy luczat mds particularitdsban is ; ugyan hol, a’' Buda-
pesti Hiradénak mellyik szdmaban fogjuk taldlni azon fdelvet,
mellyet ha programmajiba irna, mindjirt tudni fogna mindeni-
kiink, hdnyat iitoil az 6ra ; tudni, mit virbatunk tdle az egyetemi
eljdrdsra nézve, ’s ha ollyas-¢ , mellyet addig is, mig fonaldnak
egy pir rofél legombolyitja, limogatnunk kell, vagy ellenezniink?
Hol hirdellék a Hiradé’ papjai eddiglen azon 0fd hildgazatot,
mellybdl ldthaindk, kereszlyének-e vagy pogdnyok? Vagy talén
a’ lobb izben emlegetelt magyar Lypus’, magyar génius’ fentartdsa
volna ezen foelv ? De mi az a' magyar typus? hiszen az hasonlé
egy palimpsesticus codexhez, ollyashoz, melly Ciceronak kiny-
veit de Republica foglald magdban, 's mellyre a’ szdzadok’ hosszu
sordn keresztiil nem egy iigyetlen kéz nyomorindl nyomoriabb
scholiastikat folébe mézolt. A’ ki kiilsd kinovéseket lypusnak,
jellemnek mond, az épen olly helyesen vélaszija a’ sz6t, minl az
egy hétig mdlha nélkiil utazé egykori kalmdrlegény, ki csokold-
dészinii iimegét fehér ruhdnak nevezé; vagy mint ama’ galant
magyar, ki a’ nagy-idai czigdnynét fchér személynek mondogat.

Ismételjiik, hol van a’ féelv, mellyet liikietni éreziink minden
parlicularitisban? hol van, hadd bimuljuk, lépjen mir egyszer
napfényre, hiszen szép dolog, digilo monstrari et dicier: hic est!
Vagy taldn egész a’ mult vasdrnapi szimig halasztoltik volna en-
nek kimonddsdl? mert mintha olt a’ képviseleli rendszernek iizen-
ne hadat B.ur, mintha czikkelye bevezetésiil szolgdlna ezen tétel-
hez: vigydzzunk, hogy a’ Karok és Rendek’ rendszere a’ képvise~
lelihez kizelebb ne hozaltassék; — mi ha ugy van, ez mir vald-
sdgos alapelv volna, vélasztott rokonsdg a’ némel pardnyi tarlo-
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méanykdk’ stdtusférfiaival, kikrol irva van, hogy eldpéldinyaik a’
Hiradé’ stitusférfiainak.

Benniinket mi illet, — mi nem késtiink bevallani az eszmét,
mellytél szves mitkddésiink irdnyal veszi. Vollak, kik ugy véle-
kedtek, hogy végre is az absolutismus fog drvendeni munkdssd-
gunknak; voltak, kik torekvéseinkben a’ conservaliv eszmékre be-
kivetkezd ozonviz' eldpostdjdl littdk. Belitisa szerint itél az em-
ber. De mi nem cselekedheltiink maskép’. Lattuk, hogy az orszdg
nem ¢épen hyperstheniai dllapothan van, tudtuk, hogy erdfolosleg-
t6l nem kell tartani a’ stdtlusnak : 's ennélfogva ugy vélekedtiink,
hogy az erdk’ dszpontosilisa sziikséges mindenek folott. Lattuk,
hogy azon pillanatban, middn kilsd erd tdmad e’ hazdra, veszen-
dbben vagyunk, ha még sem sziniink meg decentralisatiénak in-
dulni ; littuk, hogy a' nemzeliség” szent ligye kiveleli a’ kozpon-
tositdst, mert miutdn a’ kivill maradotlakal az alkolmdny’ sin-
czai kozé fogadni elkeriilhetleniil sziikséges, 's miutdn koz-
tok ollyasok is talilkozandanak, kik nem a’ legnagyobb pie-~
tassal viscllelnek nemzetiségiink irdnt : a' magyar szd’ di-
plomalicai dltaldnossiga veszélyeztelik, ha municipalis viszo-
nyaink — eddigi dlmeneli dllapotukban nem maradhatvén, — a’
foederalismus’ haldrszéléig lerjesztetnek ki; lattuk, hogy a’ mu-
nicipalis jogok’ iiriigye alatt 1briént Horvdtorszdgban a’ szaka-
dés; lattuk, hogy a’ szabadsdgnak tdrsul kell adnunk a’ rendet,
vagy mi ezzel egy, a polgiri egyenilldst, olly dolog, mellynek el-
érésére a' decentralisationdl visszdsabb eszkiz nem gondolhaté;
lattuk, hogy financziai rendszerrdl, divatos fogalmainkkal a’ muni-
cipalis polilicarél, dlmodozni is nevetséges; léltuk mind ezt,’s
vétkeztiink volna a’ kizhaza ellen, ha nem gondolkozunk hatalom-
rol, mellynek focusdban minden erd kozpontositassék. 'S e’ ha-
talom nem lehete!t viszonyaink kozl mis, mint az orszdggyiilés.
Midon ezen elvnek kimonddsdval ’s alkalmazdsdval nyitottuk meg
pélyinkat, egy terrenumra dllottunk azon megyékkel, mely-
lyek a’ petitiojog mellett nyilatkoztak, mellyek a’ kiveli verifica-
tiot az orszdggyiilésre akartdk bizni, mellyek évenkinti, sza-
bott idoben megnyilé és szabott iddben eloszlé orszdggyiilést
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gyiilést siirgettek. A’ ki e’ hdrmat pdrtolja, és a’ centralisatio el-
len, mint mi ezt értelmeztiik, nyilatkozik : az nem tudja, hogy mit
akar. E’ hirom ellen szl emelni annyi, mint provincialis érdekek
mellett kiizdeni a’ kozhazaéi ellen. Ezt mi nem fogjuk tenni. Kiir-
toljenek ki benniinket a’ megyei rendszer’ ellenségei gyandnt, az
minkel nem fog visszarettenteni irdnyunk’ kovetésétol. Van valami,
a’ mi tobb a’ megyénél, 's ezen valami: az orszdg. A’ franczia
parlamentek épen ugy voltak bizonyos iddszakban egyediili véd-
falai némi szabadsdgnak az absolutismus ellen, mint ndlunk a’ me-
gyék; Ok ugy hasonlilottak Saragossdhoz (hogy a’ hiressé valt
képpel éljiink), mellynek midon egyik utczdja bevétetetl, meg’ fel-
dllott a’ masik, wmint ndlunk a’ megyek; — de azok, kik a’ parla-
menteket védették a' conslituante’ souverainitdsa ellen, azokat
Maurynak, Tolendalnak , Cazalésnak hittdk , nem Barnavenak,
nem Sicyesnek 'stb. Es o’ kik a’ verificatiét nem az illetd hdz
dltal akartdk megtétetni, és a' kik az instrucliékra hivatkoz-
tak, 4s a’ kik a’ Brelagne , a' Provence, a’ Normandie’ jogai-
r6) szdlottak, nem Francziaorszagéirél, azok augustus’ 5-én mér
megbéntdk az aug. 4-ki éjtszakdnak fellobbandsat.

De nem elég megpenditeni az alkotmanyos kdzpontositds’ esz-
méjét ; szilkség azt @’ kozigazgatds’, a’ torvénykezés’, a’ nemzeli
gazdasdg’ *sth. fokérdéseire kozelebb is alkalmazni. Es ez leend
az orsziggyiilés’ befejezésével lapunknak egyik feladdsa.

Ugyiinknek jovenddje van, kozel jovenddje. Azok, kik még
nem lépltek szerzddésre a’ multtal, kik tudjik, hogy keskeny kir-
hen megkeskenyiil az érlelem, kik partialis érdekek felett, mely-
lyeknek tomkelegében el nem vész mindenki, meg nem feledkez-
tek a’ legfobbrdl. a’ kozjorél, — azok mér holnap, holnaputin
veliink lesznek minden bizonynyal. Ok ki fogjik vivni ez iigyet
azon irdnyban, mellyben azt lapjaink tervezték ; ’s tdrsainké leend
az érdem, hogy megrenditették az dlhitet, melly hamis elozmé-
nyekbdl indulva, sziikségképen hibds kiivelkezményekre vezetelt,
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PAR SZO KET FOFO UGYROL.

(1844, aug. 28-kén.)

Egy vélasztményi ilésben — mér nem emlékezem j6l, hol és
mikor — azt hallottam egy elmés férfi’ széjébol, hogy & nem
barétja o’ practicabilitdsukrol dicsért inditvinyoknak , mert ezek
rendesen csak fé] tételt foglalnak magokban. Az ember sokat mond
boszusdgdban , mit, ha a’ kenyértorés’ 6rdja it,’s ha véllainkon
érezziik a’ feleldsség’ terhét, a’ viligért nem vélasztandnk cselek-
vési sinérmértékiil. Legkevésbé sem kételkediink ennélfogva,
hogy miutdn mindnyédjunknak kozos meggydzodése , miszerint a’
virosok’ elrendezésének és szavazatardnydnak iigye, ha a’ jelen
orszdggyiilésen higgadt tandcskozds' vildgdndl fel nem oldatik
taldn ollyassd is valhatnék, mellynek milly alakbani eldontése nem
annyira toliink figgend , mint mdsoktdl ; ’s miutén érezziik mind-
nydjan, hogy — ha csak a’ kergeség’ bizonyos nemével nem aka-
runk mindorékké minnen magunk koriil forogni — uj tényezdvel
sziikség a’ torvényhozds’ egyéb factorait regbiteni, — mindezek-
nél fogva, mondom , biztosan hiszsziik, hogy ez iigyben a’ két
tébla’ egymdshoz kizeledésének reményérdl még
le nem kell tenniink, ’s hogy, miutin az egyik ulasitdsok
dltal van megkotve, legaldbb médot fog taldlni a’ két tabla
annak eszkozlésére, hogy a’' meggy6zddés’ minden erdszakoldsa
nélkil egy oldalrédl, 's az utasitdsok’ megtartdsdval mds oldalrél
az iigy uj stadiumba léphessen dltal, hol k. k. vélasz dltal kisegi-

tethetik azon szorosbél, mellyben azt most beczdvekelve ldtjuk.
Szalay publ. dolg. 1. 15
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'S ha taldlkozndnak a’ hazdban, kik azon lehetdséget, hogy a’
jelen orsziggyiilés szétoszlathainék, mieldtt a’ vérosi iigy kikotdbe
érkezett volna, nem tekintenék a’ leggydszosabb csapdsnak, 's kik
taldn azért sem torekednének erdszakadtdig ez’ iigyet annyi rom-
bol kisegiteni, mivel némellyiknek véleménye szerint a’ negyedik
rend mdr természeténél fogva nem frigyese a’ stabilitds’ azon
elvének, mellyet az egyik tdbla képvisel; vagy mivel mdsok azt
hiszik, hogy hatalmuk nem fog éregbiilni, ha tizenhat szavazat
dllana majd egyremdsra nézve az 0 kiildotteiknek irdnydban, —
azokat bitrak vagyunk arra figyelmezletni : hogy a’ kor’ kovete-
léseihez idomitott alkotmdny mindig a’ rend’, tehdt a’ jozanul ér-
telmezelt slabilitds’ legbuzgobb védoi kozott litja mar foglalko-
zisaindl fogva is a’ polgdrsdgot — ’s a’ torvényjavaslat, kivdlt az
elfogadott médositdsok utin, valéban csak ennek 4d jogokat, nem
a’ proletariusoknak ; — ’s hogy azon szavazali quantum, mellynek
tobbsége eddig husz ’s nehénydval szémitatott, nem hogy erdsben
dllandana, de zerus ald fog siilyedni moralis értékére nézve,’s
hogy minden rhetoricus erdkifejtés, minden hivatkozds a’ kbzvéle-
ményre, minden bdrmi csiiggedellen foglalkozds a’ nap’ egyéb
kérdéseivel; hogy a’ jovenddnek titongé drvénye elpaldstoltassék,
viszhang nélkiil fog elhangozni, ha a’ virosi iigy elintézetlen marad.

Egy mds tirgy, mellyre nézve taval mdjusban olly dromest
ringattuk magunkat azon hitben, hogy eredményei szinte a’ jelen
orszaggyiilés dltal alkotandé torvénytéablikba fognak iktattatni, —
a’ biinteldtorvénykonyv, vagy legaldbb az ennek egyik lényeges
részét tevd biintetd eljdrds, mdr csak igen halavdny reménynyel
biztat benniinket. De miutin most mir eldre volt lithaté, hogy
még alkalmasint hirom év fog legordiilni, mieldtt a’ javaslatot tor-
vény” képében fogjik visszanyerni a’ kiild0k , mindenek eldtt azon
kell vala lenniok a’ Rendeknek, hogy a’ fokérdést olly terrenumra
dllitsdk, mellyen az, elv’ tekintetében tiszlasdiga és magibani 6sz-
hangzdsa dltal minél ajinlatosabbd viljék ,’s mellyen ennélfogva
a’ gyenge oldalt nem minden tapintat nélkiil kikutaté ellenfél nem
a’ legfényesebb siikernck nézhet elébe. ’S ez tortént a’ kozelebbi
iilésekben az eskiillszékekre nézve. Middn az eskiittszékek’ iigye
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elsd ’s médsod izben szényegre keriilt, ’s midon partoléi azon elv-
bdl indultak ki, hogy az eskiittszékek’ tagjai a’ kozgyiilés altal
vdlasztassanak, még olly hitre is vetemedhetett volna valaki,
miszerint itt minden torekvés csak arra van irdnyozva, -hogy egy
uj piros foltot varrhassunk sz. Istvén’ kiponyegébe, 's hogy mond-
hassuk : ime , mdr nekiink is van ollyatén institutiénk , mellyet ju-
rynak keresztelgettink. Pedig, ha igaz, mit mi erdsen hisziink,
hogy az eskiittszéket ajanlé argumenlumok koziil elsé sorban dll
az, miszerinl dltala a’ biintetd kérdések’ felolddsdra ollyalén egyé-
nek vilnak arbiterekké, kik sem nem vélasztatvdn, sem nem ne-
veztetvén , mentek azon befolydstol, mellytdl a’ dolgok’ gyakrab-
ben el6fordulhaté abnormis dllapotdban félthetni minden egyéb
biintetd birésdgot, — akkor ha e’ tekintetben a’ vilaszlott eskiitt-
széki tagok’ eszméjét tovdbb is dpolgallik volna a’ Rendek, ha
csak név nem segithet a' dolgon, nem nagy lépést tesziink e’
térgyban. Most azonban szerencsés fordulatot velt az iigy, 's rednk
nézve kétszeresen irvendeztetdt ; mert nemcsak hogy az illetd kér-
dés kibontakozott minden akadalyul szolgdlé allotridkbél, hanem
a’ Rendek egyszersmind tanusdgot adtak, miszerint nem szdn-
dékuk az uj institutiékat , torik szakad , olly rdmdra vonni, melly-
nek haladék nélRiili rendezése épen ugy elutasithatlan sziikséggé
vilt, mint 2’ hogy’ elkeriilhetlennek ismertetett a’ szabad. kir. vd-
rosok’ rendezése. — Miuldn azonban mér ennyiben széttoretlek az
elbitéletek’ bilincsei, nem lehet nem sajnalnunk, hogy még egy
tovibbi lépés nem torlént ¢’ targyban, ’s hogy hatdrozattd nem
vélt, egy id6ben az eskiitlszékek’ behozalalival egy kozvadlo-col-
legium® alakitdsa, melly a’ ministere public’, a’ Staatsanwaldschaft’
formdiban, a’ kozdllomany’ érdekében , mint a’ kozdllomdny’, nem
mint egyes lorvényhatésdg’ képviseldje kivetelje az igazsdg’ ki-
szolgdltatdsit a’ bindsnek irdnydban. Ez egyik kivelkezése azon
tannak, mellyet hirdetni kitelességiinkiil ird a’ meggyozodés, melly
megvilaszlatisuk utdn ismét és ismét tisztvilaszlds ald esd egyes
kozvadlokban sem méltdsdgot, sem fiiggetlenséget, sem egységet
nem lit elégségest, s melly mér Anglidban is a’ prosecutorok’ je-
len dlldsénak megvéltoztatdsdt minden értelmesebbel ohajtatja.
15%
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Ezen tételnek megizleltetése, valé igaz, hogy nem egy nap’
miive leend ; de hiszen kifejlesztésére elég idé a’ hdrom év, melly-
nek elmultdval nyilatkozhatik irdnta a’ torvényhozds. — Jelenleg
aligha vilik egyéb része a’ biinteldjogi javaslatnak torvénynyé,
mint a’ bortonrendszer. 'S térténnének bér ezzel minéleldbb kisér-
letek! mert veliink egyiitt talin tobben csak a’ bedllott eredmény
utén fognak a’ magdnyrendszernek, azon forméban, mint ajinlta-
tik, iidvos voltarél meggydzddni. Nem mintha a’ hallgatérendszer’
barétjai volndnk. Nekiink hitink , hogy azok, kik a’ magdnyrend-
szert legszélsobb kovetkezményeiben pértoljdk, ’s azok, kik a’
hallgatérendszernek még ma is azon értelemben hivei, mint az
ezeldlt egy tizeddel értelmeztetett, ki nem keriilhetik azon meg-
rovast, — mellyet egyébirdnt j6 lirsasdgban szenvednek, egy >
Tocqueville-el p. 0. — hogy médr az idd megett maradtak Azon
fanalismus, melylyel mind az egyik, mind a' mésik rendszer védel-
meztetett, ma médr nincsen helyén; mert a’ mi a’ két rendszer’
lényegének mondatott, ama’ legeslegszigoriabb magdny,
melly abbél, ki cselekedete dltal épen azt bizonyitd, hogy emberek
kozott €lni nem tud, a’ legjobb esetben jé remetét gyurhat, de
nem tdrsasdgi életre alkalmatos egyént; 's ama’ legeslegszi~
gortiabb hallgatds, melly épen akkor parancsoltatik meg-
lartatni, middn az emberarcz mintegy sz6ldsra felhivélag dllilatik
a’ fogoly mellé , — tehdt mind az egyik, mind 2’ mésik rendszer’
féelve ma mar csak makacssigbél pdrtoltatik az apostolok’ iratai-
ban, ’s igy azt kér létesiteni az életben. Cellularis rendszer beho-
zathatik a’ nélkiil is, hogy az elkiilonzés azon tulsdgos fokig vites-
sék, melly a’ solitary confinement-et jellemzi.
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KEGYELMEZESI JOG.

(1844. september’ 11-én.)

A’ forendek minapdban a’ biintetd-torvénykonyvi javaslatnak
targyalasdhoz fogtak; ’s habér a' biintetések’ nemeinek megélla-
pitdsa utdn meg’ mds, nem biinteldjogi tirgyak igényelték figyel-
moket, természetesen rivid idd mulva folytatni fogjdk a’ meg-
kezdett tandcskozdst ; mert csekély véleményiink szerint, ha mind-
jart csak annyiban széndékoltatnék is dltaluk térgyaltatni a’ codex,
mennyiben ezt a’ biintetés-végrehajtassali kapocs koveteli : a’ re-
visionak a’ biintetésnemeken kiviil még a’ biintetések’ megvdltoz-
tatdsdra 's elengedésére is kell kiterjeszkednie ; akkor majd széba
jo a’ kegyelemjog is,’s elvbarétainknak alkalmuk leend, ezen kér-
dést kifejteni az elditéletek’ p6lydib6l, mellyekbe azt az eddigi
vitatdsok gongyolgették. —

Nem tudom, ha taldlkoznak-e szdmosan hazdnkfiai kozott, kik
a’ franczia forradalom’ parlamentaris historidjit Buchez és Roux-
161, forgattik. A’ szerzdk Robespierre’ emlékének rehabilitatidjdt
tizték ki magoknak feladdsul , nekik Lafayette , Mirabeau, a’ gi-
rondistdk , mind-mind épen ugy drulok vagy sziikkeblii kontdr-
politicusok , mint az udvari pért ; idedljok a’ convent ; stitusférfini
elépélddnyaik Saint-Just és kiilonosen Robespierre. Ennek leg-
pardnyiabb beszédét is kikutatjdk a’ clubbok’ latrindibdl, ’s oda-
dllitjdk a’ statustudominyt lesd polgir elébe, hogy bdmulja és
tanulja, mint a’ hogy’ orbiliusaink elénkbe adtdk Cicerénak beszé-
dét pro Marco Marcello,
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Es Robespierre mondott egy hosszu beszédet a’ kegyelemjog
ellen, és Buchez ’s Roux ismerlék ezen beszédel és mégsem
vették fel munkdjokba, st némi becsmérléssel 1mprotocollsiltﬁk
konyvokben azon eseményt, hogy &’ kegyelemjog ezen beszédek’
nyomén eltdroltetelt , — hogy rovid idd mulva meg’ életbeléptet-
tessék, vethették volna utdna,

Ismételjiik, a’ kik ismerik ¢’ munkat, tudjdk, hogy iréi a’ libe-
ralismus’ igen-igen balra fekvd sdtordba valék, oda, hol megszii-
nik minden egyezkedés a’ status quoval; Ok és hiveik a’ valésagos
en avant-pdrt, nem azon drtalmatlan , mellynek szdmdra ndlunk ez
elnevezést teremtették.

Es még ezen irdk is, Buchez és Roux a’ truculentusok , a’ ke~
gyelemjog mellett nyilatkoztak. — Honnan van az ? Onnan , urak,
mert a’ kegyelemjog® eltorlésében a’ legpardnyiabb liberalismus
sem rejlik.

Nalunk a’ tobbség méskép’ vélekedett. Mi egykét német theo-
reticus utdn, kik, igaz, a’legszebb logicai kivetkezelességgel épi~
tették a’ statust — semmibdl a’ levegdbe, indultunk e’ tirgyban;
nem Anglia, nem Francziaorszég, nem Ejszakamerika , nem a’
szabadség’ classicus orszdgai utdn; de kovettik azokat, kik —
hogy az b nyelvokon széljunk — tudjdk, mi az abstract szabadsdg,
melly seholsem létezhetik, épen mert abstract; de kik concret
szabadsdgot soha sem fognak felmutathalni, mig jellemdk lénye-
gesen nem véltozik.

Ha az ember — értjilk a’ humanitdst szivén viseld, de azért a’
vizenyds philanthropiatdl tévol maradott embert, — a’ biintetdjog-
tudomény’ A. vagy B. bajnokdnak iromédnyait olvassa : ugy ldtja,
hogy miutdn ezen hdstk kinyitotldk az érzelgés’ csatorndit, és zd-
porsiiriien eregették a' kegyelmet azokra, kik olly annyira szd-
nandék, mert a' torvénynyel nem tudnak bardtsigosan megférni,
— eszokbe jut, hogy mér szigorunak is illik lennidk , ’s felallitjdk
az elvet, mellyet, a’ kelld hatdrok kozott, senki sem tagad, de
mellyet 0k , a’ gyengék’ szokdsa szerint ha erdt akarnak mutatni,
minden korldton tul visznek : ,a’ biré vétkesnek taldlt, szenvedd
2’ biintetést , nem lehet olly hatalom, melly az alél felmentsen, —
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Igy aztin, igaz, megvan a’ kegyelem és megvan a’ szigor ; de olly-
formén, mint némelly arczon megvan a’ fekete, de nem a’ szem-
ben, hanem a’ fogban, és megvan a’ pivros, de nem az_ajkon,
hanem az orron. -

A’ theoreticusok utdni induldson kiviill — mert, hiszen, Ben-
thamre is torténik hivatkozds, mi nem sokat bizonyit , mert Ben-
thamnek féérdeme a’ médszerben dll ’s az dsszes irdnyban, nem az
egyes tételekben, hiszen 6 még a’ jury ellen is nyilatkozott, —
ezen kiviil, mondom , még egy méds okot is taldlhatni annak ma-
gyardzatdra, hogy a’ tébbség eddig a’ kegyelemjog ellen nyilat-
kozott, s ezen ok azon félszeg okoskoddsban, azon fél argumen-
tumokban 4ll, mellyekkel a’ fontolva haladé part — vagy minek
is hivjdk mdr most — ndlunk a’ kegyelemjogot védi; hiszen tudva
levd dolog, hogy mindenben '/3-nek lenni annyi, mint a’ fontolva
haladis’ unctiéjaval birni. Ha més okok nem szélandnak a’ kegye-
lemjog mellett, mint azok, mellyek a’ conservaliv statusférfiak dltal
szoktak mellette felhordatni, ugy roszul dllana az iigy. Ok ugyan
is a' kegyelemjog mellett nyilatkoznak, mert — azt mondjdk :
bérmennyi felebbhivé birésdgon megyen is keresztiil az iigy, mégis
megtorténhelik, hogy igazsdgtalan az eljdrds, ’s igy sziikséges a’
kegyelemjog, mint legfelsébb appelldtin nyert itélet. — De hiszen
az appellata, a’ felebbhivis biintetdiigyekben, — nem mondjuk,
a’ mi jelen rendszeriinknél, hanem, ha majdan az iigyek, mint
szdndékoltatik , a’ nyilvanossdg® és szébeliség’ vehiculuma mellett
itéltetnek el, semmi biztositékot nem nyujt, mert a’ felebbhivott
itélet mds bdsison mddositatnék, mint mellyen hozatott ; tekintetbe
sem vevén azt, miszerint az appellatdnak kozosen megismert
gyenge oldala, hogy az elsd birésdgot gondatlannd és kénnyelmiivé
teheti. Aztdn, kik a’ kegyelemjogot kapcsolatban litjik a’ felebb-
hivisnak alapul fekvd eszmével, azoknak fondk fogalmuk van e’
jogrél. Nem azért nyer valaki kegyelmet, mert az iigy nem
érleltetett meg eléggé; ha illyesmi tapasztaltatik, uj eljdrds végett
fogjik visszakiildeni az iigyet, ’s nem kegyelem’ utjin eldénteni.
Erre valé a’ mdr nélunk is inditvinyozott cassatioszék, mellyet mi
még azon okndl fogva is pértolunk , mivel betetdzi az dsszes tir-
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vényes iigyeket , 's mivel ez a’ leghatalmasabb tényezd az Osszes
torvénykezésnek centralisatidjdra.

A’ mésik argumentum, melylyel elbdllani szoktak, az : hogy a’
monarchiai elem a’ kegyelemjog’ fentartisdt koveteli. Ugyanezen
urak’ szdjébol azt is hallani gyakorta : hogy a’ monarchiai elem
az aristocratidnak fentartdsit sziikségessé teszi. De valamint ez
nem &ll, mert a’ mi kdzds meggydzddésen alapul, annak porhanyd
témaszra nincs sziiksége: ugy nem #ll a’ felebbi dllitds sem. Ha @’
kegyelemjogban, a’ kegyelemjog' eszméjében és gyakorlatdban
valami monarchiai rejlenék , ugy az éjszakamerikai stdtusok,
mellyekben azt a’ governor gyakorolja, egyenesen az unio’ egyik
alapelve ellen vétenének : széval felségsértést kvetnének el.

Egy harmadik argumentum meg’ épen ugy hangzik, hogy &’
kegyelemnek feladdsa orvosolni a’ jogmerevenséget. Ez, ha van
értelme, csak azl jelentheti, hogy arra kell torekedni, mit a’ rémai,
aequitdsnak mondott , ’s hogy ezen aequitdsban t6bb igazsdg rej-
lik, mint a’ szdraz jogban. De ennek eszkozlése egy legfobb tor-
vényszék’, nem a’ végrehajté hatalom’ feladdsai kdzé tartozik.

Ezek ’s illyetén okoskoddsok nem segilik partra az iigyet.
Nincs veszedelmesebb dolog egy iigyetlen j6 bardtndl , mondja &’
franczia példabeszéd ; ’s csakugyan egy rosz argumentum valami
mellett inkébb art néha a’ j6 iigynek , mint egy tuczat, ellene fel-
hordott ok.

Véleményiink szerint két fo-fook kiizd a’ kegyelemjog mellett:

az elsd ebben dll:

kinyilatkoztatni, hogy valamelly stdtus lemond a’ kegyelemjog’
alkalmazdsdrol, annyi, mint kinyilatkoztatni, hogy a’ stdtus e’ tekin-
tethen a’ souverainitdsrél lemond, hogy fogaddst tesz egy souve-’
rainitdsi jognak lenyiigdzésére. Az europai stdtusludomény ezen
abdicatiét eddiglen sem hasznosnak, sem tandcsosnak nem ltta. A
kegyelemjog @' souverainitdsnak sziikséges kifolydsa mindig és
mindeniitt, gyakoroltassék azldn akdr a’ fejedelem dltal, mint nd-
lunk ; akédr a' nép dltal, mint a’ régiség’ respublicdiban; akdr kii-
16n, a’ stitustol ¢’ végre kijelelt testiilet dltal , mellynek azonban
torvényszéknek nem szabad lennie, mert ez annyi volna, mint
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osszekeverni a’ killonbozd stétustényezdk’ eszméit. — Igaz, ha
ugy tetszik valamelly népnek , lemondhat a* souverainitdsrol feje-
delmestiil mind belsd, mind internationalis viszonyaira nézve, hiszen
példa red Taiti és Pomare kirdlyné. Igaz tovdbbd, hogy a’ souverai-
nitds positiv torvények dltal szabdlyoztathatik, valamint szabdlyoz-
tatik is valosdggal. De mds az, valamit t8rvény dltal szabdlyozni,
mds meg’ az, valamird] térvényben lemondani. Nem tandcsos pedig
lemondani a’ souverainitdsnak ezen gyakorlatirél, mert ez oda-
vezethet, hovd a’ souverainitdsréli lemondds vezetni szokott —
felbomldshoz. Lehetnek esetek, példdul politicaiak, rendkiviili idd-
szakokban , middn a’ biré kénytelen valakit bizonyos biintetésben
elmarasztalni, ha ldtja is, hogy veszedelem éri ennek kdvetkezésé-
ben a’ statust, mert @ bir6é, mint biré, az ismert térvényt mindig
tartozik alkalmazni az ismert tényre; — illyenkor azonban koz-
benjér kegyelemjogédval a’ souverain hatalom 's a’ fenyegetd ve-
szélytd] megmenti a’ stdtust.

A’ misik foek , melly a’ kegyelemjog mellett harczol , annak
megismerésében 4ll, hogy a’ jog ugyan £ valami a’ stituséletben,
de mégis nem a’legfdbb, legaldbb nem az egyetlen legfobb. Azaz,
hogy viligosabban széljunk : &’ jog egymaga, a’ jog minden
egyébnek feldldozdsdval még nem élteti a’ statust, nem vétethetik
egymaga és kizdrélagosan sinormértékil. 'S mert épen biintetd-
jogi tdrgyrél szélunk, ugyan mellyik nemzet olly orilt, hogy
biintetd codexét Kantnak absolut igazsdgtheoridja szerint szer-
kesztelle volna? A’ biintetdtorvénykonyvi javaslat nem fogolt
volna Europa’ elsd torvénytudéi kozott annyi magasztaléra taldlni,
ha illyetén egyoldalu irényban szerkesztetik, — de épen azon
argumentumok, mellyek a’ biintetdtorvénykdnyvi
javaslatot nem az absolut igazsdgtheoria szerint
parancsoltdk szerkesztetni, szélanak a’ kegye-
lemjog mellett is.

Ezeket akartuk az eszmék’ tisztdbahozataldra felhozni e’ targy-
ban, a’ szimos mellékokok’ elmelldzésével. Hitiink, miszerint nyu-
godt megfontolds utén médsok sem fognak jogmélységet taldlni a’
tévianban; 's ezt maga azon korilmény is remélteti velink, hogy
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ambdr a’ vita mindig a’ korldtlan kegyelemjog’ fenmnaradésa, vagy
eltoriltetése koriil forgott, valahdnyszor a’ tdrgy szdnyegre keriilt :
mégis a’ biintetd-torvénykonyvben ezen jog csak megszoritatni,
nem eltéroltetni javasoltatik. Mér pedig a’ korlitolt kegyelemjog,
azaz : azon jog mellett, melly a’ biintetésnek csak egy részét en-
gedheli el, épen semmi argumentumot sem hozhatni fel a’ tudomény’
korébdl, 's a’ kegyelemjog’ ellenségei ezt nem pértolhatjik, mert
hiszen benne van az itélet aldli elvonds, benne minden rosz, mit
az eltorlést inditvinyozok magdban a’ kegyelemjog' eszméjében
litnak ; a’ kegyelemjog’ védoi pedig ellene vannak, mert félsza-
balytél kiilondsen e’ téren jét nem virnak.

Csak az ismeretes : ,ha te az én zsidémnat, ugy én meg’ a’ lié-
det“ hozathatik fel a’ javaslat’ védelmére, de ezen maxima, talin
mert kissé terméketlen, tudtunkra még nem emeltetett a’ ludo-
mény’ vagy az alkotmény’ elveinek sordba.
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NYILT LEVEL TRIESZTBOL.

(1844. september’ 20-dn.)

(Fiumei kikotd és fiumei vasit. PestiHirlap és B.-P.
Hiradoé. Széchenyi)

Eljen ' kirdly! éljen a’ magyarnak koronds fejdelme, kia’
Fiumébdl e’ napokban idesrkezett,’s a’ csdszdri kegyelem dltal
nagygyé lett Trieszlet sovér szemekkel nézd derék kiildétiségnek
azon kegyelmes vilaszt add : hogy a’ magyar tengermellék’ s
Fiume’ sorsa 6s érdekei szintolly kozel dllanak atyai szivéhez,
mint Trieszt’ érdekei. — Ne tartsatok tehat attél, bardtim, hogy
Fiume &’ jéval erdsebb vigytarsnak feldldoztathatnék; ’s legyetek
bizodalommal , hogy torekvéseiteket a’ fiumei kikotd ’s a’ fiumei
vasit’ iigyében a’ legszebb siiker fogja korondzni. Hiszen voltatok
Londonban, 'siigy tudhatjdtok : a’ mit a’ Lloyd akar, azt még nem
akarja a’privy council ; azt még kordnt sem akarja az imperial
parliament.

Lesz kikotd , és lesz vasit; — az elsd nélkiil Trieszt nem fo-
gott volna azzd vilni, minek szemléljik ; ' mdsodik nélkiil pedig
vesztének indulna jelenleg; — ’s a paritate — bocsdnatot, én nem
vagyok purisla, laldn mert kiilfoldre szakadtam — ’s a paritate,
mondom , kikotd és vasit teszik Fiuménak foérdekeit is, kikotdtdl
és vasiitté] van feltételezve Fiuménak sorsa. — Quid statis pusil-
lanimes, mondja a’ vulgata, ha ugyan )6l idézem; — igaz, valé
igaz, a’ Budapesti Hiradé nincs velelek, nincs a’ vasit mellett ; de
veletek van az orszdg, buzditson ez benneteket, 's buzditson #’
fejedelmi sz6 !
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La fiera sciagura! mondém a’ chorussal Lucidban, midén a’
Hirad6’ vezérének manifestumdt a’ vukovdr-fiumei vaspdlya ellen
olvastam. Csak tudds volna, gondolim magamban, akkor még
lehetne remény felépiiléschez ; — milly tavtologia! nem a’ vasit’
felépiilését értem, ez kétségen kiviil van helyezve, de értem o
Hiradénak visszds nézeteibdli ki- és felépiilését. Fajdalom, & nem
ludés; ezt onnan is sejdilem, mert § benneleket ptudésoknak“
czimezget. Igaz, ti neki vissza nem adhatjitok e’ nevet, mert
annyi bizonyos, miszerint épen azon koriilmény, hogy ti tudésok
vagytok, teszi az egyik ultima differentiat kozte és koztetek. Is-
métlem, csak tudds volna, ’s csak Odessdba indulna, itt megtérne,
mint a’ zardndok Mekkdban. Lém, Jerney a’ tudés, megrogzolt-
ségében szinte gondolkozni sem akart a’ fiumei vasiitrél ; de mikor
utnak indult a’ tudomdny’ szeretetétdl vezéreltetve , felkeresni el-
dbdeink’ nyomait ; mikor létta, kinek kezében van a’ Dundnak tor-
kolatja; mikor végre Odessdba is érkezett : biinbdnat szélld vala
meg lelkét, levelet irt a’ Jelenkor’ szerkesztdjének, ’s abban Isten-
18] és emberektdl bocsdnatot kér, hegy eddig hallgatott, middn
korilotte zengett a’ levegd : Fiume mindenekeldtt !

Elsz6rédds’ kedveért — a’ tolongé embertsmegben ma elsz6-
rédik ’s holnap unatkozik az ember — harmadnapja dtrdndultam
Fiuméba. A’ viros ollyan, mindk a’ hatdrszéleken levd vérosok
szoktak lenni, L. i. nemzeliség’ tekintetében hidat képzd a’ hatéros
tartomdnyok’ nyelvéhez ; de a’ szellem magyar, a’ szellem nem-
zeti; ’s higyétek nekem, az ,eco del litorale ungarico® hii tol-
mécsa a’ partvidék’ magyar sympathidinak.

Nem kétlem , miszerint a’ pesti magyar lapok is azon politicai
felekezetek’ hit tolmécsi kivdnnak lenni, mellyeknek szolgdlnak,
hogy ez dltal meg’ a’ hazdt szolgdlhassék. Azonban tartok tdle,
néha talin mégsem tikrozik hiven vissza az illetd pért’ szineze-
tét, miutdn a’ szerkesztd urak, a' pért’ tsmegétd) egyben mdsban
kissé eltérd nézeteik irdnt bocsdnatot érdemldleg olly véleményben
vannak, hogy az 0 nézeteik = az olvasok’, az eldfizetdk’, az ujabb
kor’ ezen mecendsainak nézeteikkel, Vagy azt higyem-e, hogy ti,
kiket — mint &' Hirad¢’ egyik irdnyczikkébdl litom — minden
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mis lapnak kirekesztésével olvasnak a' liberalis megyék, — hogy
ti csakugyan ezen liberalis megyék’ szellemében irtok akkor is,
midén a’ centralisatio mellett széltok a’ diribdarabra- szakadds
ellen? — Barditom, ha ez ugy volna, ha 2’ mi municipalistdink olly
hamar gyégyultak ki veszedelmes ldzukbél, ha ezt a’' conserva-
tivekre végkép’ dtszillitottdk : akkor ez nem lehet egyediil a’
ti miivetek; ennyi erdvel ti nem birtok; ez vagy a’ rudnéi-gyo6-
gydsz’, vagy a’ municipiumok melletti Hirad6i felszélaldsnak miive.
De nem, — bdrmint ohajtsam is, ez nem lehet; it is not possible,
mint Fest, a’ Szepességbdl Philadelphidba szakadt tiszlességes reg
nekem hatvanszor mondd egy érdban, midon neki 1838-ban hala-
ddsunkrdl szélotlam. Kozszellem még nincs Magyarorszdgban ; a’
kozvélemény a’ vicinalis utak’ feletti tandcskozds’ magassdgdban
ill; ’s igy vérakozzatok még eiirckdtokkal egy ideig.

Ennyiben tehit, nem tartom lapotokat, barmint 6hajtsam
is , mér most a’ liberalis megyei olvasék’ tobbsége’ organumédnak.
— A’ Hiradéra nézve meg’ ugy vélekedem, hogy a’ conservativek’
tobbsége , bérmi arrieréenek tudom is ezt, hogy magyarul széljak,
— mégsem olly annyira sziikkeblii , s nem olly marodeurszerii
az alkotményos eszmék’ mezején, mint organuma. Hiszen kiilon-
ben semmi remény, hogy a’ conservaliv pért eljut oda, hové elju-
tasit mull levelemben olly komolyan jovenddltem *). Ez pedig
engem nagyon, de nagyon clszomoritana. 'S hogy a' conservati-
vektdl visszatérjek a’ Hiradéra, nem mondom, hogy Verbdcziféle
alkotményossdg nincsen czikkelyeiben, nem mondom, hogy Kitto-
nich a’ Hiradénak kozjogi indulispontjin megbotrdnkozolt volna,
mind ezt nem mondom, mert nem kenyerem a’ réfogds , szabad-
sdgot advin mds oldalrdl kinekkinek engemet gyanusitani, mint neki
tetszik ; — de ugyan hol vannak benne az ujabb kor’ alkotményos
eszméi, mellyekrdl irva van, hogy 4t meg 4t jarandjik a’ vildgol ?
A’ leszigoriabb hatdrszéltiszt sem ldthatja benne a’ ragdly’ leg-

#) Czélzds egy &’ P.H valamellyik korabbi szdmaban szintén : ,Nyilt levél
Triesztb6l“ czim alatt megjelent czikkelyre, melly azonban mds szerzdtd!
valé levén, jelen gyiijteménybe nem iktattathatott
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pardnyiabb nyomét (a® Budapesti Hirad6é nem levén tudés, figyel-
meztetem 61, hogy @’ jonak is van ragdlya), 's valéban, kér, hogy
a’ Hiradéra ri nem nyomjdk : ,netto di fuora e di dentro“, mint
ezt szomszédomnak azon hirlapjain litom, mellyek a’ patriarchalis
keletrdl a’ quarantainen keresztiil nyugot’ alkotindnyos orszdgaiba
érkeznek.

T. A-t szivesen iidvezlem. A’ Budapesti Hiradé nem dlloit a’
jo izlés’ befolydsa alatt, midén a’ magit meg nem nevezd Trefort’
nevébdl elmésséget akart kifacsarni. Bardlunknak nem fogott volna
sok erOtetésbe keriilni, visszatorldsul méds ember’ fidnak nevéhdl
is sculplilét csindlni! de jobbnak litd megmutatni, hogy 6 csak-
ugyan trés-fort.

Kiilonos az, hogy e’ czikkében is azon tori fejét a’ Hiradd,
valjon a’ régi Hirlapot folytatjitok-e, ’s valjon ezzel kizos szii-
16ktdl szdrmazlok-e, vagy mdsoktol ? Kir illyessel bibelédnie. —
Akérkitd] szdrmazzatok, az umbilicalis sinor kozte és koztetek
rég elszakadt , ti a’ magatok’ labain dlltok, megfeleltek arrél, mit
irtok , ez a' dolog’ veleje ; a’ tobbi, chridba val6 szészaporilds.

Széchenyi Pesten volt, mint olvasom; ’s csak azért, hogy
mégis viljék valami az ad6’ kérdésébdl. Aldja meg Ot érelle az
ég ! Szerencséllen vagyok, sokban Széchenyivel egyet nem érl-
hetni; de szeretem, tisztelem 6t, mert jellemét szilird agyaghdl
gytrla, qui finxit hominum praecordia. Azt mondjék : aristocrata,
¢és beszédeit olly taglejtésekkel kiséri, mellyekrdl Cicero, ki a’
szonok megé fuvoldst dllit, hogy ennek zenéjéhez idomitassék az
eldadds , nem is dlmodott. De bardtim, Voltaire-rél is irva van,
hogy aristocrata volt, a’ legkeresztyénebb fejedelemnek kamardsa,
czipején arany csal, czombjin selyembugyogé, mint az akkori ud-
vardivat akard ; arcza pedig egy giinymosoly. Megjegyezték azon-
han rola azt is, hogy mikor egy vagy mis becsiileles , de kissé
sebesen jiré népember sdrba esell, ’s onnan nem tudott kimene-
kiilni, Voltaire nem gondolt himzett czipbivel, nem selyem haris-
nyiival , ’s beszaladt a’ pocsolydba, kirdnlotta szegényt , hogy olt
ne veszszen, 's hogy fiilébe sughassa : maskor nagyobb ovatos-
séggal, uram! Illyesmi nem grimace.
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Mind a’ mellelt szivesen hiszem, hogy Széchenyi aristocrata,
de ollyatén, mllyent Junius’ gydnydrii sorai: ,conscious of his own
weight and importance his conduct in parliament would be directed
by nothing but the constitutional duty of a peer — — — e’ sza-
vakon kezdve egész eddig : he would — — receive a generous,
heartfelt consolation in the sympathising tears and blessings of his
country“ olly utélérhetlen szabatossiggal festenek. (Lisd: lettres
of Junius , 23-ik levél)

Es most Isten veletek. Ismétlem : tiszlitsitok , mennyire csak
erdlokbol telik , az eszméket ; dllitsatok azt talpra, mellyet fejére
iiltettek , emeljétek fel azt , mellyet gyomorra fektettek. Kdszonet
fejébe gyanusitani fognak, — de illyesmivel ti nem gondoltok, ’s
feleletiil, tu contra audentior ito!
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A’
HIRADO’ MULT VASARNAPI HOMILIAJARA
ROVID JEGYZET.

(1844. octob. 6-dn.)

Csakhogy el nem gyujtott a’ hideg, — igy beszélé el nekem
tapasztaldsail egy ismerdsém, — middn ezeldtt talin hisz évvel,
nagybdtydm velem ollyatén térgy irdnt, mellyet én kis dedkocska
létemre is esetlegesen jobban tudtam ndlandl, Osszekapvén,
miutén ellenmonddsomon valé haragjiban szdz legyet agyoncsap-
pantott volna, rogton felém fordilt, ismétlé , hogy nincs igazam,
elmondd sajdt véleménye gyandnt a’ magamét, sot el ezen véle-
mény’ tdmogatdsdra a’ magam argumentumait is. Nagyon meg-
haborodtam, mint monddm, mert még nem ismerlem az emberi
természetet gyarlosdganak egész pompdjaban. De e’ leczke elég
volt nekem az egész életre. 'S middn tiz évvel ulGbb elsd izben
felszélaltam a’ kizonség elbit, ’s egy az improvisilt eldaddsrél
hires, most mér istenben boldogult szénok, engem’ czéfoltdban
épen annak ellenkezdjét add szdmba, mit mondtam volt, taldn
mert az jimprovisdlt beszéd azon suppositumban késziilt otthonn,
hogy lesz olly szénok , ki illyesmil mondand, — middn, folytald,
ez tortént velem , mir legkevesebbé sem akadtam fel a’ kissé sa-
jitszerii eljérdson, de kiilonben is Benthamnek a’ parliamentaris
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dlokoskoddsokrél szélé munkdjdban tokéletes megnyugvist és
eligazoddst fogtam volna taldlni.

Ahhoz, mit nekem ez’ ismerdsdm beszélt, annyira kozeljérok
a’ magam tapasztaldsai, hogy szinte azonosithatnim magamat vele.
'S igy igen természetes, hogy midon a’ Budapesti Hiradénak egyik
leventdja engem’ az emlitett lap’ mult vasérnapi szdmdban arra
méltéztatik figyelmeztetni, hogy a’ centralisatio’ miivét az orszag-
gyiilés’ centralisatiojdval kell megkezdeni ; middn, mondom , ezen
ur eljérdsomat roszalva, engem’ illyesmire oktat, épen nem csu-
délkozom , ’s az olvaséra bizom annak megitélését : ha nem siir-
gettem-e eddiglen a’ centralisationak eszkozlésbevételére foleg
és mindenekeldtt az orszdggyiilés’ centralisatiojét. Ez iigy korili
eljardsomban emliteltem a’ verificatiénak az illetd tdblira biza-
tasit, ’s e’ mellett nyilatkoztam anndlfogva, mert dltala az illetd
tabla hézi ura lesz magamagénak ; emlitettem az utasitdsok’ meg-
sziintetését, ’s emlitettem azért, mert ez dllal vilik a” kovet &’
nemzet’ képviseldjévé , ez dltal lesznek az als6 tabldnak tagjai,
mint illyesek , fiiggetlenek o municipiumoktdl; emlitettem az
évenkinti orszdggyiilést, ’s ezt pértolom anndlfogva is, mert ez
dltal a’ Hirlap’ inditvinya a’ statutarius jognak az orszdggyiilés
altali megszoritdsa irdnt, ugyszélvin, elutasithatlannd vélik; —
emlitettem végre a’ petitio-jogot, ’s emlitettem azért, mert dltala
a’ municipiumok’ kozhenjérdsa nélkiil is intézkedd hatalommd vilik
az orszéggyilés. — ’S mit mond a’ nydjas olvasé, middn mind-
ezek utdn nekem, ki a’ Hiradénak juliusi jajveszékléseire, hogy o’
felett emlitett intézkedések igen nagy hatalmat adnénak a’ Rendek’
tablajéanak, még julius’ 23-kin ezt vdlaszollam: ,ugy van, nekiink
bevallott irdényunk az orszdggyiilésnek nagy hatalmat szerezni,
hogy ez a’ kozigazgatds’ némelly dgainak meghatdrozé irdnyl ad-
hasson; erre kell szoritkoznia ndlunk ideig Ordig
a’ centralisationak, — mit mond a’ nyéjas olvasé, midon
ugyanezen Hiradé september’ 29-kén nekem , hogy gyenge logi-
camon segitsen , ezeket mondja oktatdsképen : ' logicai jo
rend azt hozza magdval, hogy hazdnkban a’ cen-

Szalay publ. dolg. 1. 16
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tralisdlni akarénak mindenek eldtt az orszdggyii-
lést kell centralisdlnia“

Ismétlem, itéljen az olvasé. En csak azt mondom : ha ez nem
volna szakasztott mésa a’ felebb emlitett zsémbes oreg ur’ eljd-
rasdnak, akkor a’ Hirad¢’ dolgozétirsa legeslegoriginalisabh vitdzé
volna-e’ viligon.

Vége az elsd kotetnek.
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