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A tarnokmesternek jovedelmeit képezték az itéletek, illetve
atkaldé parancsokért jaré dijjak, a melyek a per targyanak értéke
szerint igazodtak, tovabba a varosok altal a tarnokmesternek
fizetend6 évi jaranddsagok.

Ha valamely nemesnek varosi polgar ellen, vagy valamely
varos mint testiilet ellen van pere, akkor ezen iigy olyan esetben,
ha a nemes embernek az illeté megyében van ingatlanja, a var-
megyei birésag elé, ha 'pedig nincs, vagy ha nagyobb hatalmas-
kodésrél van szo, az 1498 : XXXVIII-ik t.-cz. szerint a személyes
jelenlét birdsaga elé tartozik.

B) A vidéki igazgatis és biraskodas.
1. § A varmegyék.

A mint annak helyén emlitettiitk, a XIIL. szazad végén fejlo-
dik at a kiralyi varmegye autonom varmegyévé. Ezen atfejlédésnek
silypontja a varmegyei o©nallé, a nadori vidéki biraskodastdl
fiiggetleniil megtarthaté megyei biraskodasban jut érvényre. Az
autonomia kore azonban még evvel nincsen teljesen kimeritve és
azon kapcsolat, mely a kozponti kiralyi hatalom és a vidéki
kormanyzat kozott a mult korszakban a varmegyének kiralyi
mindségében jut kifejezésre, ezen korszakban is érvényesiil még
bizonyos médon, mint példaul abban, hogy a varmegyei congre-
gatiok a kiraly altal elrendelt nadori congregatiokkal fiiggenek
ossze, tovabba, hogy a varmegyei kiillon gyiilések bizonyos ideig
csupan a kiraly rendeletére tartatnak meg, hogy birsagok csak a
nadori congregatickon hajtandék be, a mihez jarult még az is,
hogy a kiralyi varmegyét alkotd elemeknek egy része, t. i. a nem
nemesek, még j6 soka, ha nem is egyenlé sulylyal mint a neme-
sek, szerepelnek a varmegyei életben, tigy, hogy a varmegye teljes
autonomijanak kifejlodése idében koriilbelill osszeesik az auto-
nom nemesi varmegyének kialakulasaval. A varmegye csak akkor
lesz nemesi varmegyévé.

A mult korszakbeli varmegyei rendszernek egyes szalai tehat
ezen korszakba is atnyulnak. A hataskor tartalma is megmarad,
illetve atnyulik ezen korszakba. Ennek mikénti gyakorlasa azon-
ban mindinkabb az autonomiaba fejlodik at. A régi varmegyé-
nek hadi, bir6i és gazdasagi, azaz pénzigyi feladatai voltak. Rovi-
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den tehat a megye biréi és kozigazgatasi functiokat teljesitett.
Ezen feladatokat a megvaltozott viszonyok ko6zott a.megye ezen
korszakban is végzi. A fejlédés fokozatos és szerves.

~ E mellett a virmegye mar Roébert Karoly idejében is a
vidéki kozigazgatas és biréi szervezet legfontosabb tényezojének
tekintetett. A [Oispan és a négy szolgabiré, mint a varmegyének
hivatalnokai, a XIII. szazadban elnyert allaisukat a megyék élén
most is megtartjak. Robert Karoly idejében a kozallapotok hatha-
tés orvoslasra szorultak. Hatalmaskodasok az elokel6k részérol
egymast érték, a miért is a kirott birsagok és a birdsagok altal
elrendelt végrehajtisok a kozponti ellenérzést nem nélkillozhették.
Robert Karoly uralkodasa idejében latjuk mar ezen ellenérzé
intézkedéseket, melyek azonban gy latszik, czélhoz még nem
vezettek, mert, amint mar mésutt érintettiik, idGvel a birsagoknak
behajtasa a nadori congregatiok idejére szorittatott. Rébert Karoly
idejében csupan a kiilon kirendelt kirdlyi és kaptalani ember
jelenlétében volt megengedve a megyében birsagokal behajtani.
Az erre vonatkozé rendelkezésekbdl lathatjuk azt, hogy a var-
megye mint vidéki szervezet, a kirdly részérél el van ismerve.
A kiralynak erre vonatkozo Osszefoglalé rendelkezései minden
egyes megyéhez elkiildettek. Nagy Lajos idejében a megyei szerve-
zet még inkabb megerosodik. Ekkor az autonomianak egyik
része, hogy t. i. a varmegyék az allami végrehajté hatalomnak
szervei, mar teljességgel ki van alakulva. Nagy Lajos az 1351. évi
decretumot a megyéknek megkiildi, a mib6l latszik, hogy a
megyék azon testiiletek, a melyekre a torvényeknek végrehajtasa
bizva van.

A megyék ezenkiviill killon szerveivé lesznek a politikai
életnek is. A varmegyékben koziigyekrdl is tandcskoznak és erre
a kiraly altal hivatnak fel. A congregatick, melyekben a tanacs-
kozasok folytak, kiralyi rendeletre tartatnak meg. A tanacskoza-
sok a kiralynak és az orszagnak iigyeirdl folytak (super ... nego-
tiis Domini nostri Regis...et Regni nostri). A tanacskozasra a
féispan és a szolgabirak — tehat a megyei hatésag — adtak ki
a meghivot. Szolott pedig ez az Anjouk alatt még a varmegye
osszes lakosainak, nemeseinek és nem nemes Jakosainak (Nobili-
bus et ignobilibus). Ezen koriilmény a virmegyének akkoriban
még demokratikus jellegére utal. A meghivas koroztetett; egyik
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varmegyei lakos a mésiknak kiildi tovabb. A megjelenés kotelezo
volt és pedig 3 marka birsag terhe mellett.”)

A nem nemesi elem azonban lassanként kiszorul a varmegye
kozéletéhol, a mi kullonosen arra vezetendé vissza, hogy a nemesi
ingatlan lett alapjava a honvédelemnek, a banderialis szervezet-
nek, a nemesek maguk is legelsé sorban viselték a hadi kotelezett-
ség terhét, tovabba a nemességnek tidlsulya a politikai életben
egyébként is altalaban el volt ismerve, a hiibériség befolyasara
pedig a nemesek és nem nemesek kozotti élesebb megkiilonboz-
tetést illetéleg mar nalunk is, hasonléan mint a nyugaton, érez-
tették a maguk hatasat. A nemesség keretén belil fejlodott ki
tovabb4 a «sanior pars» is, a mely a tanacskozasok sorsat el-
dontotte. Igy azutan a nem nemesek mindinkabb kiszorultak a
varmegye kozéletébol, a minek legjobb bizonyitéka, hogy 1435-ben
a decr. majus VI. czikke csupan a nemesekre réjja ki az emlitett
3 markanyi birsagot, ha a megyegyiiléseken meg nem jelennének.
Ez altal a varmegyének atfejlodése aristokratikus zart szervezetté
be van fejezve.

A varmegyének ezen aristokratikus jellegli fejlodésével fiigg
Ossze, hogy mar az 1435. évi D.-m. II czikke szerint a szolga-
birik csak a varmegye gazdagabb elékelé nemeseib6l keriilnek ki.
A varmegye kozonsége vdlaszija meg Gket. Az 1471. évi XV. t.-cz.
szerint varmegyei tisztséget csupan nemes ember viselhet. Az idege-
nek pedig éppenséggel ki vannak zarva. A fGéispant az 1486. évi
LX. t.-cz. szerint a kiraly a kiralyi tanacsecsal nevezi ki és pedig
vagy valakit a bardk sorabol, vagy valamely tekintélyes birtokos
nemest, a ki személyes tulajdonsagainal fogva is alkalmas ezen
allasra.

Az alispant ugyanazon torvény értelmében a f6ispan nevezi
ki és pedig a varmegyebeli nemesek sorabdl, a virmegye nemesei-
nek hozzajarulasaval. A féispan a kiralynak, az alispan a var-
megyének teszi, le az eskiit (1486 : LX. t.-cz.).

A varmegye rendes vidéki organuma az allami élet functioi-

*) Az ,Ars notarlalis® (6. 1) ezen helye, a kirdly és az orszig
figyeiben leendS tandcskozdsr6l 1évén szé, dllaldnos nemesak nddori,
tehdt bir6i congregatiéra utal. Ha ez igy van, akkor a birsdg alatti
koteles megjelenés nemesak a nddori congregatiéra divott, hanem a
megyei gyiilésre is.
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nak. Es ezen functiok nem pusztin a hadigyi és pénzigyi igaz-
gatas korében mozogtak (pld. hogy az addk az addszeddk altal
csupan a szolgabirak kozbenjarasaval szedheték be, 1470 : L. t.-cz.),
hanem a varmegyék a felsé birésagoknak is nyomozd, megallapito
és végrehajté kozegei. Azon id6ben pld., midén a nemességnek
fejenkénti megjelenése az orszaggyiilésen kotelezo volt, a virmegye
ezen kotelesség koriil ellenérzd kotelességeket teljesitett.

Avval, hogy a decretumok mar Nagy Lajos altal a var-
megyékhez kiildettek, a varmegyék a végrehajié hatalom rendes
szerveiként ismertettek el, avval pedig, hogy a térvénytervezetek
kiildettek el a varmegyéhez, a mi Zsigmond (1433.) idejétol fogva
tortént, a varmegyének politikai sulya novekedett és eredményezte
azt, hogy a varmegyék mint testilelek orszagos tigyekben tanacs-
kozvan, ezen fugyeknek eldontésére testiileti befolyast nyertek. A
politikai életnek sdlypontja igy lassan, Zsigmond idejétél fogva,
a varmegyékhez fiiz6dott. Zsigmond idejétol fogva tapasztalhato,
hogy a varmegyék sajat szitkségletitkre adot vetnek ki. Torvényileg
az onallo adokivetés az 1486. évi LXIV. t. cz.-ben mondatott ki.

A mi a varmegyei tisztvisel6ket illeti, tudjuk azt, hogy a
XIIl-ik szazad végén a féispan (comes parochianus) allasa a var-
ispan (comes castri) allasaval 4llandéan egyesilt volt mar, hogy
tovabba az udvarbiré (comes curialis) mar vicecomessé — vice-
ispann4, azaz alispanna lesz és hogy, ambar még ezen korszak
elején is eléfordul a régi terminologia, az alispin, a vicecomes
allaisa méar most megallandésul. Azon nemesekbdl, a kik a vidéki
kiralyi és nadori biraskodasok alkalmaval a proclamata congre-
gation a kiraly, illetve a nador mellett mint birotarsak szerepel-
nek, lesznek a szolgabirdk, a iudices nobilium. Ugyszintén szere-
pelnek mér a mult korszak végén (1298 : XLV. t.-cz.) a négy
szolgabird mellett a birétarsak, a iurati assessores €s pedig nyol-
czan, a kik a szolgabirdkkal a nyomozasokat teljesitik. Ugyan-
ezen megyei tisztviselokkel talalkozunk ezen korszakban is.

A f6ispani allas fényben és tekintélyben mindinkabb emel-
kedett és pedig killondsen azért, mert tobb hivatalos allasnak
egy személyben valé egyesitése folytan, rendesen igen elGkel6
orszagos foméltosagok viselték egy-egy megyének a féispan-
sagat is. Hiszen mar emlitettitk azt, hogy a féispan még a torvény
értelmében is vagy a bdrdk, vagy az elékelé nemesek soraboél
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Kkeriilt ki. Igen természetes, hogy ezaltal, mert ezen féispanok az
osszes teendoket el nem lathattdk, az alispanok hataskore eleinte
helyettesités, majd késébb ezen teendéknek allandé ellatasa foly-
tan mindinkabb tagult.

A féispannak hataskorébe tartozott még a XIV-ik szazad-
ban a biraskodas is. Ez azonban késébb az alispan kezébe keriilt.
A féispan tigyelt a pénziigyi kezelésre, kiilonosen arra, hogy a
kamarai jovedelmek kelloképpen befolyjanak. O kozvetitette a
kiralyi rendeleteket és ellendrizte ezeknek foganatositasat. A mint
emlitettiik, a foispani hataskorbe tartozé tigyeknek egy része at-
ment az alispan hataskorébe.

A korszak elején még a féispan szerepel a négy nemessel a
nadori proclamata congregatiokon, 6 a megyének legelsé biraja
és gyakorolja a biréi hatalmat a nadori congregatiokon kivil is
a négy szolgabiroval egyiitt.

Rébert Karoly idejében alakult ki a varmegyei birdsag az
alispannal, a négy szolgabiréval és az eskiidtekkel (iurati assesso-
res — jurassores). Az igazsagszolgaltatas terén tehat mar allandéan
a f6ispan helyett az alispan szerepel. Az alispan a négy szolga-
biréval és az eskiidtekkel képviseli a Sedriat, a varmegyei biro-
sagot. Az eskiidtek szama nem volt mindig egyenld. Emlitettik
az 1298. évi XLV. t.-cz. rendelkezéseit. A XIII-ik szazad elején a
forrasokban mint «iudices jurati et inquisitores» szerepelnek, a
mely megjel6lés nemesak birétarsi, hanem nyomozd és végrehajto
feladatokra is utal. Nalunk is meg van tehalt a nyoma annak,
hogy tigy mint a nyugaton a probi homines-bél, a kik a bizo-
nyit6 juryt alkottik, lesznek a birétarsak, a miott az eskiidlszéki
intézményre vezetett, vagy pedig a mint a nyugaton a végrehajto
kozegekbdl, a Schultheiszbol, ki a Grafnak végrehajté kozege volt,
biré lesz, a nyomoz6, bizonyité kozegekbél lesznek a tarsbirak.
Az 1444, évi X-ik t.-cz.-ben még a «probi hominesy-féle meg-
jelolés is eléfordul.

Matyas kiraly idejében szintén szerepelnek még mint veégre-
hajté kozegek. Szamra nézve lehettek tizen, tizenketten. Az 1492.
évi LIIL t.-cz. végrehajtéi mindségiiket beszinteti. A képtalani
ember mellett kiralyi ember teljesiti ezen feladatokat. Az 1514. évi
VI t.-cz. tizenkét valasztott nemesrél szol, a kik a megyei Sedrin,
mely eredetileg szintén congregationalis, tehat teljes birésag volt
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(v. 0. az 1495. évi. XVL L.-cz. 21.), az Osszes nemességet helyettesi-
tik. Bekovetkezik ugyanis, hogy a megyei Sedria a congregatiok-
tol fiiggetleniil és Onalléan mikodott, igy pld. a Sedria minden
13—15-ik napon ult 6ssze a XV. szazad végén (1492: LIIL t-cz.).

A szolgabiréi tisztet a megvalasztott egyén koteles volt el-
fogadni. Ha valaki alapos ok nélkil visszautasitotta a véalasztast,
25 marka buintetésbe esett. A visszautasitas oka lehetett a kiralyi és
hadi szolgalat, vagy ha valaki igaz és mentheté okbdl a var-
megyében &llandé lakassal nem birt. Az egyhazi fourak és a
bardk tisztjei is élvezték ezen mentességet. A megvalasztott leg-
alabb egy évig volt koteles hivatalaban megmaradni. Ha egy
évig ellatta hivatalat, akkor lemondhatott és csak 6t év mulva
allott fenn rea nézve, ujra megvalasztiasa esetén, a hivatal el-
vallalasianak kotelessége (1435. évi D.-m. 1L, 1486 : IX., 1492 : XXXIV.).
A varmegyei hivatalnokok kozott szerepel ezen korszakban mar a
jeqyzo is.

A féispan, alispan és szolgabirak pecsétjei hiteles pecsétek
voltak, a melyek alatt az itéletlevelek ki voltak adhatok. A var-
megyének, mint ilyennek, ezen korszakban — egy-két kivétellel,
a hol az egész varmegye hasznalt pecsétet — hiteles pecsétje még
nem volt.

A varmegyék szervezetében Pest és Pilis megyeék alkottak
kivételt. Ezeknek nem volt alispanjuk, hanem csak szolgabiraik
és eskidtjeik (1492: C. és 1495 : XX.). Ezek csupan a nemesi uri
székekrol fellebbezett igyekben itéltek, a nemesek iigyei kozvetle-
nill a kiraly ala tartoztak.

A varmegyei birésag tagjai mar az 1435. évi D.-m. L czikke
szerint — éppugy, mint az orszag nagybirai — birdi eskit tesznek.
Ezen eskii az igazsagos és részrehajlatlan biréi miikodésre vonat-
kozik. A megyei birésagnak ezen eskiijét ismételten irjak elé a
torvények (1486 : LXXIIL, 1492 : XXX.).

A biraskodasnak fiiggetlensége meg volt 6vando, a peres
feleknek, a birdsagokat veszélyeztet6 erészakos fellépése ellen is.
Szokassa valt ugyanis a XV. szazad vége felé, hogy a peres felek
maguk és hozzatartozdik, s6t a hatas kedveért még a magukkal
hozott jobbéagyaik is felfegyverkezve jelentek meg a megyei Sedrian
azon okbdl, hogy minél nagyobb fegyveres kisérettel az ellenfélre —
meg a birdsagra is megfélemlitéleg hassanak.



Ezen visszaélés ellen intézkedik az 1486. évi LXV-ik t.-cz.
Elrendeli, hogy a fegyverek a biréi széken Kkivill leteendék, hogy
még latszatja se legyen annak, hogy a jog és torvény a fegyverek
kozepette sziinetel és hogy a felek arrol is szerezzenek meggyoz6-
dést, hogy itt nem erészakrél, hanem a jog érvényesitésérol
van szo. |

A proclamata nadori congregatiok a varmegye altal kijelolt
helyen, a szabadban tartattak meg. A varmegyei, ezekt6l fiiggetlen
congregatiok, lassanként a varmegye székhelyére keriiltek, a mi
természetesen az allandosult Sedriara is szol. Megesett azonban,
hogy egyes megyékben ehhez nem tartottak magukat, hanem hogy
a biroi székeket a mar megallapitott helyekt6l kiilonbozoé helye-
ken tartottak meg. Ezért intézkedett az 1495. évi XIX. t.-cz. oly-
képpen, hogy ezentil a biréi székeket az elobbi, régi helyekre
tegyék at.

A varmegyei birésagok hataskore, — eltekintve attol, hogy a
varmegye a felsobb birésdgoknak a pert megel6zé tényélladékot
megallapité és bizonyitékot beszerzd, azonkivill végrehajté kozege
is volt a hiteles helyek kikildottjeivel egyiitt, a mely teendéket
vagy maga a kiraly, vagy az orszagnak valamelyik nagybirija
hagyta meg nekik, — kiterjedt a varmegyebeli nemesek és nem
nemesek {igyeire. A nemeseknek azonban csak kisebb tigyei tartoz-
tak ide, a nem nemesek ugyei kozill pedig azok, a melyek a
foldesuri vagy varosi birésagok ala nem tartoztak.

A nagyobb birtok iranti és hatalmaskodasi perekben a koz-
ponti kiralyi, illetve nadori birésag volt illetékes. Ambér erre is
akad kivétel a XIV-ik szazadban. Mar abbdl is lathato a most
emlitett altalanos elvnek érvénye, hogy a kirdly sok esetben
kivaltsag alapjan vesz ki egyes nemeseket a varmegyei birdsag
illetékessége alol. Es mert a nemesek sok esetben annak Orve
alatt, hogy bir¢sagi kivaltsaguk van, magukra nézve el nem ismer-
ték a varmegyei birosag illetékességét, ilyen kifogasok meg a
kozallapotok hatranyara szolgaltak, mert a kir. curidban inditani
pert mégis nehézkesebb volt: az 1486. évi XXIL és az 1495. évi
XV. t.-cz. elrendelte, hogy feltétleniil csak az 6rokos grofok nem
tartoznak a virmegyei birosagok illetékessége ald, a tobbi neme-
sek csakis olyan esetben, melyben az figy a kiralyi birdsag elé
tartozik.
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A kisebb iigyekhez pedig tartoztak a nemesek elleni, oket
compositiéval sujto banperek, hatalmaskodasi perek addig, mig
ezek a kiralyi curidba nem Kkeriiltek és ott a personalis praesen-
tiahoz nem utaltattak, tovabb4 mas birdsagok ius gladiija ala nem
tartozé biinperek (1405: V. t.-cz.) és a kisebb polgari perek is,
kovetelés, kartérités czimén, zalogigyek 100 frt érték erejéig
(1504 : VIL), 10 hold erejéig valo birtokfoglalasi perek, tovabba
azon iigyek, melyekben az uri szék jobbagyak ugyeiben az el-
jarast nem teljesiti.

A megyei birésagoknal mar a XIV. szazadtél fogva talalko-
zunk octavakkal. Midén a Sedria kialakul, a biréi miikédés mar
octavakhoz kétve nem volt.

2. §. A varosok.

A varosok mint sajat immunitassal biro testiletek, a melyek
kozvetlenill a kirAly fohatésaga ala tartoztak és a melyeknek terii-
lete a kiraly naturale dominiumahoz tarlozénak tekintetett, a
XIII-ik szazad végével fejlédtek ki. Keletkezésiik alapjat képezi a
helyhez fiiz6dott ipar és kereskedelembél kifejlodoé allandé vasar
¢és az ezzel kapcsolatos vasari majd varosi jog, a mas hatalom
(foldesuri) alatt kifejlodott kozségi szervezet, mely szervesen fejlo-
dik at varosi szervezetté, melyet azutan a kiralyi kivéltsag is elis-
mer és a letelepitett hospeseknek adott kiralyi privilegium. Ezen
haromféle alapbol keletkeztek a varosok, melyeknek fGjellemvo-
nasa a kiralyi béke altal biztositott szabadsag, a kozvetlen kiralyi
hatalom ala tartozas kapcesolatban az immunitassal.

Hogy az orszig lakosainak bizonyos osztalybeli csoportja,
killonosen ha kiilfoldrél telepittetett ide, kiralyi privilegium alap-
jan sajat jogaval élhetett, mely aztan varosi magyar jogga fejlodott,
visszavezetheté6 még a kozépkor kezdé korszakaban Aaltalanosan
elfogadott azon elvre, hogy mindenki sajat szarmazasa szerinti joga-
val élhetett. A lex originis a jog alkalmazasaval lévén a legszorosabb
kapcsolatban, gyakorlatilag is leginkabb a biraskodasban jut
érvényre. Ezért alkotjak a varosi privilegiumok stilypontjat a biro és
eskiidtek szabad vélasztasinak joga, a mi megint avval fiigg Ossze,
hogy a vérosi polgarok sajat joguk szerint itélendok meg, tehat sajat
joguk szerint élhetnek, Teriiletitk immunis lévén rendszerint a varo-
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sokon beliil egységes vérosi jog is fejlodott ki, de a szarmazas® joga
még ezeken a kereteken belill is érvényesiilt, a mennyiben egyes
varosokban, pld. Pozsonyban, a magyarok kilon birajaval talal-
kozunk — de a szarmazas elvét alkalmazva (a jog mindségenek
érvényesiilésében) talalkozunk még kilon zsidé biréval is, a ki a
varosok el6kel6 — nem zsid6 — polgaraibél neveztetvén ki, a
rendes birésagokon kivil, killon birésagokat képviseltek. A varosi
igazsagszolgaltatas képviseli tehat itt is a véarosi kiilén életnek
gerinczét, evvel van kapcsolatban a varosi igazgatas, melynek igen
nagy részt az igazsagszolgaltatassal egy és ugyanazon szervei van-
nak. A varosi biraskodas Zsigmond idejéig kiralyi privilegiumo-
kon nyugszik, innentél, 1405-t61 fogva pedig kalon vidéki
orszigos biraskodéassa lesz. A varosok élén all — a mint ezt mar
emlitettiik a varosi biré, a iudex és tizenkét eskiidt — iurati. Ezen
testiilet a varosi tanacs, mint a hogy azt késébben elnevezték. Ezen
elnevezésben a végrehajté hatalom fogalma is benne van. A hol a
kozségi szervezet lesz vérosiva, ott a villicus, vagy major villaebél
lesz a judex, az eskiidtek pedig e mellett is megmaradnak. Ezen tes-
tillet végzi a biraskodast és a végrehajtéi teendéket. Hogy a varosi
fejlodés a vasar fejlodésével és annak allandésitasaval van kapceso-
latban, igazolast nyer avval, hogy XV. és XVI-ik szazadban is
miikodik a varosi rendes birésagon kivill kiilon vasari bird, a
kinek mar most hatiskére az, a melyre a vasari tigyeknek gyors
és konnyed ellatasa végett szitkség van, de a mely hataskor-
ben a kilon kialakult varosi birésag el nem jarhatott t5bbé maga,
a midta a varosi lakossagnak rendes birésagava lett. A varosi
birét és eskidt tarsait megvalasztjak a varosi, ott birtokos polga-
rok. A valasztas rendesen Szt. Gyorgy napkor torténik és egy évre
sz0l. A megvalasztott, a varosi plébanos altal tisztségének fontos-
sagara figyelmeztetvén, unnepélyes modon a templomban teszi le
az eskiit. A XV—XVI. szazadbeli forrasok igazoljak, hogy ezen
eskii a kiraly, a szt. Korona és a varos iranti hiiségre sz6l, tovabb4 az
igazsagos és minden befolyasolastol mentes biraskodasra. Az eskiid-
tek is tesznek eskiit. A biréi tiszt viselhetése kiilonben bizonyos feltéte-
lekhez volt fizve. Egyes vérosi jogokban vannak bizonyos kizarasi
okok. Ilyenek a gyilkossag, a hézassagtorés és hamis eskii miatt
valo elitélés, tovabba az ozvegyallapot. A XV-ik szazadban egyéb
feltételekhez fuziék a varosi biré tisziségének viselhetését. Meg-
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kivantak, hogy az illetok legyenek istenfélék, a birdi tisztre alkal-
masak, mérsékletesek és igazsagszeretok, legyenek tovabba azon
varosbeli haztiizhelyes polgarok. i

A birésag onkénykedése és a birdi tisztnek elhanyagolisa
ellen a felek biztositva vollak. Ha a biré vagy eskiidt kotelességét
megszegi, nem csak hivatalatél fosztjadk meg, hanem szigoruan
meg is bintetik. A bir6 minden intézkedéseért felelés. A biroi
és eskiidti hivatal megvalasztatasuk idején beliil megsziinik : halal,
elkoltozés vagy lemondas és a tisztségtol valé megfosztas altal.

A varosi birésagnak hataskore kiillonés privilegium nélkil
csupan polgari perekre terjedt ki. Bintigyekben csak akkor itél-
hetett a varosi birésag, ha a jus gladiit (patibuli) kiralyi privile-
gium alapjan elnyerte. Vele jart a halalbiintetés kiszabasanak és a
késébbi kozépkorban a kinvallatas altal valé bizonyitasnak joga.
Az 1405. évi D.-m. V. czikke kiterjeszti ugyan a jus gladiit az
osszes varosokra, daczara annak azonban a XVI. szazadban is
talalkozhatni a jus gladiit killén adoméanyozo kiralyi privilegiu-
mokkal. Verbéczy idejében azonban (IIl. 20) mar minden varos
birta a ius gladiit.) A biintet6 hatalom sok vérosban a forum
delicti commissi elvénél fogva mindenki, tehat a nemesek ellen
is gyakorolhato volt. Ha azonban valamely vérosi birésag nemes
embert elég ok nélkiil halalos bintetéssel sujtott, akkor a varosi
bir6 fej- és joszagvesztésre itélendd. A vagyon ¥/; része a kiralyé,
/3 része az elitélt rokonaié. Abbdl, hogy sok esetben egyik varosnak
jogaval ajandékoztatott meg egy éppen varosi kivaltsidgot nyert
kozség vagy telep, keletkezett az anya és leanyvaros kdzotti meg-
kiilonboztetés. Az utébbinak birdsagatol az elsének birésagahoz lehe-

*) Ezen koriilmény esetleg avval magyardzhaté, hogy az emlitett
térvényczikk csak dltaldban a vidrosoknak biinfigyi hatdskérét dllapi-
totta meg (facultas puniendi) de nem foglalta volna még magéiban a
ius patibulit. Ezen hely nem is egészen vil4gos. A czim bevezetése szerint
testcsonkité biintetést, tehdt a haldlos biintetésnél csekélyebbet nem
szabhat ki a védrosi birésig — a mib&l a haldlos biintetések kimon-
ddsira valé jog kétségesnek latszik. De a czim I-sé §-a a nemesek
ellen joglalanul kiszabott haldlos biintetések kovetkezményeirdl szol
— a mibdl vildgos, hogy jogos haldlos biintetést a virosi birésig a
nemes ember ellen is kiszabhat. Ebb8]l kdvetkezik, hogy polgdri vagy
més nem nemes ember ellen a halilos biintetést kiszabhatja a vérosi
birésdg. Ezért fogadtuk el a szdvegben foglalt tételt.

Kirdly: Alkotm. és Jogt. 36
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tett fellebbezni. Az is megesett, hogy egy és ugyanazon varosnak két
varosnal volt fellebbezés birésaga. Tartozasi tigyekben az egyik —
fontosabb, birtok, tulajdon és 6rokjogot érint6 iigyekben egy masik
tekintélyesebb varosnak birdsaga volt a fellebbezési bir6sag. A varosi
biraknak fizetése nem volt. Kaptak tiszti ruhat (Hofgewand), ter-
mészetbeli jarandosagot, mint so6t, fat, tovabba az itéletek utan
dijjakat és birsagpénzeket.

A varosi koézigazgatas kilon kifejlédott szervei kozeé tartozik
a polgarmester, kinek allasa eleinte egyik tanacsnok allasaval volt
kapesolatban. Hataskore csak idovel novekszik. Ezen éllas a XIV.
szdzad végén alakul ki. Talalkozunk azutan a varosi' irnokkal
(Stadtschreiber), jegyzével, kinek a peren kiviili eljarasban, hiteles
oklevelek, osztalyok, jogligyletek, végrendeletek felvétele koriil nagy
szerepe volt. O vezette a birésagi jegyzékonyveket, a foldkonyve-
ket. A varosi vagyonkezelés a varosi kamarai hivatal altal végez-
tetett, melynek élén all a varosi kamards, aki rendesen elkonyvelte
a kiadasokat a szamadasi konyvekbe.

A varosok jogigyeinek ellatasaval foglalkoztak a wvdrosi
iigyészek (Stadtpotbreyer). A varosi egészségiigyrdl is volt gondos-
kodva, voltak orvesok, varosi babdk, gyogyszertarak és kérhazak
is. A varosi szegényiigy koran képezte a hatdsigok intézkedései-
nek targyat. Egyes varosokban szerepelnek a szegény és tehetetlen
polgarok ellatasat czélzé intézetek (Biirgerspital), a melyek rész-
ben alapitvanyokbdl tartattak fenn. A varosok foldesurak is voltak.
Ilyen minéségben voltak jobbagyaik, voltak sajat hataskorik ala
tartozé kozségi el6ljardik. A jus gladiit azutan ezen sajat foldes-
uri kozségeikben is gyakoroltak.

A varosoknak volt kiilon czimeritk és pecsétjitk. A varosi
tanacs feloszlott sziikebbre, melyet a bir6 és eskiidtek alkottak és
tagabbra. A tagabb tanacs 24—60 tagbol allott. A tagabb tanacs
tagjai (Genannte) szintén valasztas utjan keriilnek ezen allasba.
A szitkkebb tanacs kozigazgatasi teendoket végzett, feliigyelt a
kozbiztonsagi viszonyokra, a vasari teendékre az autonomiéan beliil.
A tagabb tandcs mindebben timogatta a belsé tanacsot. Ez kép-
viselte a varosi kozakaratot és a birdsagi tagokon kivill ez valasz-
totta meg a tisztviselok nagy részét. A kiils6 tanacs tagjainak meg-
bizésa életfogytig tart és hivatalos eskiit is tesznek. A kiils6 tanacs
tagjai végrendeletek és okmanyok iinnepélyesitésére, szemlék meg-
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tartasara ki voltak kiilldhetok. Ilyenkor 2—3 kiilsé tanacsbelinek
jelenléte kivantatott meg az nigylet hitelesitésére. Ha a sziikebb
tanacs valamely {igy eldontésében a felel6sséget vallalni nem akarta,
ezen ugyet attette a tagabb tanacshoz. A tagabb tanécs a sziikebb
tanacsot ellenérizte.

Nevezetes helyet foglalnak el a varosok kozill a banya-
varosok. -

Ezen varosoknak két csoportjat lehet megkiilonboztetni, az
alsé és a fels6 banyavarosok csoportjat. Az egyes csoportbeli
varosok érdekkozosségben voltak, melynek alapja azonban nem
volt a szOvetkezés, hanem azoknak a kiralyok részérél egy és
ugyanazon czélra valo kirendelése és kozos érdekeit szolgalo
kivaltsagokkal valo ellatasa.

A hat als6 magyarorszagi banyavaros, tehat Kormoez, Sel-
mecz, Ujbanya, Bakabénya, Beszterczebanya és Libetbanya 1405-ben
Zsigmond kiraly altal szabad banyavidéknek nyilvanittatvan, a
banyaszat és igazsigszolgéltatas tekintetében ezek kozott bizonyos
érdekkozosség fejlodott ki. Zsigmond 1428-ban ezen hat banya-
varost és a vidékbeli varakat mint Véglest, Saskét, Zolyomot,
de Brezn6bdnya és Korpona varosokat is, a kiralyné jovedelmi for-
rasaként jelolte ki. Ezeket birta Borbala, Erzsébet, Beatrix kiralyné.
1440-ben elvalt Bélabanya Selmecziél és igy a banyavarosok
érdekesoportjaban ez mint hetedik szerepel. Szamos kiralyi privi-
legium ezen banyavarosokra kozosen adatott ki. Matyéas 1470-ben
az Osszes taxdk és contributidk alél mentesiti 6ket, 1471-ben meg
vammentességet nyernek. II. Ulaszlo 1500-ban kivaltsagaikat meg-
erdsiti. 1502-ben Ulaszlé a banyavarosokat Kérmoczot, Selmeczet,
Beszterczebanyat, Ujbanyat, Bakabanyat, Fejér- és Libetbanyat a
kormoezi kamarahoz tartozénak mondja ki. 1514=ben (IIL 3. §.)
Ezen varosok csoportja mar a térvény altal is egy kozosségnek
ismertetett el, a minek kovetkeztében a privilegiumokban foglalt
elojogokat az egész vidék egyenléen gyakorolta és Kérmoez veze-
tése alatt igazsagszolgaltatas tekintetében is egy kozosségnek tekin-
tetett.

A felsé banyavarosok meg Golniczbanya vezetésége mellett
alkottak érdekkozosséget, a melybe Szomolnokbanya, Iglé, Ruda-
banya, Jasz6, Telkibanya és Rozsnyobinya tartozott. Ezek
1487-ben szerveztettek.
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3. §. A foldesuri immunitasok.

A foldesuri immunitasnak kifejlodése — a mint ezt a mult
korszak targyalasa alkalmaval jeleztik — kapesolatban van a
rabszolgasagnak lassankénli megsziinésével és avval, hogy a nem
szabad allasiak kozé szabad elemek is belekeverodtek, a kik
azokkal Osszevegyiilve egyrészt a nem szabadok jogallasat emeliék,
masrészt pedig a szabadok f616tti hatalmat is megallapitottak.
A rabszolgik f6lotti maganjellegi uri hatalombél lesz a kézjogi
jellegii foldesuri hatalom. A foldesuri hatalom tehat a jobbagyok
osztalyinak keletkezésével fejlodik. A jobbagyok folotti foldesuri
hatalomnak alapja a jobbagyoknak {61dhozkotottségében keresendd.
A foldhozkotottség pedig a kozépkorban az tigynevezett félszabad-
sagnak lényege. A foldhozkotottségnek hatranya az, hogy a job-
bagy az ingatlant el nem hagyhatja. Elénye pedig, hogy az tirnak
akaratabol csak az ingatlannal egyiitt keriilhet mas hatalom ala.
A f6ldhozkotottséghol — melynek kérdése ezen korszakban végleg
az 1514, évi Désa-féle parasztlazadas utan nyert a jobbagysigra
nézve kedvezétlen elintézést — szarmaznak azutan minden jogok,
a melyek a foldesuri hatalomban talalkoznak. A szabadsag mérve,
a jobbagy kozségi élet és az abban érvényesilé jogok a fol-
desur akaratatol, kivaltsagaitol fiiggenek, melyek sokszor kiralyi
megerdsitést tételeznek fel. A foldesuri jogok a jobbagyokkal
szemben, ezen jogoknak végrehajtasiban érvényesiilnek. A mint
egyrészt az elébbeni korszakban a foglalkozas szerint csoportosulé
nem szabadok iranyaban a féldesurnak voltak hasznos jogai,
terménybeli és munka koriili szolgaltatasokra, gy ezen jogok
tagultak mindazon hasznokkal, a melyek el6bb olyan népekkel
szemben illették a kiralyt, kik a kiralynak sajat ingatlanjain, eset-
leg varterilleteken voltak letelepitve és a kiknek tartozasai ezen
teriileteknek eladomanyozéasa folytan immar a foldesurat illették

meg. A mint elébb ezen tartozasok kozjogi jellegii adok vollak,

gy ezek az ingatlanok eladomanyozasa folytan kozjogi jellegii-
ket elveszitették és a foldesurat megilleté maganjellegii, foldesuri

tartozasokka valtoztak at. A foldesuri hasznos jogoknak kezelése,.

a jobbagyokra haramlé addok és a banderialis rendszerrel kapcso-
latos hadi kotelezettségek igen természetesen bizonyos administra-

tionalis kort allapitottak meg, amely a foldesuri hatalom hatas--
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korét alkotta. A foldesuri hatalom Nagy Lajos alatt ki van
fejlodve, a midon gy az egyhazi, mint a vilagi foldesurak mint
immunitasos urak jobbagyaik f6l6tt hatalmukat gyakoroljak. Ezal-
tal a jobbagyok csak kozveive tartoznak a kirdlyi hatalom ala.
Ezen kozvetité, vagy a szi. Korona elméletének megfeleldleg a
kiralylyal megosztott hatalom foglalta magéaban a vidéki végrehajto
és bir6i hatalomnak egyik korét. Igaz ugyan, hogy ezen hatalom
bizonyos iranyban — pld. a hadiigy, a kozado6zés terén, vagy az igaz-
sagszolgaltatas megtagadasa, halalos itélet meghozatala esetén, ha
a foldesurnak ius gladiija nem volt, -— a varmegyei hatdésag tekin-
télye, kozvetitése, intézkedése, ellendrzése mellett érvényesiilt csak.

A foldesuri hatalom tehat kozjogi jellegii alapokon nyugszik
és a maga teljességében maganjognak nem tekintheté. A foldesuri
hatalom a nemességnek a kiralylyal megosztott kozhatalman
alapszik, részben a nemesi ingatlannal van kapcsolatban, részben
kiralyi privilegiumon indul. A benne lévé jogositvanyok kiilonésen
a hasznosak ugyan maganjellegiickké lesznek, de azért ezen koriil-
meény meég nem valtoztatja at az intézményt maganjogiva.

A mint a kozépkorban a végrehajté hatalom a biréi hata-
lommal egyaltalaban kapesolatban van, s6t a hataskorok kozott
tulajdonképpen ez uiobbi a legels6, ugy a hataskoroknek ezen viszo-
nyait a foldesuri hatalomnal is megallapithatjuk. Legfontosabb
joga a foldesurnak tehat a jobbagyai {616tti biraskodas. Ezen jognak
jellege killonosen kozjogi természetii. A foldesuri hatalomnak, az
immunitasnak leglényegesebb jogositvanya a foldesuri birasko-
dasra vonatkozoé jog. Akkor teljes a foldesuri hatalom, akkor van
ezen hatalomnak fejlodése befejezve, midon a foldesurat jobbagyai
folott megilleti a birdi jog. Nagy Lajos 1334-ben a féldesuraknak
azon jogat, hogy 6k jobbagyaik f6lott minden iigyben, kivéve a
sulyosabb természetii fenyité tigyeket,” maguk, vagy tisztjok
altal itélhetnek, az orszagban divo szokasjognak modja. Az 1351.
évi XVIIL t. cz.-ben a foldesurnak jobbagyai folotti biraskodasi
joga mar egyaltalan nyer elismerést. Az uriszéknek bir6i hataskore
kozvetve el van ismerve az 1405. évi decr. min. 5. czikkében is.
Kifejezetten iktattatott torvénybe az uriszék az 1405. évi (3.) X.
czikk altal. Barkinek is legyen keresete valamely jobbagy ellen, a
foldesur, a dominus terrestris el6tt koteles a pert meginditani.
Az 1440, évi IIL t.-cz. a foldesuri birésagokat az egyhazi birdsa-
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gok ellen is megvédie, a mennyiben a féldesuri birésag illetékes-
sége ala tartoz6 egyének az egyhazi birésagok altal csak olyan
esetben idézheték meg, ha a sértett egyhazi személy az itélettel
nincs megelégedve, vagy ha a foldesur az igazsagszolgaltatast meg-
tagadna. Matyas alatt 1467-ben a foldesuraknak ama jogat, hogy
0k jobbégyaikat és birtoktalan szolgaikat (familieres impossessio-
nati) sajat birésaguk elé allithassak, régi torvényes szokasnak
mondottik. Matyas alatt a foldesuri biriskodas minden birtokos
nemest megilleti, kivéve a kézbuintettek esetét, ha ugyan a foldes-
urnak nincsen ius patibulija.

A foldesuri biréi hatalom tehat a legtokéletesebb, ha hatas-
korileg nemesak a polgari,hanem a biinperekre is kiterjed, ha vele jar
a jus gladii, illetve a ius patibuli. A biréi jog, a mint emlitettiik,
felségjog, a mely a nemzettdl a kirdlyra van atruhazva, kivéve az
orszaggylilésnek fentartott eseteket (Hiitlenségi esetek). Ezektol
eltekintve, a bir6i felségjog a maga teljességében illeti meg a kiralyt.
A halalbiintetés kiszabasa pedig mindig kiralyi jognak tekintetett.
A nador fejvesztést nemes ember ellen csak a kiraly tudtaval mond-
hatott ki. A testcsonkité biintetéseknek kimondésa szintén csak a
kirdlyt megilleté6 jognak tekintetett (1405. (IL.) IIL t.-cz.).

Hogy mas hatésagok ezen jogot gyakorolhassik, ehhez kiilon
torvényhozasi vagy privilegialis felhatalmazas sziikséges. Ezen fel-
hatalmazis idével a nadori congregatiokra nézve egyaltalan meg-
levonek fogadtatott el és innen ered, hogy a varmegyék a jus
gladiit kilonosen nem nemes lakosok ellenében gyakoroltik.
A nadori congregationak teriileti levalasabél és allanddsitasabol
keletkezett ugyanis a varmegyei biraskodas, a mely id6vel ugyan-
azon hataskorben mozgott, mint maga a nadori vidéki biraskodas.
A varosokra nézve mar megemlékeztiink, hogy az ottan gyakorolt
ius patibuli részben torvényen, részben privilegiumon indult.

A foldesuri birésagok privilegium alapjan élhettek csupin a
ius patibulival. Ezen jog magaban foglalta a bitéfa felallitasat, a
kinvallatas alkalmazasat, a gonosztevoknek a kivaltsagolt teriile-
ten valo letartéztatasara vonatkozo jogot és az azok folotti, a
halalbiintetés alkalmazasaval jar6 itélkezést.

A fdldesur, bir6i székét birotarsakkal tartotta meg. Ha fel-
peres nemes volt, ugy ezen birétarsak nemesekbél és nem neme-
sekbol keriiltek ki. Kulonben nem nemesek voltak a birétarsak,
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Koran, még a XV-ik szazadban fejlodott ki azon szokas,
hogy a foldesur birdi székét a varmegye térvényes bizonysaga
mellett tartotta meg. Ezen czélbol két szolgabironak Kkikiildetését
kérte a foldesur. Ezek azutan jelentést tettek az eljarasrol.

A foldesuri hatalom a foldesur minoségéhez képest, eredetére

- nézve killonb6z6 volt,

Megkiilonboztethetjitk mint foldesurat akiralyt, a kiralynét,
a kozjogi ingatlanokon a szent Koronat, egyhézi és vilagi foura-
kat, ezek kozott a szabad grofokat, majd az egyszerii nemeseket,
tovabbé festiileteket, mint pld. a kaptalanokat, conventeket és a
szabad kir. varosokat. Természetes dolog, hogy a foldesuri hata-
lom a kiralyi csalddhoz tartozé ingatlanokon kiilén szabalyozast
nem kivant, éppoly kevésbé azon ingatlanokon sem, a melyek koz-
jogi természetiiek voltak. A tobbi ingatlanokon a féldesuri hata-
lom az ingatlanok eladomanyozasa altal keletkezett akkor, a
midén a foldesuri hatalom a jogrendben egyaltalaban mar el volt
ismerve. A foldesuri hatalom gyakorlasara nézve is volt killonb-
ség a killonboz6 foldesuri teriileteken. Természetes, hogy a foldes-
urnak kézjogi mindsége, eldkelosége, vagy azon koriilmény, vajjon
a foldesur testiilet-e, vagy sem, vagy pedig vajjon a féldesur
hajlandé-e jobbéagyai ,bizonyos csoportjanak az igazsagszolgal-
tatas terén bizonyos szabadsagot adni, dontott a folott, vajjon
maga gyakorolja-e a foldesur a maga hatalmat, vagy pedig meg-
bizas utjan gyakorolja-e azt? A megbizas egyaltalaban a gazda-
sagi teenddket végzé hivatalnokok hataskorével jutott kapesolatba.
Ilyenek voltak a comesek, az officialesek, a castellanusok, allando
atruhazas esetén a villicusok és a soltészek.

A kozjogi eredetin foldesuri hatésagokhoz, mint a kiraly, a
szt. Korona teriiletein 1évokhoz (igy pld. a régi varmegyeszerveze-
tekb6l fenmaradottakhoz) lehet szamitani a szabad gréfsagok
foldesuri hatésagat azon szempontbél, hogy ezek sem tartoznak
a varmegye hatésiga ala. Ezek a varmegyék mellé rendelt hato-
sagok, éppigy, a hogy az angolszasz alkotmanyban, talalkozunk
a szazadoknak coordinalt kozigazgatasi teriiletekkel. A szabad
grofsagok kozvetlenill a kiraly hatalma ala tartoztak.
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b §. A Eivdaltsagolt nemzetiségek.

A kivaltsagolt nemzeliségek kozott szerepelnek ezen kor-
szakban is:

1. A kinok, a kik a mult korszakban nyert kivaltsagaikban
1514-ig maradtak meg. A kinok kézigazgatasilag és birgsagilag ezen
korszakban is a nador alatt allottak. Térzsi szervezetitk helyhez
kotédve adja meg a kin kozigazgatasi és birdsagi szervezetet.

A XV. szazadban a nador, a ki az orszag zaszldsa lett, mint
a kinok fébirdja, hivatasat személyesen nem igen teljesitette,
azért talilkozunk helyettesekkel, a kiket a kiraly nevezett ki és a
kik mint a kinok «comesei», nagybirai, szerepelnek. Ilyenek vol-
tak pld. 1436-ban githi Orszag Janos vilagosi kapitany és zarandi
f6ispan és Kathai Laszlé zolnoki féispan, egyidoben tehat ketten.
Tovabba 1448-ban Ujlaky Miklés erdélyi alvajda, 1456-t6] 1469-ig
Marczali Janos. A kiinoknak ezen «comeseiy is tehat elékeld hiva-
talt visel6 egyének voltak.

A kiraly azutan ezekhez intézi parancsait a kin iigyekben
valo eljarast illetdleg. Ezeknek hataskorébe tartozott kiléndsen

‘megallapitani az alsébb kiin hatésagokat képviselé egyéneknek ezen

hivatalokra vonatkozé jogczimét sth., egyaltalan tehat az ellenérzés.
Meg kell killonbéztetni ezen kin comesekidl a kiraly altal
kinevezett azon kozegeket, a kiknek feladata volt a kun teriletek-
bél a kiralyt megilleté jovedelmeknek beszedése és egyéb a kiraly
hataskérébe tartozé végrehajtasi functiéknak teljesitése. Ezek vol-
lak a XV. szdzadban az u. n. «officiales regisy vagy «iudices
cumanorum forensesy. Miikodésiik kirdlyi ellendrzés alatt allott,
nehogy visszaéléseket kovessenek el. A kiralyi jovedelmeket ezek
Budira voltak kotelesek beszallitani. Az 1405. évi nadori czikkek-
ben (XI) a nadornak a ktinok f6lotti biroi joga torvényileg is
biztosittatott, a miért ezek neki évenként 3000 drb aranyat fizetnek.
A régi nemzetségi birdknak, akkor midén ezeknek Aallasa
valamely ferillethez fiiz6dik, megfelelnek az ezen korszakbeli
szallaskapitanyok, az agi biraknak pedig a székkapitanyok.
Koézigazgatasilag és birdilag tehat az egész kiin teriilet szalla-
sokra és székekre oszlott. Tobb szallas tartozott egy szék terii-
letéhez.
A XIV. szdzadban a szallaskapitanyok mar kiralyi adominy
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alapjan kapjak allasukat, illetve azon ingatlant, a melylyel 6rok-
letesen a szallaskapitanyi allas kapesolatban van. Ezen kinevezés
azonban visszavonhatd, a kiraly telszéséig szdl «usque tamen ad
nostrum placitumy, a mi az 6rokésokre is vonatkozik. Ily feltétellel
kapja a kinevezett szallaskapitany hivatalat — ad gubernandum.
A XV-ik szazadban ezen rendszer egyaltalan divott. Minthogy
azonban a hivatal — ambér a visszavonasig — az orokosoket is
megillette, sokszor eshetelt meg, hogy 6rokosodés czimén egyesek
bitoroltak biréi jogaikat. Ezen oknal fogva volt sziikséges, hogy
idoko6zonként a szallaskapitanyoknak jogezimei megvizsgiltassa-
nak, a mi a «kin birak» altal tortént, a mint azt fentebb érin-
tettilk. A vizsgalatot tarto kiin biré, ha a jogczimet nem latta
beigazoltnak, meg is foszthatta a bitorlékat allasuktol és mast
nevezhetett ki. A kirdlyok a vizsgalatot megejlé kin biraknak
néha ulasitisokat is adtak, hogy milyen kirilyok adoményai
alapjan maradhattak meg a szillaskapitanyok allasaikban. Ha a
hivatalban lévé nem a kiraly altal megjelolt kiralyi adoméanybol
birta allasat, ett6l meg volt foszthato.

A szallaskapitinyok a legalsobb kozigazgatasi és hatdsagi
fornmot képviselték. A kozségi igazgatast és igazsigszolgaltatast
végezték, mindenesetre eskiidiekkel. Pecsétkiildés altal idéztek.

Hataskoritk sziik volt. Fontosabb figyek az egyik székkapi-
tany hataskorébe tartoztak. Ilyen volt a jaszberényi szék, a melyen
a székkapitany harom szallaskapitanynyal (a fénszauri, arokszallasi,
és négyszallasi) mint eskiidtekkel itélt.

Ilyen székbirésighoz — pld. a jaszkunszékhez — a széllas-
birésagoktol fellebbezni is lehetett. V. Laszlé 1456-ban elrendelte,
hogy a szallaskapitanyok kiilon valaszszanak egy kapitanyt, meg
a foldmives kinok is, ezek ezenkivill tizenkét eskiidlet és ez
legyen a fellebbviteli birdsag.

Ezen korszakban, a XV-ik szazadban, hét székkapitanysag-
rol tudunk. Ezeknek fejei a régi hét generatio, genus utddjainak
tartattak,

Ezek voltak: 1. Hontos, 2. Zenthely, 3. Halas, 4. Kolbasz,
5. Berén, 6. Mise, 7. Kecskemét.

A székkapitanyok hataskore tobb szallasra terjedt ki. Alattuk
voltak a széllaskapitanyok, a kik egy vagy tobb szallasra kiterje-
déleg birtak hataskorrel.
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_A székkapitanyokat, vagy székbirakat a kinok a XIV-ik
szazadban is még valasztjak. Az egyediili korlat az, hogy a vélasz-
tas csupan egy, a kiralyhoz hii emberre eshetik, a kinek meg-
valasztasa a kiraly altal torténendé megerdsités végett felterjesz-
tendé. Zsigmond idejében mar csak a kdanoknél «létezdé» (consti-
tuti) székkapitanyokrél van szo. A szabad valasztds mar nincsen
kiemelve. A nador, vagy a iudices cumanorum — ritkan altalanos
torvénynapokat is tartanak.

Az 1498. évi XLVIL t.-cz. olyan iigyekre is Kkiterjesztette a
nadori biraskodast, a melyek kianoknak, jaszoknak és ruthé-
neknek nemesi birtokokra valé Atmeneteléhdl, vagy nemesi jobba-
gyoknak az ¢ teriiletitkre valo atmeneteléb6l szarmaznak. A kinok
és orszagos nemesek birtokainak hatarigazitasabol szarmazé perek
szintén a nador hataskorébe tartoztak, a mirdl az 1526. évi XLI.
t.-cz. szol.

Az 1514. évi XXIIL. t.-cz. a kunokat és jaszokat a teher-
viselés kérdésében kiralyi jobbagyoknak minésitette. Ilyen miné-
ségben a tobbi kirdlyi ingatlanokon lévé jobbagyokkal egyen-
l0en kotelezte ket a térvény a bérek, ajandékok és kilenczedek
fizetésére. Ez altal tehat orszagos nemesi mindségiiket elveszitették,

IL. A besseny6k is killon igazgatasi és igazsigszolgaltatasi
csoportot alkotnak. Teriiletik nem osszefiiggs. Voltak ilyenek
Csanadban, a Dunantil. Ok is a nador ala tartoztak, a ki a kozvetlen
kiralyi f6hatésagot képviselte. Ezenkiviil sajat nemzeti comeseik
igazgattak nigyeiket. Ezek is congregatidkban tartottik meg birdsa-
gaikat. A comesen kiviil a comes curiélis is szerepel kozottik, ki
ugy latszik a rendes, a congregatiokon Kkivili igazsagszolgaltatast
gyakorolta. A XV. szizad masodik felében a bessenyok mar a
rendes birésagok illetékessége ala tartoztak.

Kiilon kozigazgatasi és birésagi teriiletet alkottak meég.

IIl. @ szepesi szaszok is. A szepesi szaszok kiilonallasanak
alapszervezetét V. Istvan adta meg 1271. évi privilegiumaban.
Birdjuk a comes, a «szepesi grofy, a kit szabadon valasztanak.
Ez magéniigyi perekben, pl. orokség, tartozasi iigyekben, maga itélt.
Nagyobb jelentdségii biinigyekben azonban nem egyediil, hanem
a szepesi foispannal egyiitt végzi a bir6i teenddket. Ezen birdsag-
nak székhelye Locse. A biiniigyekbél befolyé birsagok egyrésze
a szepesi grofot, masik része pedig a foispant illeti meg. Ezen
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szervezetben megmaradtak a szepesi szaszok az Anjou korszakban,
s6t még késobb is. Robert Karoly 1312, és 1314-ben, Nagy Lajos
pedig 1347-ben irja at, illetve erdsiti meg a szepesi szaszok privi-
legiumat., Még bovebben irja koril a szaszok jogait az igen ter-
jedelmes 1370. évi statutum és az ahhoz fiizott 1505. és 1516. évi
potlasok. Ezen korszakban arra nézve kovetkezik be valtozas,
hogy a szepesi foispan helyett sziikség esetén néha az alispan,
esetleg a varnagy, «castellanusy, alkotjak a szepesi szdsz bir6sag-
nak kiralyi tekintélyen alapulé alkatelemét. A 24 szepesi varos
mindegyikének élén kalon varosi biré volt. Ezen birdk egy-
részt az egyes varosokban gyakoroltak a bir6i hatalmat, masrészt
pedig mint eskiidtek miikodtek a szepesi grof mellett. A szepesi
grofi birésag a 24 varosi biré-ulnokkel, idével felebbezési fornmma
lett. A grofot az u. n. «szazas tanacs» valasztja meg, (1370. évi
St. 56.). Amint a varosok szama apadt, ugy apadt a tarsbirdknak
szama is, Midén Zsigmond 1412-ben Lublé varan és varosan
kiviil 15 szepesi varost elzalogositott, a tobbi varos jelentésége is
alabb szallott. Ezentul csak a tobbi véros birai fordulnak el
mint iilnékok. Igy voltak a XVI. szazad elején is. A 15 varosnak
jovedelmei zéalogositottak csupan el. Egyhazi tigyekben a magyar
kiraly rendelkezési jogat minden tekintetben fentartotta. A kiraly
ki‘is emeli, hogy az elzalogesitott varosok tulajdona 6t illeti meg.
(XVL szd. eleje).

A szepesi grofnak valasztas utjan valé meghivatasa két évre
szolott. A két éynek lejarata utin koteles bir6i tisztérdl lemondani.
Ezen lemondas utin a szazasok megvalaszthatjak ujra két évre.
A mint a gréfnak tarsbirai a varosok birai, ugy a szazasok a
varosok eskiidtjeibél keriiltek ki. Ezek alkotjak a gréfnak u. n.
tagabb tanacsat. A «Iudices iurati etseniores provinciae Scepusiensis»
alkoljak a szepesi szasz fold legfelsébb igazgalasi és igazsagszol-
galtatasi forumat, a mely a statutumok megalkotasara is hivatva van.
A birdsag székhelye Locse, Aambar I. Ulaszlo, ki mint lengyel kiraly
az elzalogositott 15 varosnak zalogtartoja, ezen 15 varost a tobbi
varosokkal ismét egyesitvén, rovid idére Késmarkot tette a szepesi
grof székhelyévé (1440. évi priv.). Az igazsagszolgaltatas koltségei-
ben az Hsszes 15 szepesi varos részesedett. Minden varos évenkint
bizonyos Gsszeget fizet a fenyité itéletek végrehajtasa czéljabol.

IV. Kiilon kozigazgatas és biraskodas alatt allottak a szepesi
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landzsas nemesek is, a kik még IV. Béla alatt 1243-ban nyerték el
kivaltsagukat. A kiralyi hadseregben landzsa alatt szolgaltak. Volt
kulon ispanjuk, alispanjuk, voltak szolgabiraik. Ezek alkottak
a keriilet hatosagat. Csak lopasi, pénzhamisitasi és tized tigyekben
tartoztak a szepesi ispan ala. Ezen kivéltsagok jelen korszakban
is fenmaradtak.

IV. FEJEZET.

A torvényhozo hatalom.

1. §. A nemességnek az orszaggyilésen valé megjele-
nési médja. A Lirdlyi meghivélk.

Az Arpad korszakban a kiraly és a tanacs egyiittesen alkotjak
meg a decretumokat. Ezenkiviil térvényalkoté gyiléseken is hoztak
torvényeket. Az ilyen gyiléseken, a synodusokon, a mint azt fel-
emlitettiik, szerepelnek az egyhazi és vilagi fourak, a nemesek
€s néha a nép is. Olyan gyulések, a melyeken barki részt vehet,
a székesfehérvari torvénynapok voltak. A székesfehérvéri torvény-
napoknak azonban eleinte nem szabalyalkotasi, hanem lér\'én-v—
kezési jellegiik volt. Ezeknek ilyszerii jellege csak a XIIL szazad-
hfm valtozik meg, a midén a gyiléseken kozjogi biraskodast is
vegeznek. Ez altal ezen gyiilekezetek id6vel kozjogi jellegiiekké val-
nak. A torvényhozasnak azon médja, hogy a kiraly a nemzettel
egyatt gyakorolja a torvényhozas jogat, mar az 1267. évi torvénybol
V('ehelii ki. Az Gsszes nemesség kérésére erdsitette meg ugyanis a
kiraly a hozza felterjesztelt javaslatot. Még inkabb latjuk -ezt az
1298. évi decretum bevezetésébél, a melyhél kivilaglik, hogy a decre-
tumban foglalt pontokat a kiraly az orszag fopapjaival és nemesei-
\'?I tfgyﬁtt alkotta meg. Ugyanez kiveheto az 1298. évi XLIL t.-cz.-
bél is. Az Anjou korban, kiilléndsen Rébert Karoly alatt az orszag-
gyiiléseknek kevés nyoma van. Rébert Karoly a «larmés» orszag-
gyuléseket nem kedveli és ezeknek megtartasat a kiralysag tekin-
té!yével. sem tartja Gsszeegyeztethetének. Mindennek daczérab\'annak
n.\-'om.m' az orszaggyiléseknek. Igy 1318-ban a kiraly orsziggyiilési
mf'ghwot kild ki és pedig azért, mert Kalocsan a fép;pség
zsinatot tartvan, 4tokkal fenyegette a kiralyt, ha orszaggyiilést
nem tart. A meghivé «Rakos mezejére Szt :I-.'tnos ﬁnnept; .ut;ini
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nyolczad napray szol, a hol mindazok megjelenjenek «qui se nembra
regni nostri existimant». 1320-bél is van nyoma az orszaggyulés-
nek. Ugyanis fenmaradt ezen évbol egy itélet, melynek bevezetésé-
ben a két érsek, a nyitrai, csanadi, veszprémi, sirmiai, gyori,
varadi, péesi és bosinai piispokok eldadjak, hogy Ok az orszag
osszes nemességével «diaetaty tartvan Sz.-Fehérvaron, megerositik
nevezett varos polgarait a nekik IV. Béla altal adott kivaltsagaik-
ban. Az orszaggyiilés eredménye ismeretlen. Nagy Lajos alatt
sem igen tartatnak orszaggyiilések. 1345. és 1347-ben voltak ugyan
tanacskozasok. A forrasok szerint, a kiraly «tandcskozott orszaga
fopapjaival, baréival és nemeseivel» : de vajjon ezek tényleg orszig-
gyilések szimaba mennek-e, arra adat nincs. Csak 1351-bol tudjuk,
hogy a kiraly tényleg orszaggyilést tartott. Nagy Lajos ekkor az
«Arany bullaty erdsitelte meg. Maria alatt sem igen valtoztak a
viszonyok. - 1384-ben elvégre tartoit a kiralyné orszaggyulést, de
kevéshé onelhatarozasabél, mint inkabb kényszer folytin. A mi
ezen orszaggyilés alkoto elemeit illeti, megjegyzendd, hogy innentol
fogva fordul el6 ismét, hogy a nemesség képviselet, illetve helyettesi-
tés utjan vesz részt az orszaggyilésen. A megjelenés médjara nézve
azonban az egész korszakon at elvként megmarad, hogy a nemesség
fejenként jelenik meg. A képviselet csak egyes esctekben fordul
el6, a mi inkabb oeconomikus okokra vezetendd vissza.
Megemlitend$, hogy mar az 1267. évi orszaggyiilésen fordult
elé azon eset, hogy a nemesség megyénként négy megvalasztott
kikiildott tagja altal képviseltette magat. Ezek voltak az «electi
nobilesy. Maria idejében, az 1385. évi orszaggyiilésen is ilyen
«nobiles electi» jelennek meg. Ha ezen kikiildetésnek okat keressiik,
ennek magyarazatat a kovetkezokben talalhatjuk. Ismeretes, hogy
az Anjou csaladbeli kiralyok a larmas orszaggyiiléseket nem ked-
velték és ezeket nem tartottak alkalmasoknak orszagos figyekrél
valo tanacskozésra és hatarozatok meghozatalara. Ezért toriént
meg az, hogy az orszagos iigyekben valé intézkedéseknek sulypontja
a kirdlyi tanacsba keriilt. Ezekhez jarultak még a kozlekedési
eszkozoknek silanysaga, a nagy tavolsagok mint olyan koral-
mények, a melyek a nemesség fejenkénti megjelenésének akadalyaiul
szolgalhattak. A XIV. szazad vége felé a megyei szervezet meg-
erosodik, de a megyegyiiléseken is inkabb csak a «pars sanior»
hozta meg a hatirozatokat. Valészini, hogy a megyei szervezet-



NI —

e L IR A, e

574

ben érvényesiil ezen tanacskozasi elv befolyast gyakorolt az orszag-
gyilések tanicskozasi médjara is. Ha tehat a gyiilésen magan,
ugyis csak az el6kelobbek, tehetésebbek és az értelmiséget képviselo
egyének vettek tényleg részt a tanicskozasokon és ezek dontot-
tek is, akkor a tobbieknek jelenléte, a kik ilyen tulajdonsagok-
kal nem birtak, ugyis t6bbé-kevésbbé felesleges is volt. Ezért
ugyanezen czél elérésére elegendonek vélték, ha mar eleve ki-
valaszija a varmegye azokat a nemeseket, a kiknél a mondott
feltételek megvoltak és a kik elérelathatélag a tébbieknek meg-
jelenése esetén is a tanicskozasokban donté szerepre lennének
hivatva. Eziltal az 6sszes nemesség megjelenési jogatél nem fosz-
tatott meg. Az electi nobiles mellett a tobbi nemesek is megjelen-
hettek, ha akartak. De a kikiildotteknek megjelenése kotelezd volt.
A nemességnek ilyféle megjelenésével talilkozunk 1397-ben a
temesvari orszaggyiilésen, a midén a megyék részérél négy-négy
nemes volt jelen. 1405-ben szintén taldlkozunk a megyék és mar
a varosok koveteivel is. Az 1411. évi decretumbél nem veheté
ki, vajjon kik voltak az orszaggyiilésen jelen. Az 1433. évi Kir.
propositiok, a melyek eleddig irasba nem foglaltattak, irasban a
megyékhez is megkiildettek. A propositiék ennek folytan a var-
megye gyiilésein is meg voltak vitathaték, a minek alapjan a var-
megyének kialakult kozvéleménye a kikiildott nemeseknek is
tudtara esett. S6t ezen 1433. évi propositickban el is rendeltetett,
hogy a megvélasztott nemesek a megvitatis eredménye alapjan
targyaljanak a fépapokkal és barékkal (quod de huiusmodi opi-
nionibus ef folali intentione eorum plene informatos ad Praelatos
et Barones Regni congregatos pro facienda in omnibus conclusione
futuris semper temporibus destinarent). Ezen rendelkezés elisme-
rése a koznemesség orszaggyiilési befolyasanak, de egyuttal alap-
kiindulésa a kéveti utasitasi rendszernek is. Ezen javaslat toérvény-
erére nem emelkedett.

Az 1435. évi (II-ik) térvénybdl azonban kivehetd, hogy ez
az orszagnak «egész teste» (totum corpus) 4ltal hozatott meg.
A jelenlévék, mint a tavollevoknek képviselsi jartak el és pedig
«cum plena facultate absentiumy». Ezen a tavollévék helyett valo
megjelenés azonban nem vonatkozik tisztin a nemesekre s igy
nem tudni, vajjon ezen orszaggyilésen a nemesek csupan valasz-
tolt kikildottek altal voltak-e képviselve, vagy pedig fejenként
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voltak-e jelen. Ugyanis a kiralyi tanacsnak jelenlévo tagjai szintén
a tavollevok helyetteseinek tekintettek. Ennek utdna a nemesek az
orszaggyiiléseken ismét tomegesen, fejenként jelennek meg. ! Igy
1. Ulaszlo alatt az 1444, évi orszaggyiilésen, majd 1446-ban is, a
midén kormanyzé valasztatik. Az 1447, évi orszaggyiilés ‘a nemes-
ségnek fejenkénti megjelenését hatarozta el. Minthogy azonban az
orszaggyiilésen megjelent nemesség az egész gyilés tartama alatt
sajatjabol volt kénytelen magat fentartani,eza szegényebb nemességre
nézve felettébb terhes volt. Ezért az 1447. évi XLV-ik t.-cz. azon
nemeseket, kiknek birtoka kisebb 20 jobbagy teleknél, a személyes
megjelenés kotelezettsége aldl felmentette. Az 1448. évi XIIL t.-cz.
ismét a fejenként valé megjelenést kivanja. Matyas alatt azonban
visszatérnek a valasztott nemesek intézményére és csak egy esetbe.n,
1462-ben t. i. latjuk azt, hogy a nemesség megint fejenként jelﬁen'lk
meg. Ennek okat abban kell keresniink, hogy ezen orszéggyt'lles—
nek igen nagy fontossaga volt. Ismeretes, hogy a szent koron.ana'k
Frigyestol valé visszavéltasarél volt a sz6. Egyébként a Matyas
alatti orszaggyiiléseken csak az «electi nobiles» jelennek meg.
A Jagellok alatt azonban ismét a fejenkénti megjelenésre térnek
vissza. Innent6l fogva Kkifejezetten lathato a nemeshv.égnek‘ azon
torekvése, hogy a személyes megjelenéstol felmentessék. Lalh:jtto
ez a torvényekbol is. Oka ezen torekvéseknek egyrészt az orszag-
nak altalanos gazdasagi hanyatlasa volt, a mely a nemesség nagy
részére nézve, a személyes megjelenést elviselhetlen teherré minGsi-
tette, masrészt a kiralyi tandcsban képviselt fouri osztalynak poli-
tikai tulsulyra valo torekvése és az innen eredo zaklstlz'lsok, a
melyek a megjelent nemességet érték. A nemesség arra loreke,dett
tehat, hogy politikai sulyanak biztositasa mellett kevesebb sza'm-
ban ugyanazon eredményt érje el, a mit az orszaggyilésen kép-
viselt physikai szamanak daczara nehezen és csak nagy éldozatok
aran tudott elérni. Az 1495. évi XXVI-ik és az 1498. évi L t.-cz. a
nemességnek fejenként és kivétel nélkiil valé megjelenését kivanja.
Tekintetbe vétettek azonban itt is azon nehézségek, a melyek
a szegényebb nemességre a személyes megjelenés folytan hz’umltalls.
Ezért az utébbi torvény bizonyos kivételt allapitott meg. Ugyanis
az egytelkes nemesek tizen egyiittvéve kiildenek ki egyet maguk
kézil. Altalaban bizonyos lanyhasagot lehet tapaszialni az orszag-
gyiléseken valé megjelenés korill. A szegénysorsu alsébb nemesség-



. . " o N T E N e

——

576

nél ez vagyoni viszonyaiknal fogva értheté volt. De nemesak a
szegényebb alsé nemesség maradozott el — a mit, a mint lattuk
a torvényhozas méltanyos intézkedésekkel elismert — hanem a
fépapok, barok és tehetésebb nemesség kérében is fordultak el —
és pedig ugy latszik nem gyéren — indokolatlan elmaradozi-
sok. Ezért egyrészt sziikségesnek mutatkozott a mentségi esete-
ket torvényileg szabélyozni, masrészt a torvényhozas sulyos bir-
sagok terhe alait volt kénytelen raszoritani a mulasztékat koteles-
ségitk teljesitésére, végre pedig gondoskodni kellett a térvény-
hozasnak arrél is, hogy a varmegyék a megjelenésre kotelezettek
folott kell6 ellenorzést gyakorolva, egyuttal lehetetlenné tegyék azt,
hogy a vérmegyei kézegek a kotelességmulasztékkal biinds egyel-
értésben legyenek. Mindezekrél az 1498., 1500. és 1518. évi tor-
vényhozas tartalmaz intézkedéseket. Az 1498. évi L t.-cz. szerint
mentességet ¢lveznek a kiraly, az egyhazi és vilagi fourak és a tébbi
orszéglakosok hivatalnokai, a végvarakban katonaskodé egyének, a
betegek, nyomorékok, a teljesen szegények és azok, a kik az orszaghol
kovetségben tavol vannak, vagy kiilf6ldon utaznak. Az osztatlan alla-
potban lévok, maguk koziil egyet killdhetnek. Az 1500. évi L. t-cz.
még azoknak is ad mentességet, a kik kilfoldon tanulmanyai-
kat folytatjak. De ezen mentességi ok csak egyszer voll érvénye-
sitheté. A torvényhozasnak ezen intézkedéseihez fuzott sanctisi
pedig abbél allottak, hogy az 1498. évi I. t.-cz. szerint az egy-
hazi és vilagi fourak 800, a nemesek pedig 400 arany forint
birsdg mellett voltak kotelesek az orszaggyiilésen megjelenni, ha
csak a torvényben felsorolt mentségi okok egyike vagy méasika
rajuk nem alkalmazhaté. Az 1518. évi (bacsi) XXVIII, t.-cz szerint
ezen birsiagok a megjelent szegény nemesek kozott osztandék fel.
A megjelenés ellenGrzése a varmegyékre volt bizva. Az ellen-
6rzés organumai pedig az 1498. évil. t.-cz. szerint a £6- ésaz alispanok,
Kimondatott, hogy 400 arany forintnyi birsagot fizet azon f5-
vagy alispan, a ki pénzzel vagy ajandékkal megvesztegetve egye-
seknek a nemesek kozill megengedi, hogy otthon maradjanak. Az
1518. évi (bacsi) XXVII-ik t.-cz., midén az elmondottakra nézve
fentartja az el6bbeni intézkedéseket, az ellendrzést végz6 kozegeknek
mulasztésait még szigoribban biinteti. A birsagon kival rajok
még a hivatalvesztés is kimondandé. Ambar a mohiesi vészig,
(s6t 1572-ig), elvben a nemességnek az orsziggyiilésen fejenként
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valé megjelenése van elfogadva, a mint az elf:ibbiek_bc’il Ié‘tha'té,
ezen jog a nemesség részér6l mindinkabb terhes kételességként
tekintetett. Tényleg 1igyis volt és éppen a térvényhozas altal meg-
kivant kotelességszerii megjelenés voll egyrészt oka annak, ]:tog_y
a nemesség teljesen elszegényedett, s6t hogy sokan a n-emesek .k(-)zul
jobbagyi sorsra jutottak vagy kénytelenek voltak mg'aila-n]alkat
zilogba adni (1526, évi rakosi XVL t.-cz.). A nemesség zomének
elmaradasat az orszaggyilésekrol, a hatalmas fonemesség fel tudta
hasznalni arra, hogy maganak az orszaggyiilésen déntd befolyast
szerezzen. Ezen czél elérésére azutan a fonemesség mas eszkozok-

"héz is nyalt. Vagy késén jelentek meg a fénemesek, vagy a gyilés

megnyitasat késleltették, vagy huztak halasztot'ték a té:rgyalés’?k:ft
ugy, hogy az alsébb nemesség kifogyott a penzhf)l, ¢lelembol és
kénytelen volt hazamenni. Ekkor azutin csak a visszamaradt fo'-
nemesek hataroztak. Sziikséges volt tehat ezen visszaélések elhari-
tasa czéljabol is intézkedni. Az 1492. évi CVIIL t.-cz. talrendel?e
azt, hogy ezutan a kitiizott hatarnap elteltével csupan négy napig
varjanak még és a négy nap lefolyasa utan tekintet 1:1é1ku1 a meg
nem jelentek szamara a targyalast okvetlenill megkezdjék. A mas:k
oka annak, hogy a nemesség sokszor a targyalas megkezdese_e'lot?
volt kénytelen eltavozni, az volt, hogy a fénemesek, a kll'al:)?l
tandcs tagjai, kiilon a kiralytol eredé propositiokat nem 1arg3'rallak
kello idoben és ezért ezek nem is keriilhettek idejekoran az
orszaggyilés elé, Ezért az 1495, évi XXV-ik t.-cz. elrerfdel'te, hogy
a fépapok és barok az orszaggyilésen elé keriilend6 tarfgyak'at
minden mas, a kiralyi tanacs elé tartozé tigy megelozésével \.?lt’an;an.
meg és ha nézeteltérés volna kozottik, akkor a kir. foajtonallo
allitsa helyre az egyetértést, szedje be a szavazatokaf é? e'zeknek
(a jozanabb rész) meérlegelése utan allapitsa meg a doptest es'csak
az ilyen targyalasi médon megyvitatott propositio ”tcl:Jes:zEessek' az
orszaggyiilés elé. Ezen, a kiralyi tanacsnak kilon elokészito {anacs-
kozasbhol indult ki a XVI. szazad elso felében (ha ugyan meg nem
is torvényhozasilag) a felsé tabla, a késobbi forendihaz. B
Ezen kérdés azutin Osszefiigg az orszaggyiilés osszehivasa-
val is. Az orszaggyiilést a kiraly hivta &ssze. A korszak.elején
nunciusok &ltal, de 1318-ban mér Kkiralyi meghivok (htt-er'ae
regales) utjan tortént ez. A meghivok — regalisok — a klral'y
nevében a kanczellar altal allittattak ki és szdlottak a nemesség
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osszeségéhez. Megkiildettek a megyéknek, 1405-t6]1 fogva allandéan
— mert el6bb is fordul el6 erre példa — a varosoknak és Szla-
vonianak. A XV. szizadtol fogva (1495.) a kiralyi tanacs tagjai
személyenként hivattak meg. A meghivokban a tanicskozasi tar-
gyak éltalaban jeloltetiek meg, 1433-ban a mint lattuk, a propositék
a megyéknek elozetesen megkilldettek. A meghivok kikiildése és
a tanicskozasok megkezdése kozott megfelelé idének kellett lennie,
hogy a meghivottak kell6 idoben megjelenhessenek. Ezen idé a
korszak elején nem volt szabalyozva. 1318-ban 108 nappal, 1397-
ben egy honappal az orszaggyilés megkezdése el6tt kiildettek szét
a meghivok. Az 1495. évi XXV. t.-cz. elrendelte, hogy a meghivék
az orszaggyilésre annak megkezdése eléit legalabb egy hénappal
kiildessenek ki. II. Lajos uralkodasanak vége felé a nemesség
szintén tomegesen jelenik meg az orszaggyilésen, kiilonosen a
Zapolya-part, a! mely még az egylelkes nemeseket sem vette ki
ezen kotelezettség aldl.

2. §. A torvények megalkotasa, killonbiézé fajai,
a kihirdetés, szentesités és kilsé alalkjulk.

Az Arpadok és az Anjouk alatt a térvényhozas lényegileg a
kiralynal és annak belatasa szerint a tanacs tagjainal van. Zsig-
mond -ideje ota ellenben az Gsszes nemzet vesz részt a torvények
alkotasdban. Werb6ezy (Harmaskonyv 1. r. 3. czimében) ezen
kozfelfogast kifejezésre is jultatja. Werb6ezy szerint a kiraly 6n-
akaratabdl és sajal kezdeményezéséhol végleg mit sem rendelhet
el, hanem 0Ossze kell hivnia a «népet» és meg kell kérdeznie, vajjon
el akarja-e fogadni inditvanyat. Ha a nép elfogadja, esak akkor
tekintendé a kiraly elGterjesztése torvénynek. Werbéezy szerint
azonban a 1orvény kezdeményezésének joga nemecsak a kiralyi
hatalombél indul ki, hanem a népnél is megvan. Azaz, a torvény
kezdeményezési jog kiindulhat a torvényhozasra jogositott nemzet-
hélis. Ha a nemzetbdl kiindulé inditvanyt a kiraly elfogadja, akkor
az is torvényerére emelkedik. Azonban a javaslatokra vonatkozo
ezen megegyezés egymagaban véve nem elegendd, hanem sziikséges,
hogy a kiraly az elfogadott hatirozatot szentesitse, tehat finne-
pélyes formaban nyilvanitsa ki az elfogadast, kiralyi pecsétjével
ellassa és az elfogadott torvényt ki is hirdettesse. A torvényhozas
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terén ebben fejezédik be a szt. Korona allamszervezet tana, mely
szerint a térvényhozis a nemzet és kiraly kozott megoszlik.

A torvények rendesen olyként vannak szovegezve, hogy azok-
bol ki lehet venni, vajjon ki inditvanyozta azokat; a. nemzet-e
vagy a kiraly? Mert azon térvények, melyek az orszaggyiilésb6l
indultak ki, rendesen kérelem alakjaban vannak eléterjesztve és
ezt a kirdly elfogadva torvénynyé emeli. A torvények soraban
meg kell emliteni a pactum conventumokat. Ezek kiilformasagra
annyiban kiilonboztek a torvénytol, hogy két példanyban adattak
ki. Ilyen pld. az 1439. évi torvény, melynek két példanyan a be-
vezetés és a zaradék kiilonbozé. Kilon emlitendé az «orszdgos
decretumy is, a melyrdl II. Ulaszlé koronazasi hitlevelének 18 pontja
emlékezik meg. Orszagos decretum az, a mely a nemzet Gsi szabad-
sagait hatarozza meg és a mely a kirdly megkoronazasa el6tt
hozatik meg. Kés6bb egyaltalaban a nemzet kezdeményezésébél
kiindult térvények neveztetnek «decreta regni»-nek. (Werbbezy
IL. kényv 3. cim 5. §.). A «Constitutio regnicolarumy, vagy «Dec-
retum Statuum et ordinumy az interregnum ideje alatt az orszagos
rendek altal meghozott térvények.

A kir. megerdsités, a szentesités két részbol all: a kiraly
nevének alairasabdl és a megpecsételésb6l. A kihirdetés pedig
ezen korszakban olyként tortént, hogy a szenfesitett térvény pél-
danyai a varmegyékhez és késébb a varosokhoz is elkiildettek.
A Harmaskényv épen azért nem lett torvénynyé, mert a var-
megyéhez valé elkiildetés, tehat a kihirdetés elmaradt. De nem-
esak a megyékhez kildotték el a torvényeket, hanem olyan
egyes, elokelé féurakhoz is, a kik az orszaggyilésre személyesen
el nem johettek. A Decretumok mar az Arpad korszakban ott
szovegeztetiek meg, a hol a kiralyi kiadvanyok altaliban késziltek,
t. i. a kir. kanczellariaban.

Ezen korszakban a szovegezést jobbara a protonotariusok
végezték. Mér az Arpad korszakban lathatni, hogy a torvények
harom részb6l 4allanak, u. m. a bevezetésbol, a torvény tulajdon-
képpeni szdvegébél és a zaradékbol. A bevezetésben benne szokott
lenni a kiralynak megnevezése, tovabba az orszaggyiilés megtar-
tasa helyének megjelolése, meg szoktak jeloltetni az orszaggyulést
alakot6 elemek, a kir. tanacs, illelve az egyhazi és vilagi féurak,
majd a nemesek és virosok. A torvénynek masodik része alkotja
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annak tulajdonképpeni szovegét, melyben a torvényhozasnak rendel-
kezése benne foglaltatik. A torvény zaradéka, a «Conclusié» féjelento-
ségii része a torvénynek. Ebben foglaltatik ugyanis a szentesités, a
kiraly alairasa, és a megpecsételés, — illetve kozépkori szokas szerint,
a kiralyi alairast magat is p6tl6 megpecsételés. Ebben van benne — és
pedig mér a mult korszak végén, — vajjon a torvény ki altal adatik ki,
a f6- vagy titkos kanczellar altal-e és melyik pecsét alatt. Benne van
a torvény kelte is. A zaradék masrészt azért is fontos, mert ebben
szoktak felsoroltatni a torvény alkotisa idejében méltésagaikat
visel6. egyhdzi és vilagi féurak név szerint. Ezen szokés az Anjouk

idejében mar ki van fejlédve. EI6bb inkabb csak a korszak végén for-
dul el6. A vilagi barok sorat a pozsonyi grof zarja le. A zaradékolas-
nak ezen médja azonban nem fordul el6 minden torvénynél. Csak
az annepélyes alakban kiadott Decretumoknal hasznaljak azt.
Mert vannak nem iinnepélyes alaku torvények is; olyanok, a
melyeknek ziradékaban pusztan a datum fordul el (pld. 1405.
IL, 1411., 1481.).

3. §. Az orszaggyiilés elemei, az orszaggyiilés helye,
a targyalasok modja.

A torvényhozo testiilet alkoté elemeire nézve emlitettiik,
hogy a’torvényhozas silypontja eleinte a kirdlyi tanacsnal volt
és hogy csak Zsigmond éta lathatni a nemességnek egyenl6 be-
folyasat a torvényhozés terén. Ebbél fejlodétt ki azutin ezen kor-
szakban azon elv, hogy a torvényt a kiraly és a nemzet egyiitt hozza
meg. Az 1-s6 szakaszban targyaltuk a nemességnek mikénti részvétét
a torvényhozasban és egyuttal ama kiizdelmet is, a melylyel kény-
telen volt a nemesség a maga helyét a fénemességgel szemben ki-
vivni. Ezen kizdelem vezetett egyrészt a kovetkezé korszakban
arra, hogy a torvényhozo test kétfelé szakadt. Az Anjouk idejében
érvényesiilé hiibéri elveknek és a Zsigmond alatt hatalmét nem egy-
szer a kiralysaggal szemben érvényesito fonemességnek hattérbe szori-
tasaval fiigg 6ssze azon korillmény, hogya varmegyék,illetve a nemes-
ség mellett csakhamar a vérosok is orszagrendiséghez jutottak.

Ez nem mas, mint a kiralyi hatalomnak szovetkezése a
harmadik renddel, az alkotmanynak szélesebb alapokra fektetésé-
vel, a kirdlyi tanacsnak néha a kiralyi hatalmat is veszélyeztets
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torekvéseivel szemben. Természetes dolog, hogy egy olyan elet'n.nelf
politikai jogokkal val6 felruhéazasa, a mely idegefn volt, a p(l:lltf}'ia!
jogokkal biré nemzettel szemben bizonyos nehez.ségekkel is jart,
mert tartani lehetett attél, hogy az eleddig jogo_suottakA korébe.n
ezen ujitas féltékenységet és elégedetlenséget 521.11. Ezért nem is
tortént a varosoknak meghivasa egyszerre. Eleinte csak egyesek
ivattak meg. 2
i Az 13:5. évi temesi orszaggyilésrol tudjuk, hogy oda tortfinl
varosi meghivas. De nem bizonyos, vajjon volt-e enneLE foganat]a:
Ha Kovatsichesal elfogadjuk azt, hogy az 1402. évi Pozsonyi
gyulekezet orszaggyilés volt, akkor utalhatun}i r4, hogy Pozsony
és Sopron viros ezen képviselve volt. 1405-bél “van azutan 'olyan
adat, a melybdl kovetkezteini lehet, hogy innentolgfosw.a a varosok
orszagrendiséget élveztek. Zsigmond Kkiraly 1403.. évi decretum
minusanak (1-s6) bevezetésében ugyanis elmondja, !'mgy” ezen
orszaggyiilés féleg némely varosnak, a biztonsag ke(?veert kofalla%
valé koriilvétele és némely szabad kozségnek varosi rangra _vatlo
emelése végett hivatott Ossze. Ezen orszaggytilés elemeuﬂ koz.o.tt
a kiralyi véarosok, mezdvarosok és szabad kozségek kc'uvetel is
szerepelnek. Tény azonkivill az is, hogy ezen decretl'lm _tm-nusban
foglalt orszaggyiilési hatirozatok legnagyobbrészt varosi -ugye;kre
vonatkoznak, a mibél kovetkeztetni lehet, hogy ezen orsza}ggyl'lle:s
tanacskozasain egyaltalaban részt vettek mér a varosok k?vel“ex'es
hogy nem pusztan a varosoknak megerdditése; falakk'al val6 korial-
véteiének kérdésében hallgattaitak meg, mint a mire a 'Katona
altal egész terjedelmében (IV. 11. 661.), Kovachich E‘dtal kw.onato—-
san kozolt privilegiumbél kovetkeztetni lehetne. ]400—‘1445“-1g nem
igen latjuk nyomat annak, hogy a vérosok az orszaggyulése.ken
jelen lettek volna. Ebbél arra lehet kovetkeztetni, hogy kellett b:z‘o-
nyos idé ahhoz, mig ezen idegenszerii uj elemet a nemesség ml,nf
vele az orszaggyiilésen dontd tényezét elismerte. Az '1445. évi
orszagrendi elsé térvény, posthumus Laszl6 kiskon.lsagaf alatt,
(«Regnicolarum constitio prima sub minoritate Ladislaui posi--
humi») emliti ismét a varosok koveteit, «civitatenses».- 1446?10(3!
pedig, a székesfehérvari orszaggyiilésre sz616 varosi meghivélevélrdl
van tudomasunk. A varosok eleinte az orszaggyiilésen csekélyebb
szamban voltak képviselve, csak a tarnoki vérosok:. Buda, Pest,
Pozsony, Sopron, Nagyszombat, Kassa, Bartfa, Eperjes szerepel-
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nek ott. Az 1514. évi
. III. t -b

O-B . Cz.-ben azonban mé n

: uda, Esztergom, Székesfehérvir, Locse. S keg elé6fordulnak

zeged varosok is. » Szakolcza, Szeben és
A vérosok részére ki

; 4 iadott orszageviilési -

varosok . 2 ggyilési meghiy :
okhoz mint testiiletekhez voltak intézve, a ‘;zl;:‘oli?:ilfelk a

> ajahoz,

az eskiidtekhez, a polgérokhoz, az eg
’ e

felhivassal ; ész varosi kézénsésl
adattak ki ezek, hogy a viros sajat Polg;'::aliezl.:ﬁcz)g

egyet vagy 16 wildia
I{ga}; il .;]); f;;hi::et I\ll!djOl:l az orszaggyiilésre. 1452-ben eléfordult
Kil10n KEIdOttek b owoter o aius, mint a virosi kézonség kiilon
ugy szolottak a :?J:ftlflk r e ke b sk
et eg‘ VtOI., hogy az elékelébbek sorabél kiildendé
A kdvetek azutan glylﬁlézi? kl;:)iﬁgalt'ilmazassal e M
5t { o elik a varost, mi
oo nemei itk e it azokna kgt ki o
. gyiilésen eg e eosx Svedlk A wheost polginoloink az orszig.
kialdottjik 3;ze ent megjelenniok nem volt szabad. Azért a Shg
n szempontbdl nem is meg s

a varmegyék electusa, ha : y olyan szimba, mint
» hanem £ 2
volt, olyan t. i,, a jelzett szemponthél tényleges kovet

Az egyes \'émsokTigrlfetiii:yzn?ket a megyék késébb killdottek.
hogy kettét v - ¢ szama nem volt egyenls. EIS
\'é:iy;nak \?a ‘,;? ..negyet _k“lde“ek az egyes varosok. Solc:i:;(:ul
By Orsg.'z l::l&".zol'lyal voltak donték, vajjon hany kovetet ki :
I meohi:a"gg)'ul'es Eg{'éb elemeihez tartoztak a szepesi szd li]dk
volt inte?zve Oof;ysj':f:yéll(z%onslégljiez’ illetve az egyes «hét szék):;:ez
. 5 “olitassal, hogy koveteik i
mazassal kuldjék az orszagovii o : et teljes meghatal-
vagy tobb voit, zaggyllésre. A koveteknek szama négy
Szere . S
kﬁveteknekp:g:k az orszaggyiléseken a székelyek is. A székely
kirdlyi megl;iyém: s,?;]lmlt hatarozottan megallapitva. Felhivija ;
'O a székelyeket, hogy haro . .
«quatu i m-négy meghatal
l;lte lr:; t;m; Ires personas de medio eorum cum p‘la:nariariiz(:tt?t
s n .1 ac“ concludendi» kiildjenek az orszsfu{_;ggyl"llés.r.s:c i
3 Rékosozsz;gr?ygl.ésmm helye nem volt meghatarozva. Legtﬁh];szﬁr
G ihldsek. ¢ So ak meg azt. Voltak azonban mashol is orszég-
A mohéc,s.i gS; fzegeden, Temesvaron, Budéan, Toln4n, Pozsonvh .
Ren dsv sz1g a szabad ég alatt tartjdk meg a g;rﬁlé's.nekel?r £
avillésken 35:;5 Lélgyalém fnédot ezen, a szabad ég alatt ta.rtott
ell keresniink. Jellemzi a targyalasok mikéntjét
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Rébert Karolynak ama kijelentése, hogy 6 a «larmas» orszag-
gyuléseket hatarozathozatalra alkalmasoknak nem tartja.

Bizonyos rendszertelenség uralkodott a kiralyi tanacsnak elo-
Kkészitd tanacskozasain is,a hola kiralyi propositiokat targyaltak.

Az 1495. évi XXV. t.-cz. igyekezett ezen elokészité tanacs-
kozasoknak menetjét szabalyozni. A Rakoson megtartott orszag-
gyulések alkalmaval satrak voltak felallitva, a melyekbe az orszag
baréi egyes més orszaggyiilési clemekkel valé szitkebb tanécsko-
szoktak vonulni, hogy ezeket sajat véleményik
helyességérdl meggyozzék. Ilykép tortént ez pld. 1446-ban a varosi
kovetekkel. A hatarozatok koril killonben az elékeloknek volt donté
sulyuk a «pars sanior»-nak. A hatarozatokat kozfelkialtassal hoztak
meg. Igy tortént a dolog pld. Hunyady Janosnak kormanyzdva,
Matyasnak kiralylya valé megvalasztisa alkalmaval. Midén mar
a varosokban tartottik meg az orszaggyiléseket, akkor az orszag-
gyulési tagoknak lakasarol is kellett gondoskodni. A varos koteles
volt az orszaggyilés tagjainak lakast adni. Az egyhazi fourak
Jakasai irant tobbszor maga a kiraly intézkedett. A tobbieknek
lakasarél a foélovaszmester, illetve a lovaszmesterek gondoskod-
tak. Ezek mellett mikodtek a lakaskiosztok, «distributores hospi-
ciorumy. Ezek azutin érintkezésbe bocsatkoztak a varos magistra-
tusaval ¢és ez osztotta ki a lakasokat. A kiraly altal az orszag-
nagyok részére elore kijelolt hazak azomban a distributioba
bele nem vonhatok. A varosokban sem tartottak az orszaggyilése-
ket eleinte zart helyen, a nagy termek nem voltak boéviben és igy
a tomegesség okozta azt, hogy az orszaggyilések itt is eleinte

szabad ég alatt tartattak meg.

zas végett vissza

V. FEJEZET.
A rendi szervezet.

1. §. A nemesi rend.

végén bekovetkezetl valtozasok atnyulnak a
ha jogi egysége nem is bomlott
bizonyos arnyalatokra szakadt,
7z elokeld tisztségeknek

A mult korszak
jelen korszakba is. A nemesség,
fel, politikai suly tekintetében
melyeknek alapjait a terjedelmes birtok, a
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viselése, s6t azoknak némelyikénél 6rokletes volta és a kozhatalom-
ban valé részesedésnek mértéke képezték.
A jogi egység a nemesek soraban megmaradt, mert az ado-
manyrendszer kevés kivétellel minden ingatlanra fentartotta a Jus
regiumot és ha a XIII. szazadban, az aranybullat kévets korszak-
ban lithatni is azon torekvést, hogy a nemesség a fokozatosan
elnyert szabadrendelkezési jog folytan a jus regiumot hattérbe
szoritsa, — azon ely, hogy a nemesek mindnyéjan, legyenek azok
fénemesek vagy barcsak koznemesek is, kozvetleniil a kiralyi
hatalom al4 tartoznak, nem pedig mas valakinek a hatalma Altal
kozvetve, — valtozatlanul megmaradt. Mas széval a nemesség és a
kiralyi hatalom koézott nalunk €p ugy mint Angliaban a kapcsolat
kozvetlennek maradt meg, nem keletkeztek kozvetitett kapcsok,
nem képzédott tehat hiibériség. Ebben rejlik nemességiinknek
jogi egysége. A kiralyi hatalom és a nemesség kozott fennallg
kozvetlenség, mely a nemességnek jogi egységét eredményezte, -
Osszefiigg a kiralyi adoméanyrendszerrel. Ha azon kapesok, melyek
a nemességet az ingatlannal és a kirdlyi hatalommal kozvetleniil
Osszefiizik, kozvetlenségitkben részben megsziinnek, a nemességnek
altaldnos egysége is veszélyeztetve lehet. Azon ut, a melyen a
Kkiralyi hatalom sajat érdekében, de a nemesség érdekeében is az
ingatlanoknak kozvetlen kapesokkal a kiralyi hatalomhoz valo
fiizése érdekében eljart, vezetett az Osiséghez. A politikai egység
azonban, ennek daczara helyreallitva nem lett, sét a koznemesség-
nek a fénemességgel szemben, a mint azt kiilonosen a kozponti
igazgatasnal, az orszaggyiiléseknél kimutattuk, folytonosan kellett
kiizdenie azon helyért, mely 6t az alkotmanyban megillette,

Es ezen fejlédés eliit a nyugatitél. A nyugaton jelen kor-
szakunkban a hiibériség mint rendszer mar bomladozé félben
van. A hiibériség a szakadozottsag és a f61é és alarendeltségi lanczo-
latoknak és az ezekbdl keletkezett rendi elkiilonitéseknek a rend-
szere. A hiibériség viragzasinak korszakaban ennek hatisa hozzank
is eljutott. Ez okozta a nemesség politikai egységének meg-
bontasat. Az Osiség megakasztotta ugyan a jogegységnek szét-
mallasat, de a nyugatrél adott 16kés a politikai egység rovasara
tovabb is hatott, akkor is még, midén a nyugaton a hiibériség
sziinedezésével a nemesség keretén beliil keletkezett kiilonbségek
sziinedeztek és a nemességnek politikai egysége ott mar mindinkabb
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megszilardult. A hiibériségnek érintelt hfatésa hozz@kha?nylaéi
késobben jutvan el, az innen szérn'lazo tér::,adalml ;{ ns:;ules-
tovabb folyik az egész korszakon at L er?,dmt'anyezte, : 0 ol
ségnek és a koznemességnek egymastol _va]o el'tznml_ocla's.k ;, m 'it .
végeredménye tulajdonképpen d: rendlk :;s;?ﬁggylﬁliiz?ezé:e Jxor_
-ik, i XVII-ik szazadban gyak ] <
?z:}k;z,klﬁ:‘;ihaét : nyugaton a nemesség' keretén belil k;i:eﬂ;(;zae;t
kiilonbségek elsimulnak, nalunk pedig :?deegyre r;ag?ro' k(; cso_.
A politikai kalonvalasnak mar fent emhtet't egyes alapjai, . S‘[; s
latban a nemesség jogi egységével, erefimenyfzték a Pemz ; eied-
politikai kettévalasat, a fénemességre és a koz::aem:esse;{gj'e B s
ményezték azt, hogy nem keletkezett [‘o:u:asag. és oz:]te e egt
Minthogy ugyanis nalunk nem fejlodtek 'kl teriileti ura mem,e o
pedig a nemességnek jogi egysege akadalyr)fta me'g,lautll‘ s
koziil a legelokelobbek fonemesekké és nem fourcr'ki(fl“e hes é. et
nemesség fogalma pedig a fenti alapokon alzl'pt'llo'l - c;]n ga i
eredt, de a jogegységnek hiibérellenes ?z?n hatasal?o is, oagy s
hatalom épségben tartasaval az el6keloség azon me;vben :lt %}e 6
dott, a mely mérvhen valamely nemes ehk{en reszt, vfl:) i“] ey
annak destructiv elsajatilasabol. A nemesseg }{er?ten' e ;"k 3
kezett arnyalatok alapjait illetéleg a kéfel’kezok ]egy'zen on ;:lﬂg;
Az ingatlan vagyonnak kt‘:lénbézosefge mar a: al('iaec{etum
idejében éreztette a maga hatasat. Ezér't hltoltisil me,,Aa e
XVL czikke egész varmegyéknek eladome,myozasal. 'II. 'nt et
azonban a terjedelmes binokadomixnyozﬂasok (fgync:asf ér ‘:. l.)”sé .
nosen a szabad rendelkezés bekovetkezése u_tan torténte otefén
elidegenitések kegyes és egyhazi czélokra. Az 1'ngatlan vaizz i
ilyképpen keletkezett arénytalanségolf (,egyreszt a neﬁ 5 ion !
részének elszegényedését okoztak, masre?zt veszelye; 'et it
nemesi kolelességeknek aranylagos altalanossaga, tehat a y
nak érvényesiilése is. ' . x
hmah;?;en éllapotgkat talalt elo Robert I{éro.ly. Faraid gz?;ai?;;ze:}tt
székkel egyiitt a most érintett régi aristokra.ha ineg:‘)ir tseho n)lraga
Természetes azonban, hogy e mellett arra is torek .eﬁtl, ! ﬁtalom
is teremtsen olyan vezetd, az allami eletbe? a kir 31(1 Lo
érdekeit képviselo ujabb elemet, rrl:\elly"a{z :i?b:; ]:;lizt?kmﬁénak
asit ellensulyozza. Ilyképpen keletkez R
z:l;;?:ét:jabb elenfe, mely ugyan a kiralyi hatalom megerdsitésére
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egyik részben alkalmas volt, de nem volt még elérve azon bajok-
nak gyokeres orvoslasa, melyek a ingatlanoknak aranytalan meg-
oszlasa és a szabad rendelkezés elvének hatalyban volta folytan
szamtalan visszassagok forrasaiként szerepeltek.

Ezen visszassagok folytan keletkezett bajoknak tovabb fejli-
dését Nagy Lajos kiraly 1351. évi u. n. Ssiségi torvényével akasztotia
meg. A midén II. Andras aranybullajat megerésitette a kiraly, a
nemesek ingatlanjaira vonatkozé szabad rendelkezési jogot, az
aranybulla 4-ik pontjat nemesak hogy nem erésitette meg, hanem
egyenesen betiltotta, hogy a nemesek ingatlanjaik f516tt szabadon
rendelkezzenek azon hozzaadéssal, hogy az ingatlanok a nemesnek
elhaldlozésa utan mindig annak legkézelebbi rokonaira szalljanak.
Visszaallitotta tehat az 6siségi torvény az ingatlanoknak viszonyat
a kiralyhoz, illetve a szt. Koronahoz, visszaallitotta az arany-
bulla utin megbontott csaladi elvet, helyreallott ismét az &sszes
ingatlanokkal szemben a haramlas, a jus regium, a teriileti f6-
tulajdonjog, helyreallott a esaladnak az ingatlanhoz valé kapesolata,
de belterjesebben mint az agisaggal, a menyiben az atharamlasnal

.mar most nemcsak az utolsé birtokostél, hanem az els szerz6tol

valé leszirmazas dontétt. A csaladi elv, a csaladnak joga az
ingatlanra tehat mar most nem volt részleges, az osztily megejtése
nem szintette meg a haramlast, hanem altalanos, a csalad ‘Gsszes
tagjaira, tehat az Gsszes oldalagi rokonokra is kiterjed6 sziikség-
szerit 6rokosodést allapitott meg, a mely 6rékésodésre vonatkozo
jog az elsé szerzotdl, tehat az 6stdl vald leszirmazas volt csak
bizonyitandé, a mi utan nyerte is el az egész intézmény az «Osiségr-
féle elnevezést. Az Osiség altal biztositva volt tehat az ingatlan,
az egész csalad részére. De korlatot is szabott az Osiség azon
veszélynek, mely a szabad rendelkezés idejében a nemesi csalad
tagjait a teljes elszegényedés alakjaban fenyegette.

A mint Hajnik talaléan mondja, az 6siség nem mas, mint a hii-
béri rendszernek magyar alkalmazasa és hazai alakban valé atfejlesz-
tése. Eredetére nézve ezen ide alkalmazott és sajatlagosan nemzeli
iranyban tovabb fejlesztett rendszer nem mas, mint a haromféle eurd-
pai hiibéri 6rokosodési rendszerek koziil a lombard hiibéri 6rokési-
dés. Alkalmaztatott pedig ez a magyar nemesség jogegységének fen-
tartasaval, hiibéri alkételékeknek kizarasaval, a kiralyi hatalomnak
minden nemesre egyenlen és kozvetlen érvényesiilésével, egy szo-
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i i iegyenlité hatasaval. A fenn-
?al Lok baiorfgggl‘:;ﬁzi’::;;: l:glj::tkezett szertelen ingatl'ar-l-
P V‘?l_t sez:él;.al véget ért. Természetes azonban, hogy' a marl:(s
i:;;i:i:;;zett 6riasi vagyonkiilonbségek, mint tén}rlege; et:l"l::p:;:u_,
a szerzett jogok sérelme nélkal Tt:ﬂ;ztl;g:ﬁsz::gt;% nei ‘:ﬁisul;;,
i ad:er;ezde;:::k l?g?;:zzo keletkezett tekintély: befolyés,' az
i latos, fohivatalok viselésére vonatkozo eloong'!, sfz udvar-
e kapc:l(;ami :&lettel val6 4lland6 osszefiiggés, a' k.ll‘a.ly-} ta:;‘écsl:
;aalnésésa: hadvezetésben vald részvétel 4 tehat az al}aml iugmyie:1 6::2“
i vonatkozé elséség — a hamnatus,.a zészl_os. ur kk;l
m“:ﬁfe olitikai elsdség, a tobbi kisebb ter]ec!elmu mgatlba:[:ii =
rendelkezpc'i nemességgel slz:mll)en.' :kzilgyic;bl; ﬁic:ag:késazz;pen eien
Otelesség
Le:;f;;tﬁ:ozag;z kovetkezményei annak, hogy a nagyobb
o s tel!est];i;;i;n‘l(:g:tkk.ezett arnyalatoknak to'\'?abbi alap-
) lst'A :;m;fm;gb hivataloknak, méltéség:aknak viselése. L
= '-"Ke hivatalos allasok elokelosége mar a Ir:z:lt korsza
onbo : viselgit a tobbi nemesekiol. '
kﬁlonf??:iegee;;?éz;{g;t::::;e belejatszott a kirél;g,éfd ke-zde;eeztjei
inté rezet szerepe is. Eredmeny :
kefesz‘énlf :85:;1{‘; l:;a;:lzl;::zllfif::;fﬁ megkglﬁnbf)ztetés'. Az egyh:a'z
azegy}lézlll; : clfikus szervezetével az alkotméanyban is ny?ma €-
" mag": len:‘,r snvre. Az érsekek és piispokok, az apatok és pré-
i ey r::kyaz egyhazi hierarchidban szerepeltek legelso
D érvénvesiltek az alkotméanyban is és itt ?efnc-sak
e t!:: ;Iil;?rltokuk:?él. hanem egyuttal legmagasabb'e‘gyham hl\'i'l—
gt:lz:i‘;ﬁélo fogva is belejutvan az allami legelsé fﬁmellos'ifolihagél;gzﬁ
a vilagi fonemesek elé is keriiltek. Az egyhaz f’:s aza .2:;111 i
fennallé kapcsolatnak bensosége kiilséleg azé.ltfxl is erve’n} - .,ainak
hazi fonemesekb6l keriilt ki a klralyf tanacs E] .
. egsyze masrészt egyes foméltosagok allando6an eg’yn'ast tgt;yka 3
:gz:émes;k személyével kapesoltattak 6ssz'e..A most en;loionéz ;)Si
csolatnak szoros volta kitinik még f;bbol is, i}:glﬁk&; Sy
cselekmény koriil bekovetkezett \-éltozast, annak a’i > gégét, sl
séggel nem szoritotta ki abbél az egyhazn-jlk te;;e 7 y.ehaj’zéjét’ o
azt fentartotta, s6t a koronazasi cselekményne gr
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esztergomi érseket, — éppen azért mert 6 innentil mar nem pusztan
egyhéazilag koronaz, hanem kifejezetten, legelsé sorban kézjogilag
is, — ezen minGségében, tehat a kozjog szempontjabol, a fonemesek
csoportjaban legelsé helyre tette.
A fterjedelmes ingatlan,
hoz val6 kozeli kapesolatokon
lességek, a melyek a honvédel
mely még a hadvezetéségig
banderiumok killitasaban
voltak, a melyek a fopaps
helyet biztositottak.

Az egyhizi hierarchiaval kapesolatos kozjogi
teremtette meg tehat az egyhéazi fonemességet.

A kozjogi el6keléség pedig, mely az orszagos foméltésagok-
nak és a kiralyi és a kiralyné udvaraban viselt elokeld tisztségek-
nek viselésében és a kiralyi tanacs tagsédgaban jutott kifejezésre,
létesitették a vilagi fonemességet, mely a birtokaristokratia mellett,
s6t legtobbnyire ugyanezen alapokon is, a hivatali
képviselte.

Az el6rebocsajtottakbol is lathatni, vajjon milyen viszonyban
volt a nemesség a kozhatalommal szemben.

A szent koronar] keletkezett felfogas minden nemes embert
a szent korona tagjaként ismerte el, Ezen tagsag,
ingatlannak, melynek gyokere szintén a szent ko
tagjainak a kozigyekben valo részvételével allott a legszorosabh
kapesolatban. A szent koronahoz valé viszony egyenlévé tette
ugyan a nemességet jogi szempontbél, de a kézig
részvételnek mérve, a kivélésag alapjaul szolgalo
gyalt kiilonbézé alapokkal egyutt, killonbséget 1éte

Es éppen a szent koronaval

a tizedre valé jog, a kézjogi allasok-
kiviil az ingatlannal jaré tetemes kote-
emben valé tevékeny részvételben, —
is fokozédhatott — és 3 nagyszamu
nyilvanult meg: olyan koriilmények
agnak a fénemesek kozott a legels6

el6kel6ség

fonemességet

mely a nemesi
rona, a nemzet

egyéb mar tar-
sitett kozottik,
valé egyenl6 jogi kapcsolat idézte
elé azt, hogy nalunk a kézhatalomban vals részesedésnelk foka lett
a tobbi alapok mellett kifejezéje az elokeléségnek és nem ugy
mint a nyugaton, a felségjogok kézhatalmi egységét szétmalaszto
teriiletiség, ezen jogoknak a kézponti hatalomtél valé elragadasa
— a leriileti souverainitds — a miert is nem képz6détt nalunk
fourasag, hanem csak fénemesség.

A fénemesség fogalma tehat nemcsak az orszagos és udvari

foméltosagok viseléséhez faz6doétt, hanem megnyilatkozott ezek

valé korlatozasahoz és ezen meghivaso
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i sbként érvényesiild te?ékenyseg
A 'a kﬁzugy::ll:;i:in;?::tl;s vezetett id("we_], fu Je_lertl t}étl)r-
iy E'zen n;r a kiralyi tanacsnak megkiilonboz elkoet,g
i ;:éval az egységes orszéggyiiléfuek két akife._
il lés?ara’ vezetett a sziiletésbeli fonemess;légk : ]a
ek szazsz 6ke;ei a kiralyi tandcsban kerese-nl é:en iy
16désére, melyne! g::d pedig a nemességnek az orszéggytfl =
o e mé:‘ joganak megsziinése utan, a személy o
ey meg!elen = gakheli és megértelmezett fonemesek'r i
i knak illetve ezek hatalyana
0 i psitasahoz. ]
Csalﬁd"k::e;éze l:"};tj:t::l::;;uds;zétli megkﬁlénhﬁzt}fﬁiz:it
iy jain kivil emlitendé még, hogy a korszak
s e amp];nakll:;lfé?:leiéldﬁjéra szOrvanyosan lt;ozercr:;slt
e irelé"eiﬁfﬂrdumimad.omémyoz:its’.ok is, a melyek .azo;lla =
o OP?Uetes - kévetkezé korszakban nalunk is allan i
i ely késobbi rangemelésekkel kfllzcs' -
e mésemgemk el'éseknek’ . I]:.lele!,;l korszakunk alkotményt"e]lodese .ef:»
elnaszne al Jd&n{éﬁﬁe&tﬁségével pnem azonos. A «hérm? és «grou-.
- t‘elll'n::;:ie ug];a.nis nalunk més értelme volt, mint a ny
féle megjeld

5‘ k fi=
k, 1SZ0on

UM pepeen 3“;2:::0' ak eredete a szabadsag ¢s fﬁggEtlfeI.l:

4 nyngaiofl i i 'llft?lszen'ezetben a szabad ember't l'lew:()
séghen keresendd. Az osaabad allapot megjeldlésénél ’a '«baro» s :
R Abfél szhalk» volt a fél szabad. A b?ro‘félel'r';;ffn
e Yﬂtu;. 2z:h:xmber elnevezése a cor;ier;a;‘l:ani“f(:mzak
jeld S, min - -y 1 Zerepeit. g r
g & whidnkprent koo = bl
végén a rendl SZerves

ivatali és birtokbefolyasok
1 5 hivatali és birto 3
’ maris mutatkozo ;ajjon valaki a
SR, h:ﬁ:dzﬁg fokozata hatarozta meg azt, 1:;:_]:: Mittelfrei,
e szk&zép» vagy «alsébb szabadok» (Hoce ’
«teljesy, a «

: ik-e ? figgbségi
Minde;ﬁel) ;?hﬁ:i t::;‘:;és kovetkeztében keletkezett fiiggosegl
s a

) . iranyban,
iességét legalabb bizonyos :

J i zabadsag teljességé S Atozta, alkalmat

T o folé é alirendeliség tekintelben 7 s

a lﬁuczolaloskokorszak végén még a fonemesség kgfeée adrveeel

adott a F;a}:_lﬁlénhﬁzlelésre’ a mely ismélt a szabadsag

olyan me
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fliggott Gssze és ezen megkilonboztetés vezetelt a nyugati, kozép-
kori barésag fogalméahoz, a birodalmi szabadurasaghoz, a Reichs-
freiherr rendi allasahoz. A Reichsfreiherr{a szabadsaggal azért van
szorosabb kapcsolatban, mert 6 nem fiigg semmi foléttes hiibér-
urtol és pedig azért nem, mert é olyan nemes, a ki egyaltalaban
nincsen hiibéri viszonyban. () olyan szabad ember, a ki régi
kozépfoku szabadsagat (mediocris, Mittelfrei) elébbeni kézvetlen
kapcsolataval a kiralyi hatalommal, illetve a birodalommal fen-
tartotta, kinek nincsen hiibéri ingatlanja (feudum), hanem csak
0si foglalasi ingatlanja (allodium), a ki nem tesz le hiibéri eskiit
(homagium-ot), hanem csupan az allampolgéri hiiségre van kate-
lezve (fides). A nyugati Freiherr, bioré nem hivatali dllasa utan
keriil az el6kelék soréba, hanem megkilonbéztetett szabadsiganal
fogva, mely nem hiibéri, hanem szabad-allod birtokan és birodalmi
kozvetlenségén nyugszik akkor, a midén a nyugaton a XlI-ik
szizadtél fogva a nemesség sziiletési nemességgé lesz és a barésag
fogalma is az 4térokléssel jut lassan kapesolatba.
Nalunk azonban a «barésag» egyenesen a hivatallal figg
Ossze, Az el6keléséggel, melyet az elokeld kiralyi, tehat udvari
és orszagos hivatalnak viselése Juttat. Ilyen értelemben véve tehat
nalunk a Comes (pld. curialis major, vagy a f6ispan) is baré. Az
el6z6 korszak okleveleiben is el6fordul6 «Praelati et Baronesy alatt
tehat a fopapokat és udvari, illetve orszagos fGhivatalnokokat kell
érteni, az utébbiakhoz szamitvan mindazokat, a kik jogositva
vannak a kirdlyi tanaesban valé részvétel okabol a kiralyi udvar-
ban megjelenni, a kik hivatalos allasuknal fogva a kiralyi oklevelek
kiallitasa koriil részt vesznek, a kik a kiralyi rendelkezések, fgy-
letek koriil eljarnak, a kiknek késébb a kiralyi rendelkezések
koriil intézé résziik van és a kik eleinte mint tanuk, mint fogana-
tosité kézegek, késébb mint a kiralyi rendelkezéssel hasonld jelen-
6ségii intéz6 szervek a kiralyi tandcsban megallapitott igazgatasi,
torvénykezési és bizonyos idében térvényhozoi functiékat végeznek,
vagy a kik ilyen tevékenységre fel vannak jogositva. Innen magyaraz-
haté az, hogy a kiralyi oklevelekben a kiralyi rendelkezés olyan-
nak van megjelélve, a mely a praelatusok és barékkal egyutt
tortént meg, innen érthet6 az, hogy a kiralyi oklevelek zaradéka-
ban a praelatusok és barék, a kik hivatalos #llas tekintetében
kalénbozok voltak, részint névleg fel is vannak sorolva, legelsé
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i iralyi AT vag {?icekanczellér, mint a.z
i pealgkidl:;';alz;nk;;fes:z;int f;fegjelélve. A magyar b;"iro-
O?ménynak li‘t ; kiralyi ndvarban &sszpontosult oEszaflgo-s .l.\or-
Sag e tli' aél i tanacsban keresendd, a bardk ké.zottl klfl?nb-
mé;ng:;ir; :zorl:r myérték kiilonbozoségében rejlik, a mll):el::j [l;éggbxll:l-
- ohi i és orszagos mu :
e 9:3 egyesttf:hgiﬁg::;ilra‘:‘;:r:mlitett k?'.'llénbs'ég a v”alfidi
Iﬂne" sza;fm?‘m naturales) és a czimzetes (solo nomine) ba;:ékt kozott,
ot kiilonbség is, a mely a barones bal'lderlati et nec
mﬁbhf& .:z;“:nzﬁtt fennallott, mely kiilonbség a hadl' terhekheri e}j
Pa“de“a ; 16 részesedés mérvében rejlik, abban t. L hogy vo ta.
303‘{“’“ Vi képesek voltak olyan lélszammal bim'csal.)’atot’ klj
Pﬁfok’-a kél e}f létszamahoz kotve volt ennek 6nallo, sa]at' ’zasz:lc:
::lal?;in\l!;;:té:;n (barones banderiati) vagy ped.ig nem volt;ak t];:;)esAz
il csapatol kiallitani (barones banderia .non.h? en a;, %
Lﬂghiakptehét mas (hivatali) minoségilk szerint barék ugyan,
i : k.
e :zet?gon?;i} :ﬂr}l:: il?:l(i’, eléggé ismeretes az, hotgy a Fyug'at.ou f\
grof — (l}l:'lﬁf 8_1' alatt elokel6 hivatalnol;{ot i{%l- érlt)ei::;iatg; ;l::(;lé:b:;
i Fi < i utddja
55331"“5“_ smr‘ieze,::ref:::s ::1;;}’; aa 1;;12:.:1 fxllésrfak jelentésége e:lf_tinte
i Th““gm"-‘f- ésSI::]sak id’é'wel egyesiilnek evvel a kézigafgatam ('és
bm;:'{élh I;eel::l%k, a midén a Graf a Gau élére kel_'ﬁl': Mi-doluﬁgéf;:g;
i allasat orokletessé valtoztatja at, az“t idével a h i
G folytan a teriiletiséggel kapesolta Ossze. Ezen l'nvata os
hefo‘)’ﬁ?l lte{:fl‘:lezeit azulan 4toroklés Gtjan a grofsag, r:'unt rendi
g;-l(;im%1.:1}lll.mk rd, hogy a Comes Eurdpaszerte eredetileg olyan
Zivatalnok, kinek teenddéje fﬁLeg ga;zdr:s;agé ;i;getixr.lk AR
Hylfn:e:.’l(;::taakz l:)iz(iztgbeilsd, a varak illetve vs'lrmegy{ik élén
gl?gl eéem;:esek, a foispanok. Egyes Comeseknél & I;;aég:;os:; na_t
most emlitetteknél — hivatalos allisuknak g'azfd‘as‘agl el
ban lassanként hattérbe szorul és szer'eples:ul‘\ lm-n:flr. ey
udvari illetve orszagos és vidéki hiré't és komgazgaaﬁ;tumknak
végzésében jut kifejezésre. Az egyes f(.)ural.;, pl.. Prt‘zﬁk i
meég ezen korszakban is szerepld Comesel,:'a klk- mm“tktx:j eek ’-flentﬁ_
sagi kezelok és evvel kapcsolatban mi}ﬂ 'bm’IE{ is ?uN?lur:l < i ;zonhan
ség lekintetében a tobbi Comesek mogé keriilnek. Na
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a most elsé helyen emlitett Comesek allasukat 4t nem o6roklik,
ossze nem kapcsoljak teriletekkel és igy az orikletes grofsagnak
gyokerei nilunk nem is a hivatalnoki 4allasu Comesekben kere-
sendd. Mert a Comes sajatlagos hivatalnoki minéségében (pld. a
Comes curialis major, késébb nador) nalunk tulajdonképpen baro.
Bardk alatt értetvén az osszes vilagi fonemesek, a kiralyi tanics-
ban val6 részvételik alapjan.

Az 6rokés grofsag nalunk ép ugy, mint a nyugaton, a baré-
sag fokozottabb szabadsag fogalmaval van kapcsolatban. A foko-
zottabb szabadsag alatt pedig tulajdonképpen a fokozottabb
fuggetlenség értendd. A figgéséget az «egy és ugyanazon» nemes-
ség keretén belal, természetesen csupan igen finom arnyalatok
altal kilonboztethetik meg a teljes fokozottabb fiiggetlenségtol.
A fiiggetlenség teljessége kozhatalmi jellegii kirdlysigban pusztan
olyan kozvetlenségben keresendd, a melylyel szemben nem a hii-
béri fiiggéség all, hanem csupan a kiralyi hatalom alatt allo
allami hivatali szervek, hivatali hataskorének teljességébél valo
figgéség. Ilyen szabadsagot, ilyen értelmii fiiggetlenséget élveztek
nalunk a szabad ispdnok, szabad grofok ; comites liberi. S a mint
a szabad ispansag, mint valésagos rendi allas kifejlodott volt, a
késobbi szazadokban, az ujkorban ezen szabad fénemesi allas
killon méltésagga lett a czimben, mert a késébbi korszakban
kiralyaink a nyugati befolyas alapjan is, de a most jelzetl hazai
intézményt is alapul véve, a szabad ispansag mintajara a szabad
bar6i czimet is ajandékoztak (pld. liber baro in Stompfa et
Detrekeo st.).

A szabad gréfsag intézménye okmanyainkban visszanyulik
az Arpadkorszakba. Azon okmanyok azonban, melyek ezekrol
sz6lanak, nem hitelesek. Az egész intézmény, véleményiink szerint
szintén nyugati befolyasra, a hiibériségre vezetend6 vissza. S mert
a hiibériség nalunk intézmény nem volt, a hatas eleinte nalunk
csak tényleges és nem jogi alapokbdl indult. Az élet altal létesitett
tények sokszor jogi szentesitést is kapnak. Annyival is konnyebb
volt ez a jelen esetben, mert a szabad grofsiagnak lényege, annak
személyi oldala a hazai viszonyokban is meg volt. Ertjiikk a szabad
ispannak kozvetleniil a kiralyi hatalom ali valé rendelését. Meg
volt ez mindazon fénemeseknél, baroknal, a kik kialénos kiralyi
privilegium alapjan csupan a kiralyi legszemélyesebb biréi hata-
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lom ala tartoztak. Ezt a meglévé el6jogot pusztan jogrendiinkben
szintén ismeretes, egyéb foldesuri, illetve immunitasos jogokkal
kellett szorosabb kapesolatba hozni, az illeté fonemest kifejezetten
minden mas, a nemes emberre nézve kifejlodott vidéki hivatal-
noki hatalom aldl kivenni, ezeket privilegiumba kellett foglalni és
meg volt a szabad ispansag jogi kialakulasa.

A mint ismeretes, a hiibériség hatasai nalunk az Anjouk
uralkodasa alatt lépnek fel kozvetlenebbiil. A féldesuri hatalom
ekkor fejlodik ki a maga teljességében, az immunitasok ekkor

jegeczesednek ki leginkabb. S a mint a virmegye kifejlodése a

nemesség zomét bizonyos iranyban a vidéki kozigazgatasi és birdi
hivatalnoki szervezettel hozta kapcsolatba, természetes, hogy a ha-
talmas fonemesek, a kiralyi udvarral valé kapcsolatuk folytan is
sokszor arra torekedtek, hogy fiiggetlenségiik a vidéki kézigazgatasi
szervekkel szemben megmaradjon. Annak a hatalmas fénemesnek,
kinek intéz6 szerepe volt a kozhatalom gyakorlasanak legfelsébb
kozponti szervezetében, kevésbbé a varmegye volt kozéleti miko-
désének kozéppontja, mint inkabb a kiralyi udvar, torekvése is
az volt tehat, hogy kozvetlensége a varmegyének daczara is meg-
maradjon. A fonemesek ezen torekvésének timpontja jogilag meg
volt azon sarkalatos nemesi eléjogban is, hogy minden nemes
ember tulajdonképpen csak a kiraly hatalméanak van alavetve. De
kedvezelt ezen iorekvésnek maga az élet is, egyrészt azon tény
altal, hogy a XIV. szazad elején bekovetkezett tronviszalyok el6-
segitették a fonemeseknek féurasagat, ép ugy, mint Francziaorszag-
ban a hiibéri korszak elején, — természetesen nem olyan mélyre-
haté destructiv eredményekkel, mint ott — masrészt a Robert
Kéroly altal ujra létesitett udvari aristokratiabol uj életre kelt
kiralyi tanécs. Elsegitette ezen torekvéseket a kiralyi tanacs,
kiilonosen azon tulajdonsaginal fogva, hogy az a kiralyi hatalom-
mal egyenld, azt korlatozé tényezd volt, a mely sulypontjat
képezte az orszaggyiiléseknek, sot azokat sokszor helyettesitette é's
a mely az orszaggyiléseknek két hazra valo szakadasat eredmeé-
nyezte, de a mely a kiilon, legalabb elokészito tanacskoziasok ala'k—
jaban mar a jelen korszakban is a varmegyétol kialon allo életet élt.

Mindezen kériilmények hatottak ra, hogy egyes, hatalmas
fénemesek eleinte jogi forma nélkil teremietiék meg maguknak
azon viszonyokat, melyek egyittvéve a szabad ispansag fogalma-

Eirdly: Alkotm. és Jogt. 38
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nak feleltek meg és hogy ezutan arra torekedtek, hogy ezen viszo-
nyoknak jogi alapot is szerezzenek, s6t még arra is talalhatni
példat, hogy a szabad ispAnsag jogi formajat sokkal régebbi
eredetiinek igyekeztek feltiintetni és koltott oklevelek atiratasaval,
tehat helytelen uton — az 6 véleményiitk szerint kelld6 hatalylyal
— szerezték azt meg.

Igy 4llott a dolog pld. a Blagay és a Frangepanok szabad
grofsagaval. A Blagayak a goriczai nemzetséghol szarmaztak és
1. Andrastél (1218.) meg IV. Bélatél (1241.) kaptak szabad ispan-
sagot. A Blagayak a XVI-ik szazadban Krajnaba szarmaztak el.
Fent hivatkozott szabad gréfsagukra vonatkozo okleveleik azon-
han Thalléezy Lajos fejtegetései szerint hamisitvanyok. Ep ez all
a Frangepanok szabad gréfsagara is, kiknek ide vonatkoz6 ok-
manyaik a XVI-ik szazadban késziltek.

A Blagavak, de kiillonosen a Frangepanok hatalmas csaladok
voltak. a kik akkor, midén szabad grofsagukrol sz6l6 okleveleik
késziiltek, bizonyosan élvezetében voltak mar azon jogoknak, a
melyek a szabad grofsag fogalmat felolelték.

A Bazini és Szentgyorgyi gréfok a Hunt-Pazman torzshol szar-
mazo6, mar a XIV-ik szazadban hatalmas fénemesek voltak, a kik
akkor midén Frigyes esaszar, mint névleges magyar kiralytol
1459-hen a szabad grofsagot avval kaptik meg, hogy 6k az Osszes
fonemesek elé helyeztetnek, a hatalom és tekintélynek igen nagy
fokan allottak. Maga a szabad ispansadg azonban névleg ezen
okmanyban sines felemlitve. Sokan ezért a Szentgyorgyieknek grof-
sagat német grofsagnak is tartjak. A szabad grofsagnak ilyszeru el-
nevezésével killonben is csak a XIV-ik sz4zadtdl fogva talalkozunk,
mid6én Rébert Karoly 1325-ben Ricolph mestert nagy hadi érdemei
folytan ajandékozta meg a szabad ispansaggal. Ilyen szabad grof-
sagi csaladok voltak még a Zapolyak is, kik a Frangepanok és a
Szentgyorgyi és Bazini gréfok mellett, mint szepesi grofok, és
az Ujlakyak, kik mint herczegek (Ujlaky Lérincz, mint Ujlaky
Miklés boszniai kiraly fia, kiralyi herczeg volt, a Szerémség nem
magyar herczegséget, legfeljebb szabad grofsagot bizlositott) sze-
repelnek az 1492. évi XXIL és az 1498. évi XXII. t.-cz.-ben.

A szabad grofsagnak lényege az, hogy egy bizonyos teriilet,
(comitatus) a varmegye teriiletébél kivétetik és kozvetleniil orokosen
a szabad grofnak hatdésaga ala rendeltetik, a ki meg maga kozvet-
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leniil a kiraly fohatosaga ald keritl. Ez utobbi koriilmény, kild-
nésen a birésagi exemtioban nyilvanul meg. A teriiletnek exemtidja
pedig abbél all, hogy 2 szabad grofsag teriiletén, tehat a «comi-
tatusp-ban megyegyilések, congregatiok nem tarthatok. Legtisz-
tabb képet nyujt ezekre nézve a Hunyadi Janos kormanyzo és
atédainak szabad grofsagarél szolo, V. Laszlo-féle 1453. évi kivalt-
saglevél, Besztercze varos ¢és annak kornyéke képezi a szabad
grofsag teriiletét. Ez «Districtus et Comitatus perpetuusy-nak
mondatik.

Ezen szabad grofsaggal jart az 6nallé banderium sajat zaszlo
alatti vezetésének a joga és (1498. XXIL t.) az egyhazi kegyuri jog,
a vordos pecsétviaszk hasznalatanak joga. A Hunyadiak csaladi
czimere meg lett bovitve. A szabad grofsaggal jar rendesen a foldes-
uri biraskodasnak legmagasabb foka, a jus patibuli, a pallos jog.
De ez nem okvetleniil jarulékosan, hanem kiilon privilegialis rendel-
kezés folytan.

Az alsébb foku féldesuri birdi jogokat a szabad grof ugyis
mar mint foldesur gyakorolta. A yérhatalomrol a Szentgyorgyi és
Bazini grofoknak meg Hunyadi Janosnak szabad grofokka tortént
kineveztetésitk alkalmaval sz6 nem volt még; a régi hamis, Arpad
korabeli 1218. évi goriczai (Blagay)-féle okmanyban sincsen benne
a ius patibuli adoményozésa, az csak a Béla-féle 1241. évi ok-
levélbe van belevéve. Ha ezen okmanyokra nem is lehet mint
olyanokra hivatkozni, mint a melyek a vonatkozé csaladoknak
szabad grofsagi jogezimét igazoljak, a hamisitas idejének felfoga-
sara nézve azonban mégis mérvadok, a mennyiben azon nézetet
tikroztetik vissza, hogy a ius patibuli nem tartozik jarulékosan
mint jogositvany a szabad grofsag jogkorébe, hanem hogy az a
szabad grofsag adomanyozasanak daczara, kilon kiralyi adomanyt
tételez fel.

Tény az, hogy a Szentgyorgyi és Bazini grofok Nagy Lajostol
még 1363-ban és pedig csak egyik ingatlanjuk teriiletére (Csiitor-
tok) valo hatalylyal (tehat a Frigyes-féle 1459. évi adomany elott)
kapjak meg a ius gladiit.

Természetes dolog azonban, hogy valésziniileg nem létezett
szabad grof, a ki a ius patibulit akar mar mint foldesur szabad
groffa tortént kineveztetése el6tt, vagy azutan nem nyerte volna el.
Hiszen az immunitasos jogok csiicspontjat jelezte ezen jog és igy
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teljesen érthetd, hogy a ius patibuli lassanként a szabad grof-
saggal jaro jogként tekintetett, mert tényleg birta is azt minden

szabad grof. (V. 6. a kés6bbi korszakra nézve az 1655. évi XXXVIIL.

t.-cz. 3. §-at.)

Mindezekbél lathato, hogy a szabad gréfsag képviselte nalunk
a kulfoldi barésagot olyképpen, hogy ez nem allhatott szemben
a hibéri teriiletiséggel, mert ez nalunk nem volt, hanem csak a
vidéki hivatali szervezettel és a kiralyi kozvetlenségnél fogva
maga sem valhatott teriileti uralomma ép oly kevéssé, mint az
angolszasz Thanség, melyhez szintén hasonlé, mert a Than mint
fldesur is kozvetleniil a kiraly ala tartozott, de kiralyi megbizas
alapjan sajat teriletén kiralyi hivatali jogokat a Schireffel mellé-
rendelten gyakorolt.

A herczeg-féle czimmel is talalkozunk ezen korszakban,
A herczeg-féle elnevezés az Arpadkorszakbol, mint a kiralyi esalad
fitagjait illet6 megjelolés keriilt at ezen korszakba. Matyas kiraly
fiat, Corvin Janost szlavon herczeggé nevezte ki. Utéhangja ez az
Arpadkori kiralyi csaladi ducatusoknak, tovabba atvitele a tor-
vényes szirmazasu kiralyfiak czimének a torvénytelen agybol
szarmazo6 kiralyfira, végre kifejezése azon altalanos, ezen korszak-
ban észlelheté szokasnak, hogy mindazon barcékat, a kiket teraleti
hatalom illet meg, tehat a banokat, a hiibéri tartomanyok fejeit
stb. princeps-féle elnevezéssel illették (Telekinél).

Kulon herczegi czimnek adoméanyozasa ezen korszakban nem
fordul elé. A késébbi korszakban eléfordulé herczegi czim-
adomanyozasok kilf6ldi eloképeken kiviil, tulajdonképpen a magyar
szabad grofsag alapjain indulnak. A kiilfoldi herczegek, kik ezen
allasuk élvezetében keriiltek ide (péld. Nagy Lajos idejében Tivadar
Litvania herczege, vagy Nagy Lajos rokona, Laszlo oppelni és veluni
herczeg)") tulajdonképpen kiilfoldi herczegségiik révén szerepelnek
mint ilyenek.

A «princepsy-féle megjeldlés azonban mint gyiinév eléfordul
a fénemesekre is alkalmazva. A fonemeseket egyaltalan Barones
és Magnates-féle elnevezés alatt ismerték. A «Magnasy-féle meg-
jelolés ugyan Werbdczynél csak a névleges barékkal van egy-
értelmileg hasznalva (I. 93, 4. §), a mibél azutan kivilaglik,

*) Fehér: C. D. IX. 4., 99.
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hogy a «principesy-féle elnevezés alatt tulajdonképpen 'csak a
valédi barék értendék. Kilonésen azok, a kik hivataluknal fogva
bizonyos terillet folott birnak joghatosaggal, a végvidéki banok
t. i. El6fordul a «princepsy-féle megjelolés ritka esetekben, egyes
kivalé fonemesekre, példaul az esztergomi érsekre alkstlnia‘zva.
Nem tartjuk kizéartnak azt, hogy a «priuctfps»-féle ‘megjel?‘l?s a
most targyalt értelemben a német valaszto fe]edf:lemseg mintajabol
indult. Németorszagban tényleg a valaszté l'e;edelme_k voltak a
legelsé fourak (Curfiirsten), nalunk meg a valo'di hérok'v?ltak a
legelokelobb fonemesek. A németorszigi terileti sou.ve‘ralmtésl‘mz
legkozelebb allott a valédi bardknak jogéllésa,' legkivalt azoké, a
kik mint végvidéki banok bizonyos iranyban lsfnyleg gyakor?ltak
jogokat egy teriiletre nézve. A bardsaggal Robert Kéro!y ota a
«Magnificusy czim jart a megszolitasnal, melyet a kiraly is
hasznalt. ’ =]

‘A mint emlitettiik, a barék valédiakra és névleges l_)arokl:a
osztattak fel. A valédi és névleges bardk kozotti ”kﬁl(?nhs?g a f6-
tisztség viselésére vezetendd vissza. Szoros megkﬁlonbozteites” azon-
ban nem volt és csak a jogszokas nyujtott bizonyos k.l:llSO 'tam_-
pontot, a mely utan a valédi barésagot meg lfhfatett alla!)lt_au}.
Azt t. i. vajjon kinél, melyik féhivatalnal végzc:wdlk a valédi és
melyiknél kezdddik a czimzetes bardsag. Wefrhoczy is 'utal ezen
kétségre. Szerinte (I. 94.) a valédi baroknak 1smerlefto jele, hogy
azoknak nevei a decretumok zaradékaban név szerint fel vannak
sorolva. Ezek a nador, az orszagbiro, a Dalmét-Horvét-S'z'lavfm
ban, az erdélyi vajda, a székely grof, a szorényi és macsoi ban,
a tarnokmester, a fdajtonallé, a fopinczemesler, az as:zt_alnok, a
folovaszmester és pedig ugy a kiralynak mint a klral}z'nén?k
nevezett f6hivatalnokai, végre a temesi é a pozsonyi g'rc,nf.
Werbéczy idejében tehat a pozsonyi grof zarja .le 2 .valédl baro'k
sorat. A nagyobb és a kisebb zaszlés urak kozétti kitlonbség p-edlg.
a banderialis hadi szervezetbél indult ki, a mennyiben a \‘11£3g1
barék kozil a legelsok, tehat a nador, az orszagbir6, a Dalma?—
Horvat-Szlavon ban és az erdélyi vajda, tovabba a sze::kely grof
és a végvidéki banok — tehat kiilonosen a fétiszti hai-lder:umf)knak
vezet6i — tekintettek nagyobb ziszlés uraknak. A tiszti ba:lder'mm'ok
a jelzett létszammal a XV. szazadban, kiilonosen a teriileti ban-
sagokkal voltak kapcsolatban, késdbb ezen létszam megfogyott.



298

A valodi barésag fogalma tehat a nagyobb zaszlés uri mind-
séggel érintkezett.
Egyébként is volt kiilonbség a valodi és névleges baré kozott,
A valédi baré 6zvegyének hitbére szaz marka volt, a névleges bard
ozvegyéé pedig csak otven. (Egy marka Werbéezy idejében négy
magyar forint. I. 93.,4.§.) A maganjog terén azonban a fénemes-
ségnek megkilonboztetése a koznemességtol nem volt teljesen
szabatos. Ugyanis a «Méagnas», vagy névleges baré Ozvegyének hit-
bére azon nemesek o6zvegyeinek hitbérével volt egyenld, a kiknek
50 jobbagytelket kitev és ezt meghalado ingatlan vagyonuk volt.
Ezen, szintén Werb6czy idejében fennallé elv mutatja egy-
részt azon tényt, hogy eredetileg az ingatlannak nagysaga képezte
alapjat a fonemesség és a koznemesség kozotti kiilonbségnek, a
nélkiil azonban, hogy a megkiilénboztetést eredményezé ingatlanok
nagysaga eleinte szabatosan meg lett volna hatirozva. Mésrészt
pedig mutatja azt, hogy azon nagybirtokosok, a kik a vagyon
szempontjab6l a névleges barosaggal egy alapon allottak, csak
lassu fejlédési folyamat utan szorultak a kozjog szempontjabol
killon csoportba azaltal, hogy némelyek kozolik allandobb meg-
hivas, vagy a gyakorlat szentesilette jogszokas folytan a kiralyi
tanacsnak allando tagjaiva lettek (névleges barok). A maganjog
terén azonban ezen megkiilonboztetés — a csaladi és Grokosodési
jognak egyaltalan conservativabb természete folytan is — nem
kovetkezett be, hanem 6k is, Aambar csak a névleges barokkal, de
mégis a magnasokkal a hitbér tekintetében egy elbanas ala estek.
Ozvegyeik — ambar nem voltak tényleg fénemesek — a névleges
barok hitbérét kaptak, 50 mérkat t. i. és nem a tobbi, alsobb
nemesekét, a kiknek hitbére Werb6czy idejében kézbecsii utjan
allapittatott meg.

Ezen, a médosabb nemesek és a névleges barok kozotti, kozos
maganjogi szemponton kiviil a kiilonben jogilag egységes nemes-
ség keretén beliil keletkezett politikai elkiilonitési folyamat azon-
ban tovabb tartott. A politikai jogok szempontjab6l ugyan az
Osszes nemeseknek az orszaggyilésen valé megjelenését illetoleg
az egész korszakon belil torvényes intézkedés nem tortént. De a
kiralyi tanacsnak, az orszaggyilésen valé egységes megjelenési-
jogra iranyulé szétbomlaszté hatssa észrevehetd. Es ezen korilmény
okozta azutin azt, hogy a fonemesség és a koznemesség kozott
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egyébkent is keletkeztek bizonyos megkﬁlénbﬁzletf':sek. E::f:en ;ne;i—
lonboztetések azonban a szent korona féle felfoga.tshoz. simulnak.,
e Aokézhivatal a kozhatalomban valo részesedés adJa‘afv. mgat-
tanon kivil az elé.keléségnek alapjat és ha“ a kil"%lll)ti 'pf:ﬂe%:?l
yes esetekben szintén hozzajarul az elokeloség l.et’esltese ez,k“ ;,ly-
2en elokeloség egyes jogosit\'ényainfak rf:egte:"emtesehez;:z:t (:-:Z :
mény sem valtozlat az aristokratia jellegén, nem tere .
atrimonialis kapcsokat. ’
¥ A kiralyi privilegiumon aiapulé'srjal')ad gl‘(..!r:«fl 2
szak vegén elofordulo egyes orokos barosagon ?uvu or e
egyes jogositvanyoknak privilégiumon ala‘pulo ela:d??an}'rdlség
is, a melyek azonban tobbé-kevésbbé mind az Orokos g
korébol valok. ' )
int az 6rokos grofsag nem mas mint a ik @
vidékiAhl"I:ratali halalom aloli faggetlenitése és a -barmdff?,l; ;::‘::
elojogoknak bizonyos teriilettel valo egybekapc‘:sola?a; ufy ) éne]em_
barésag adomanyozasa tulajdonképpennem mas, min ka lzi
ben vett barosaggal jaré politikai és tarsadahm. elo” e e
orokosok szamara valo biztositasa, a_me!y t?lt_)kel.us,.e.;l,’ R
kilsoségekben és elojogokban érvényesiil, a regl harm:;g,‘ ; byéré»
keépezett fotisziség nélkal. A régi érteiem'ben vet! Patjo dd rebiy
jelzot neviik elott nem hasznaltak. A héréf.-agnz'ak kiralyi :;1{ tm:; o5
zasaval keletkezik csak ezen megkiilonboztetés, mel“ymla_ : u ]éld g
képeni ideje azonban a kovetkezo korsz'ak. Ilyen k}:lsuseg 11)5,15;;1],;
voros viaszszal valo pecsételésnek joga is, a mely Jog,l ":ﬁybérdkat
eleinte csak a legelokelobb fonemeseket, :ﬂlle:tv? a v'a[uk 1' .
illette meg. Ezektol szarmazott az at az ?rokos gr‘u o ra.k v
van az, hogy a valodi barok akkor m.ldl:.m ezen pﬁros.ﬂg]:ik e
ér (péld. Hunyadi Janosé, Geréb Peteré és Mat‘yabe '—nak e
erdélyi vajdak, illetve Dalmét—How:‘at-?;zlgvc’m hanok'\h(;) £z
barok), a valédi baroknak ezen kivaltsagava“l “tuva‘ ‘r de s
rubaztatnak. Innen magyarazhato, hogy a viros vlaa?s:a eding
pecsételésnek joga késobb, a XVI. szazad elején :Em i
jogositvany, mely azonban a bérésﬁggal' van kztplj-sul_a E.nm oy
a barosagnak kiilso jele, az Orokos bﬁ;osag:; elo::;lil:ke é
v lojogaként, vele egyutt adomanyo: 5 e '
vagy ?n:k:a:l:]lugok és barok még egyéb vo‘natkozasa'ukba.:.lu }:j
kalonboztek a tobbi nemesektol. Eltekintve attol, hogy igen S

agon és a kor-

barosagnak a

égnek az
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szor a kiralyi legszemélyesebb birésag v ajuk né illeté
perjogilag is élveziek hi;onyos elg},s;ik;?.“ e
- A praelatusok, ha mint felek tettek eskiit, csak lelkiismeretiik
luvatII:ozlt{ak.‘) A szerzetesek pedig szerzetesi fogadalmukr:reAm;‘ge
palionna imént jelzett és a baréknak letett eskiiie ti . ;
it g i je tiz nemesnek
natﬁ_:;ﬁl) volt egyenlé. Ez volt az ugynevezett «ius decem perso-
. 1: [l::m'aﬂ:m;;”a vérdij az efnhernek pénzben kifejezett értéke,
Ség:;. Teljeiiu : ge;-z UE?;:ym:ﬁ}l':ll;azlza (IIL. 5.), a gyilkosnak fejvalt-
, . e
valtani, illetve életre teremteni. De S:::'::la d:z:di_?m:enllmft t::teg :
2{1:::; l:tenmeg(ﬂtdizemfil:y rendi élldsa szerint igazodik és BZ‘:':
o . 2'1 ‘ef 1] megis a meghalt embernek értékét fejezi ki.
opEapo!x 'es fr:onemesek vérdijja nalunk 400 arany.
3 al::‘l:!:f;knzlkul nem hag?rhatjuk az orokos [6ispdansdgokat
i s gy?"n a megyei rendszerrel vannak szoros kap-
2 me;mﬁb sze uggcr':el.; a magyar fonemesség intézményével
ey v_aléex.r“a \fd.elfl'k:{m"gazgatés legfobb szerveinek egy
7o e béréa' andosntasz}t orok(:)siidés utjan létesitették, a mi
el Ays:fgzgsr?zis:e'szt fazborékﬁs férendiséggel hozza ket
kapeso . Az pansagban, a mi jni orokos 6
1spansagrol szolo jeles értekezésébin maris I:;ilt-{a:;igll: :2 :lr('(i)z]i‘ios;:::‘
;zakhoz kc?p:ast" lﬁnyeges kiilonbséget allapithatunk meg. A mult
?rsza!{bcll Orokés f6ispansagok kozil a vilagiak (péld. a Fran
pan?ke Modrusra nézve) jelentések azért nem voltak m(;rl av gtt!—
kon terilletek megyei szervezettel nem birtak. Az eéyhflziak‘ﬁg:ﬁ;
pedig csszh az eszlergomi érseknek V. Istvantél 1270-ben adoma
nyozott tjr?lu?s [6ispansag tartotta meg Jelentoségét. 2ith
! velﬁizk orokos [015pét}sj?g;:?k11ak Arpédkorszakheli jelentosége foleg
A a&pcsolatban 1év6 jovedelmekben keresendé. Mid6n azonban
m(;ne‘:rx;: 'Klarol.j.; uralkodfflf.a alatt a castellanatusi varmegyei intéz-
utj;u; k}ae):; c:le:ntnegy%k JO}'&del‘mei ezekutjan ésmar nem a féispanok
S jelt 2 'aétak m‘:sze a lflrz'xl):i kinestarral, az 6rokos foispan-
sl _os”eg' nek silypontja mar nem azo knak jovedelmi, hanem
all mindségében keresendd. Es ez azon 6rokés foispansa
mely a jelen korszakban keleikezve 1870-ig allott fenn. iy
*) Pld. Fehér: C. D. IX. 2, 352.
**) V. O. Hajnik; Magyar birésigi szervezet és perjog 333—334.
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Az ily értelmin 6rokos foispansagok korszakunk vége felé, leg-
inkabb a XV. szazadban vagy egyes régi egyhazi 6rokos foispan-
sagok felélesztésével, mint Zsigmond alatt a veszprémi pispoknek
veszprémi, V. Laszl6 alatt a gyori piispoknek a gyori, Matyas alatt
a nyitrai piispoknek a nyitrai, az 1464-ik évi orszaggyiilés altal a
varadi paspoknek a bihari, Il Ulaszl6 alatt a kalocsai érseknek
a bacsi, a pécsi pispoknek a baranyai és az egri pispoknek a
hevesi foispansaggal tortént 6rokos megadomanyozasa altal kelet-
keztek, vagy pedig egyes varmegyékben fekvo fontos varak var-
nagysaganak allandéan valamely féispansaggal valo osszekapcesolasa
altal. Igy tortént ez a trencséni varnak a trencséni, a pozsonyi varnak
a pozsonyi, a munkacsi varnak a beregi, a szklabinyai véarnak a
turéezi, a solymosi varnak az aradi féispansaggal valé Ossze-
kapesolasa, daczara az 1447. évi XVIIL t.-cz.-ben foglalt erre
vonatkozo tilalmanak.”)

A midén ilyen varnagysag, vagy kapitanysag kivaltsag utjan
orokosen a vonatkozé varmegye [6ispansagaval kapcsoltatott Ossze,
a varmegye f6l6tti foispani hat6sagi jogok is allandéan egy csalad-
hoz fiizédtek és keletkezett az orokos foispansag, melynek tovabb
fejlédése a kovetkezo korszakba nyulik at.

A fonemesség és koznemesség kozotti killonbség mar az el6-
adottakbél is kitinik. A fénemesség a kozponti és legfelsébb
vidéki végrehajto és igazsagszolgaltatasi teendoket, az udvari tiszt-
ségeket, a legfébb katonai szolgalatot, az orszaggyiléseken valo
vezeté szerepet tartotta kezén, mig a koznemesség inkabb a var-
megyei kozéletben szerepelt. Sziiletésbeli fénemesség azonban a
korszakon al altalaban nem volt, a nemesség jogegysége meg-
maradt és csak a XV. szdzad végével' talaljuk a sziletésbeli fo-
nemesség fejlodésének kezdd szalait, melynek kialakulisa az egy-
séges torvényhozasi testnek kétfelé valé valasaval fligg szorosan
ossze, meg kiralyi privilegiumon is alapszik.

A nemesség megszerezielik sziiletés, adomanyozas, fiusitas és
orokbefogadas altal. A nemes apanak torvényes hazassagbol szar-
mazé gyermeke sziiletésénél fogva nemes. Hazai kézépkori jogunk
az egyenrendii hazassag jogi fogalmat nem ismeri, ismeretlenek
nalunk a nyugati nem egyenrenda hazassagnak jogi kovetkezményei

*) Kovachich: Suppl. IL. 63.
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is. (Péld. «Das Kind folgt der argeren Hand» stb.) A fonemesség
és kéznemesség kozott pedig mar azon oknal fogva sem fejléd-
hetett ki a csaladi jog terén ilyen jogi valaszfal, mert a nemesseg
— daczara a politikai killonbségeknek — egy €s ugyanaz.

A nemességnek sziiletés czimén valé atoroklésénél azonban
mindig a torvényes apanak allasa dént. A nemes nének gyermeke ha
ném nemes ember a férje — nem nemes, kivéve ha a no fiusittatik.

A nemesség egyrészt a nemesi ingatlannal van szoros kap-
csolatban, masrészt a szent korona tagsagaval. A mint a szent
korona gydkere minden nemesi ingatlannak, ugy mindenki, a ki
kiralyi adomanybdl ilyen ingatlant szerez, a szent korona tagjava
— membrum sacrae coronae — lesz,

A nemesség tehat, nemesi ingatlannak kiralyi adomanyozasaval
szereztetik meg. Ezen adomanyozas alkalmaval annak hatalya az
utoédokra is kiterjesztetik. A nemesi szabadsag a kozteherviselés
aloli mentességgel jar, a mi néha ezen terhek viselésének kotelezett-
sége aléli mentesitéssel, néha pedig a nem nemes allapotbél a
nemesek soraba vald felvétel altal szokott a kiralyi privilegiumok-
ban kifejezésre jutni.

A varjobbagyok allasa, kik a XIV. sét a XV. szazadban
is léteznek még, a korszak elején mar a nemesekéhez igen kozel
all. Roébert Karoly a varbeliek (castrenses) sorabél «in coetum
nobilium Castri jobbagyonum» emel néhany érdemes egyent,
(Feh. VIIL 1., 396.) Megesett azonban ezen korszak elején még az
is, hogy a birtokadomanyozas 4ltal valo nemesités, a varszolgalat
kotelezettsége mellett tortént (Feh. IX. 2., 455.). Daczaira annak,
hogy a varjobbagyokat mar nemes varjobbagyoknak nevezik, még

sem voltak ezek orszagos nemesek, mert az a tobbieket «veri ef
purt regni nobilesn-féle elnevezés altal kalonbéztetik meg az
elébbiektél. (Feh. IX. 6., 106.)

Hivatali nemesség mint Francziaorszagban (noblesse de Robe),
nalunk nem fejlédott ki. Oly értelemben t. i. nemesség, hogy maga
a hivatalnak viselése nemesitett volna. Sot ellenkezéleg, nalunk a
kozhivatalok viselése a nemességhez volt kotve, a mint ezt kiillondsen
a varmegyei szervezet fejlodéséngl kimutattuk.

' De igenis fejlodott ki nalunk ezen korszakban, mindenesetre
nyugatli befolyas folytan olyan nemességnek adomanyozasa is, a
mely nem fiiggitt ossze a nemesi ingatlannal, de eyvel majdnem
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teljesen egyenld hatalyu volt. Ez a czimeres nemes levél (litterae
Altali nemesités. : ;
armaT)n:’:llaité levél altali nemesités eredete Franczlaorsza:z_;ban
ki ndé, a hol mar a XIIL szazad végével talélko%unk ilyen
nZ:ezités;kkel (noblesse des lettres). A Irar;cz:a tlfl:-alyx -lf]:;:gal::;;
i smus
iibériséggel valé kizdelme, az a so uti f ;
?;rl:ek:éshltlelz'imte%tge meg a nemességnek ezen fajat. Oss‘zefulgg ez :::
i o i 0 tében valo tartozkodassal, az ott,
udvari élettel, a kiraly kornyeze en - iy
i kiraly személye koriil szerzett er me e
e :lt;li?l?éarr': :emessgg Francziaorszagban nemessegen'ek c23met
részt nem vezethette vissza mindig kirélyi.adomanyozasra,
e hiibéri adomanyozasra egyaltalan, annak czime sokfzor' nem.
va?tya jog, hanem az erbszak, a hatalom. Miel6tt a SZulCtB?betltl
o msig ;;it‘ejlﬁdétt, a hadi foglalkozas egym.agaban nen}eSIte e
111:? kellett hozz4, hogy a sziiletésbeli és a nemesi ingatlannal kapcs{r-
ifejlodjék. Midon azonban a nemesség
év6 nemesség fogalma kifejlodj esség
;:tﬂi,:n n:ﬁra sziiletésen meg a hiibéri ingatlanon nyugodott, a bt;::r;
iri vi a nemesse
i ig nem igen siriin szallottak vissza, :
;ngagaﬂlmm:o:ed!;:dgindezeklﬁez és még mindig legkivaloképpen a hadl;
f:glalkozéshoz volt kapesolva, a kiraly p;dxg egyrés_;z;e rl;le::l 0:1 ::'1-
indi hogy hiibért adoményozzon, 1
e arithatott, masrészt a nemes-
tos hitbérurra sem harithatott, a :
nséggyoz?s;legydzlzlnényozanddnak esetleg nem is voltak had'l érdemei,
de n:ég t:lg:n foglalkozasa sem volt ilyen: a kiralynak mod(')t kellett
i { anyokkal szakitva, mar meg-
nie, hogy a fennallo 11agyon:'| h i :
::Gr:;é;:")tt pgyszta kiralyi hatalmabdl is Juialmazl_las;‘on, a n::::z
alo 3 4sa altal. Es Francziao -
6don valo adomanyozasa alt o
Ségnel; mé:: Iel:lg].r kiralyi udvari aranymivesnek .puszta A:raly:z
b:;lvéllg;e tortént nemesitése szolgaltatja az els6 [_)e}da't nem, l::}ttonal-.
;anem az ipar terén szerzett érdemeknek nemesites altal valo meg
] zasra. - » - -
]ntﬂlm: nemesitésnek ezen modja atterjedt Nemetorsz:gll;a ;;21 :nll:o:
i B Briefadel»-nek nevezté
az evvel létesitett nemesseget « : st
{ 3 k az ingatlan adomanyo
t targyalt korszakban taldlkozun ; n .
g:é?:ﬁl pgu):‘.zlén kiralyi oklevél altal valé nemesitésekkel. Ossze
: i ) asokkal,
i slunk a czimeradomanyozasok L .
g ‘3: cllinl:zreknek egyes csaladok részére valo or_ukos adomafnyo-
zasa a kiraly altal nalunk ezen korszakban fejlodik. De a czimer-
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adomanyozés eleinte nem kapcsoltatott ossze a
nem nemesek kaptak kiilon okmanyn

nemesitéssel, ha-
yal,leirva, kiilon lefestve czimer
Jelvényeket. Igy péld. a Semsei, vagy a pokateleki Kondé csalad mar

régen birtokos nemes csalad volt, a midén 1401-ben, illetve 1435-ben
czimerét kapta.') De nemcsak nemesek kaptak a kiralytél czimert,
hanem nem nemesek, polgarok is,a nélkiil, hogy a czimeradoma-
nyozassal a nemesség egybe lett volna kapesolva, (Werbéezy 1. 6.)
A fejlédés azonban oda terel5dott, hogy a nemesitéssel kapesol-
tatott 6ssze a czimernek adomanyozasa is."*) Az elso, ezen korszak-
beli, nem nemeseknek juttatott czimeradomanyozasok csak akkor
jartak a nemességgel, ha ezen korilmény a kiralyi privilegiumban
kiilon ki volt emelve, Léathaté ebbol, hogy a czimer ezen korszak-
ban nem bizonyitéka a nemességnek,
Csoma Jozsef heraldikai kutatasaj deritették k
a nemzetségi czimerek mar a XII-ik szizadban béviben voltak
hasznalatban. Teljesen szineivel egyitt Csoma tizenkilenczet, szinek
nélkil tizenegy arpadkori nemzetségi czimert Allapitott meg.
A nemzetség (genus) ajatt itt nem a honfoglalas idejébél valét
kell érteni, hanem tobb agban viragzo, egy kozos torzstél leszar-
mazo ecsaladot. Hiteles pecséteik is voltak mar az Arpadkorszak-
ban egyes alsébb hivatalt viselt kéznemeseknek. Varju Elemér
mutatta ki, hogy a XIlI-ik szézad végén a varmegyei hivatalnokok-
nak, az ispanoknak, a szolgabirdknak, a varnagyoknak voltak
czimeres hiteles pecsétjeik. Hasznaltak tehéat czimert is.
A korszakunkba es¢ czimadoményozasok alkalmay:
ilegiumok, kiilonésen az elsék, nem tartalmazzak

czimert lefestve. Sokszor annak csak leirasaval
talalkozunk.

i, hogy nalunk

al, a kiralyi
mindig a
» vagy rajzaval

priv

*) Lasd a Semseikre nézve Feh. C. D. X, 4, 64. A Kondéékra
vonatkozélag pedig a csalddnak leveles lad4jat a Pozsony virmegyei
levéltirban, V. 6. még b, Nyéry Albert: ,A heraldika kézikdnyve* czimii
munkit az elsg czimeradam&uyozzisokrél.Tov:ibh.’z Fejérpataki ,Magyar
czimeres emlékek® és Alddsy »A m. n. muzeum k. czimjegyz. II. Czime-
res levelek® czimf munkdkat, vagy Fehér: X. 5., 577., 624., 627, sth,
: +.*) Arma fegyver, a paizs is véd6 fegyver, a melyre a czimer-
jelvények festye vannak ; ilyen véds fegyver a sisak is, mely a paizs
folott diszszel, az egyes lovagokat kiilsSleg megkiilonboztets jelvénynyel
dbrazoltatik, Mert a kirilyi oklevél {lyen arménak hasznélat4t biztositja,
neveztetik a kirdlyi oklevél armélisnak.
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A nemesség megszerzésének negyedik modja a fiusitas —
P’“efec‘i;- sitas osszefiigg a kiralyi adOményrendszerr('el. A nz::lue;:
ot i ud snvozasa a csalad részére legnagyobbrészt pu 2
o ; omhaz.redes — javara tortént. Ritkabb olyafl a(.l;:mau;-,
. fluma:tin?édokra nézve is — «haeredibus ac posteritatibus
mely a .
sy emzﬁ];aﬂiﬁ;ny csak fiagi és az utolsé‘ jogosxt:::
fi tédH;ir:ozkosnak halala esetén az ingatlan visszaszallana a sz

u

koronéara, lehetséges, hogy a kiraly az adomanyt a néulédokra
01‘0 'y »

2 = Eitiial
fiusitas olyan esetben is szokasossa valt, a midén a csaladn
a fiu

) 5dia keérte a fiusitast.
i 6 i ik 4ganak utolso fiutodja keér A .
mrmkéi:::telsév;:oga il;;'se;ggse]ibegn a tobbi agbeli életben 1€v0 fintodok
Term: 5
tek. . i 1
g 53‘;‘;: 9; alatt mondatott ki ezutan elvként, hogy' vatlfm:;; );
0 tolzll:?k ﬁu]s.iiﬁsa csak akkor engedtetik meg, ha az ille (]):; e
e edik izen beliil firokona nincs. 1397-.be11 azfml?:m :z:::mes“éri
::iyal az 6todik izre terjesztetett ki és pedig torvenyileg
-y’ .t ' - iy ;S
Omaiﬂ;ﬂ:i:; t)ulajdonképpen uj adomany, helktatés"ra s].{zoir;:lltd)dlj,a
feltételes természetii, a mennyiben, ha a kérelmezone
e s

” : 7 Srall
sképpen drokosodik. A fiusitott nének 1f1gatlan].a sz::;er::é 3;
egyeio té?.'];l bir. Ha nem nemeshez ment férjhez — eip' egmeSEk
tem; :eemesi ingatlant adomanybol kapott — gyermekel i
mer
ek. R
e A nemesség megszerezheto meg oro

g l;z orokbefogadasnal a vérségi kapesolatnak jogi hatalyai az

i j i, a kire
; kire terjesztetnek ki, a
Orokoso vonatkozélag olyas vala . ; Gistea
O{Ok: S:z‘:f;sr;atélyosak nem lennének. Hiteles hel): :;il’otl[;l a:z(:;)o“ ;
?:;:dottnak rokonai jelenlétében kotendé szerzodess

kbefogadas — adoptié —

. . . . = y l.

X, 2., 782783,
_qIL 239. és Feh. C. D. X. 2,
% s Pld. Feh. C. D. X. 1, 179,, 180.
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rokonna fogadas, — mely leggyakrabban fiuva fogadas, de lehet
testvérré fogadas is, — végbe menni. Minthogy adomanybirtokban
nem jogositott egyénre valé kiterjesztésrol volt szo, igen természetes,
hogy ehez kiralyi jovahagyas volt sziikséges. (Werbdczy 1. 8.)

Az orokbefogadas csalddtagok jogait nem csorbithatja, a miért
is még kiralyi jovahagyas esetén is hatalytalan, ha valamely talan
elébb nem ismert csaladtagnak érdekeit sértené.

Nemesit6 hatisa van még a honfiusitasnak is. A honfiusitas
a kirdly és a kiralyi tanacs beleegyezésén mult. A honfiusitottak
a kiraly és a szent korona iranti hiiséget eskiivel voltak kotelesek
fogadni. A honfiusitas rendszerint csak nagyvobb érdemek meg-
jutalmazasakép engedélyeztetik.

A fentiekben lattuk, hogy voltak bizonyos koriilmények, a
melyek az egy és ugyanazon nemességnek politikai ketté oszlasara
vezettek. Ezen koriilményeknek egyike, masika azonban azt is
eredményezte, hogy még a koznemesség keretén beliil is keletkeztek
bizonyos arnyalatok, megkilonboztetések, eltekintve a nemesitési
modoknak, 4z uj nemesitésnek a nemesség keretén beliil okozta
killonbségekt6l. Mert a régi nemesség — praenobiles — mindig
elobbre valénak tartotta magat az ujabb nemességnél. A birtokos
nemesség és az armalista nemesség ko6zott is keletkezett bizonyos kii-
16nbség. Eltekintve attol, hogy az el6bbeninek rendszere, intézménye
régibb volt az utébbinal, az ingatlan vagyonhoz fiiz6dé allandé
csaladi kapocs, az ennek folytan érvényesiilé befolyas a varmegyei
kozéletben és a teljes teherviselési mentesség nagyobb tekintélyt
biztositott a birtokos nemességnek. De a mint a fénemesség és a
koznemesség kozott keletkezett killonbségnek egyik alapokaként
a vagyon nagysigiban keletkezett kiilonbség tekintendd, ugy a
vagyonnak kilonboz6 nagysiga a koznemesség keretén beliil is
eredményezett bizonyos megkiilonboztetéseket. Es ezen meg-
kilonboztetések ezen kevésbbé vagyonosakra nézve majdnem a
nemesség jogi egységének megbomlasara vezettek.

A nemesi jogoknak hatterében ugyanis mindig nemesi koteles-
ségek lappangnak. A nemesi jogok és az ezek Osszeségével kapcso-
latos nemesi kivaltsagos jogéllasnak hattere és annak mintegy
alapkiinduliasa a nemesi kotelességeknek teljessége. Az utébbiak
csak feltételei az elobbieknek mint kovetkezményeknek.
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Ha a vagyoni fuggetlenség ingadozik, ha a nenfes:i kote-
lességek teljesitése kérdésessé valik, a nemesség Kkivaltsagolt
allasaban is bekovetkezik bizonyos hatranyos véltozfis. i-nnen
szarmaznak a jomodu nemesek, nobiles l:fene p'ossess.jonati. az
egy telkes nemesek — nobiles unius sessionis — és a bll:l{.)—klalall
nemesek — nobiles impossessionati — ko6zotti megkillonboz-
tetésel: jomédu nemesek képesek a megyei tisztségekre (1435 D.
m. IL), az egytelkes nemesek (1475: VL. 1478: l\:f.) az at.iozaft es‘l
katonaskodasi ferhet mar nem képesek atharitani a johhagy?}:
nagyobb szimara, mar nem élvezik a nemességnek tellerlnnﬂ:-ntess:eg1
jogait teljesen, a birtoktalan nemesek ( 147(? : VL) sorsa pvechg1 r'nar ::
jobbagyokéhoz kozeleg, a mit a nemesseg ak_kor' h-fmgsu .)ozo‘.
kilonosen, amidén az orszaggyilésen valo fe]ellk(i‘l‘l‘tl megjelenés
kotelezettsége alol vald felmentését kérelmezte,' utalvan arra: l}c;{;i
ezen koltséges kotelezettség teljesitése folytan sokan kozulo
jobbagysorsra juinak.

J°bh“i}' szabad] embernek fegyveres szolgalataval, de egyntt:il a
fiiggbségnek bizonyos sajatsagos nemével fiigg ossz.e azoknftk jog-
allasa, a kik a praedialistdk neve alatt a nemefsegfle'k. b1.zonyos
valfajat alkotjik. A fegyveres szolgalatnak és a i"‘ugg.osegl \-1szolr)1y—
nak minésége és az ezekbdl szarmazott szabadsagi Jogok" azonban
megkillonboztetik ezen nemeseket az orszagos nemesekiol.
Keletkezésére nézve ez is hiibérszeri. Ingatlaﬂn 'vsfgyon, ['eg?r-
veres szolgalat ellenében. Ezen allasbeliek elﬁkelo'segenek alapja
egyrészt a fegyveres szolgalaton, — (Nobiles Pr:fedlales, seu Exer-
cituantes») — masrészt azon koriilményen alapsm}f, hc:gy ::.zab:adok,
esetleg elszegényedett nemesek vallaltak egyes el:é)keloknel, névsze-
"rint egyhazi féuraknal, szolgalatot. Alapja azon \'1sz0n?'nak, a mely
ilyképpen keletkezett, a «familiarisy-féle éllapot: A_z dlland6 szol-
galat kovetkeztében keletkezett mintegy csaladi viszony. .Alfkor,
amidon ezen familiareseknek ellatasa a kozépkori gazdasagi viszo-
nyokhoz mérten ingatlan kijelolésével tortént és a m.idénu {'laill
szolgalat jutott allandéan az ezt elvallalt egyének uto{%alra, oroko-.
seire is kiterjedé hatalylyal kapcsolatba, be volt fejezvcf a fendl
allasnak olynemii csoportbeli kifejlodése, mely egyrészt lz'lubén ter-
mészetii, masrészt pedig hatarvonalén all a nemeseknek és magan-
jogilag szabadoknak.
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Az ide kerult orszagos nemesek allasaban bizonyos jogkeves-
bedés kovetkezett be,

A volt orszagos nemesek azonban emelték a tobbi magéan-
jogilag szabadok allasat. A jogkevesbedés kiillondsen a politikai
jogok keretébe tartozik, mig a maganjogi viszonyok tobbé-ke-
vésbbé érintetlenek maradtak. Ezen koriilmény részben abban nyeri
magyarazatat, hogy a magéanjog altalaban szorosabb kapcsolatban
van az egyénnel — mutatja ezt pld. a csalad-6rokosodési jognak
kozismert konzervativabb természete, masrészt pedig a jogfejlédés
egyaltalan mutatja azon tényt, hogy a nemeseknek vérdijja, ma-
ganjogi képessége sok idéon at marad még meg, midén politikai
Jogaikat, pld. elszegényedés esetén el is vesztetiék. Az angolszasz
ceorlok vérdijja pld. megmarad akkoranak még akkor is, midén
ok kiilonben mar nem nemesek, hanem csak maganjogilag szaba-
dok. Maganjogi jogképességiik sem valtozik akkor, midén 6k kii-
lonben mar nemeseknek nem tekintetnek.

A német alsobb nemességnek keletkezése — egyrészt a volt,
de hiibért mar nem kapott hiibéres nemesekbdl, masrészt a mi-
nisterialisokbol — is tanulsigos a most felvetett kérdésre nézve.
A nemesek lemondanak nemességiikrol, belekeverédnek a ministeria-
lisok csoportjaba, a mi altal ezeknek jogallasat emelik, de volt
nemességiik egyik lényeges ismertetd jelét, a Schoffenbarfreiheitet
megtartjak, tehat még kozjogi, nemesi jogot, a birdi tisziségre
valé képességiiket is érvényesithetik.

A volt orszagos nemeseknek elébbi allasukkal jaré kivaltsa-
gaira utal azon kériillmény, hogy okleveleink az egyhazi nemesek-
nek maganjogi kivaltsagos jogallasat «ex antiqua et ab olim reser-
vala praerogativa nobilitatisr-féle kitétellel jelolik meg.”) A kivalt-
sagos jogallas itt egyenesen nemesinek mondatik, a mely régi idok-
tol fogva megtarlatott és pedig*) orszagos jogszokas alapjan nemesi
szabadsaggal.

Az egyhazi nemeseknek ezen, az orszagos nemesekkel egyenlé
kivaltsagai, jogallasa érvényesiilt a peres és perenkiviili eljarasban,
kilonésen az eskiiletéielben, a tanuskodasban, altalaban a bizo-

*) A vajkai esziergomi érseki nemeseknek 1411. évbeli Zsigmond-
féle oklevélben. Feh. C.D. X. 5., 160. 1. és Knauz : Uj Magyar Muzeum X. 1.

**) Folytatélag: ,...de Regni nostri consuetudine per veros Regni
nostri nobiles libertate et consuetudine gauisi extiterint.”
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nyit6 eljarasban, tovabba a nemesekkel egyenlé magassagu vér-
dijban, a vammentességben, végre még a maganjogi iigyletek meg-
kotésében, — a fassidkban.

A peres és perenkiviilli eljarasra vonatkozo ezen szabalyok
rajuk nézve nemesak egymaskozotti, hanem harmadik személyekkel
folytatott iigyeikben is alkalmaztattak.”)

Tlyen egyhizi nemeseik voltak a kalocsai érseknek,™) a piispo-
koknek, némely apatoknak és a kaptalanoknak is.

A mint annak helyén emlilettiik, a kunok jelen korszaknak
végeig orszagos nemesekként tekintettek, a kozterhek viselése azon-
ban a nem nemesek allasihoz hozta Oket kozelebb. (1467 : I1.)

‘Orszagos nemesek voltak még a székelyek is.

A mi a nemesi eléjogokat egyaltalan illeti, ezeket roviden a
kovetkez6kben lehet Osszefoglalni.

A nemesi szabadsagnak alapvet6 torvénye az 1222. évi arany-
bulla. A magyar nemzet azonban ebben mindig tébbet latott,
mint pusztan a rendi szabadsagnak biztositékat. Innen magyaraz-
haté, hogy az aranybulla sok szazadon at helyettesitette a hit-
levelet s hogy a nemzet mindenkoron siirgette az aranybullanak
a kiraly altal leend6 kozmegerositését.

Jelen korszakunkban az aranybullanak megerositése illetve
ujonnan kiadasa nemcsak az alsébb nemesség jogainak a fonemes-
séggel szemben valé biztositasit jelentette, hanem evvel egyuttal az
alkotmanynak biztositasat is. Mindezeknél fogva az aranybulla-
nak jelent6sége sohasem keresendé annak egy-egy részletes intéz-
kedésében, hanem az abban foglalt ‘tételeknek Osszeségében, a
maga egészében. Ha az aranybullanak ezen alkotmanyjogi jelento-
sége mellelt a nemesség rendi kivaltsagait egyenkint akarjuk mérle-
gelni, ugy killonésen annak 2-ik, 3-ik, 7-ik, némileg 16-ik és végre
sajalsagos jelentoségében a 31-ik czikkre kell sulyt fekietnink.
Mert a nemesnek csupin el6zetes idézés mellett valo letartéztalasa
(2.), annak adémentessége (3), csak a hon védelmére, belfoldon
valé katonai kételezettsége (7.), az ellenallasi jog (31.) alapjait ké-
pezik a nemesi szabadsignak. Azon rendelkezés pedig, hogy egész
varmegyék és méltosagok orokosen adomanyoztatni nem fognak

') ,Tam in causis propriis, quam alienis."
") Lésd Fehér: C. D. X. 4, 753,
Kiraly : Alkotm. és Jogt. 39
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(16.), a nemességnek azon jogat foglalja magaban, hogy pusztan
a megkoronizott kiraly hatalma alatt all, — tehat az 1351. évi
XI. t.-cz.-ben biztositott jogil egységét a nemességnek, ha esetleg
kiralyi herczegi teriileten is tartézkodnék.

Az aranybullanak korszakunkban vald tobbszori megerésitése,
természetszerilleg a nemességnek sarkalatos el6jogait biztositotta.
Ezen jogok Werbdczynek hires primae nonusaban (L. 9.) kiilon tar-
gvaltattak, miel6tt még az 1439. évi XXVIL t.-cz. is foglalkozott
volt a nemeseknek azon jogaval, hogy senki térvényes elitélés
nélkiil le nem tartéztathaté. Werbdcezy idézett helyen a nemesi
el6jogokat a kovetkezoképpen adja eld:

1. A nemes ember torvényes idézés és torvényes elitélés nélkil
le nem tartéztathato.

9. A nemes ember csupan megkoronazott kiralyanak ha-
talma alatt all. A kiraly sem jarhat el nemes ellen a jogszolgal-
tatas mellozésével.

3. Jovedelmeit tetszése szerint élvezheti és adémentes. Ezek-
hez jarul

4. Az ellentallasi jog.

A nemeseknek eldjogai kilonben mar a vérszerzédés pont-
jaiban felismerhetok. =

2. §. A maganjogilag szabadok altalaban. A varosi
polgarok.

A maganjogilag szabadoknak zomét és e mellett alkotmanyi-
lag is legfontosabb csoportjat ezen korszakban a varosi polgarok
alkotjak.

A XIll-ik szazad masodik felében, a rendi szervezel keretén
beliil bekovetkezett hullamzas eredményei igen természetes ezen
korszakba nyulnak at. Kevesen maradtak meg a maganjogilag
szabadokbdl régi rendi viszonyaik kozott.

A varszervezet felbomlasaval és a varfoldek eladomanyozasa-
val mindazon népelemek, a melyek ezekhez fiizodtek, ezen kote-
1ékeik aldl felszabadultak és vagy a politikailag jogosultak elsé
csoportjaba, a nemesek csoportjaba keriiltek vagy a varosok kote-
lékébe jutottak vagy foldesuri hatalom ala kerilve, jobbagyokka
lettek.

B -
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A varszervezelbe tartozé vagy ezen kivill allé maganjogilag
szabadoknak egy része azonban, mindenesetre egy bizonyos ideig
fentartotta eddigi szabadsagat’) és ezek voltak azon elemek, a
melyek a virmegyének megadtak eleinte annak emlitett demokra-
tikus jellegétl. Ez az allapot azonban csak addig tartolt, a meddig a
nemesség a varmegyével teljesen egybe nem olvadt,a meddig azt kiza-
rélag nemesi-aristokratikus jellegit testitletté nem tette. A XIV.szazad
végével ezen fejlodési folyamat mar a nemesség javara dol el, a
XV. szizadban pedig végleg be van fejezve. Igen természetes, hogy
a demokratikus varmegyének aristokratikus varmegyévé valo at-
alakuldsa kapcsolatban van azon ténynyel, hogy a régi maganjogi-
lag szabadok csoportjaban megindult valtozas befejezéséhez ért,hogy
azok mint ilyenek — legalabb nagyobb szamban — lélezni megszin-
tek. A még létezé varjobbagyok az orszigos nemesek jogallasihoz
mindinkabb kozeledtek volt. Nobiles jobbagyones castri-féle el-
nevezés alatt szerepelnek még a XIV-ik szdzadban,”) s6t még a
XV-ik szazad vége felé is «nobiles castrenses» elnevezés alatt.”™)

A magéanjogilag szabadok csoportjaban legelsé helyre keril-
tek, 2 mint mar emlitettiik, a varosi polgarok.

A varosi szervezet mar mas helyen targyaltatott. Ezen helyen
még csak a kovetkezék emelendok ki. A varosi polgéarok, a varos
mint testitlet, tehat annak egésze altal kozvetve jutottak kapcso-
latba a szent koronaval. Ok, mint ilyenek, nem voltak tagjai a
szent koronanak, merl egyénenként nem voltak nemesek.

Hanem a varosnak teriilete a kiraly, illetve a szent korona
peculiumahoz tartozvan, maga a varos Osszesége nemesnek tekin-
fetett, Eltekintve att6l, hogy a véaros, mint ilyen lehetett foldesur
és gyakorolta foldesuri jogait, lehettek jobbégyai, a kik folott
itélkezett, volt pallosjoga, volt joga a foldesuri jovedelmekre,
maguk a varosok azaltal, hogy 1405-ben torvényileg biztosittatott
szamukra a kovetkiildési jog, orszagrendiséget nyertek. A varo-
soknak tehat volt orszagrendiségitkk, a varosi polgaroknak egyen-
ként azonban orszagrendiségitkk nem volt, de volt polgari szabad-

") Ldsd pld. Mityds 1467. évi dmét.

**) Feh. C. D. IX. 3., 666. Az orszdgos nemesek ezektdl megkiilon.
boztetdleg ,puri regni nobiles“-féle elnevezés alatt szerepelnek. U. i. 667.

**#) 1467. IL 2. §.
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saguk, mely szoros kapcsolatban van a varosnak szabadsagaval.
A polgiri szabadsag igen kozel allott a nemesi szabadsaghoz.

A varosi szabadsag fontossagat kiralyaink és torvényhozasunk
is kelloképpen méltanyoltak. A varosok az ipar és kereskedelem
terén kozgazdasagi tényezok, nagy a fontossaguk a honvédelem-
ben is, a miért a varosi és polgarainak szabadsaga, kiralyaink
gondoskodasanak allandé targya volt.

Gazdasagilag fontos az egyes varosoknak kivalisig utjan
jutott arulerakasi és arumegallitasi jog. Ezek koziil az elsé az
idegen kereskeddk altal a véros teriiletére jutott aruknak itt valo
eladasat foglalvan magaban, a varosnak alkalma nyilt sajat szik-
ségleteinek beszerzésére. A masodik meg bevételi forrast nyujtott
az irdnt, hogy a varosba jutoit aruk, a varosnak jarmiiveivel
tovabbittassanak.

Egyes varosok pedig polgarainak szamara, néha az egész orszag
teraletére valo hatalylyal, vam- és harmincadmentességet kaptak.
A magin és biintet6jog tekintetében pedig a varosi polgarok az
orszagos, tehat nemesi jogon kiviil allottak, sajat jogukkal élhet-
tek, sajat birosagaik illetékessége ala tartoztak. Vérosi ingatlant
szabad tulajdonképpen birhattak. Adozas tekintetében pedig a
polgarok a varosi hatésag intézkedése ala tartoztak, melynek fel-
adata volt a varosokra kirdtt kozterhek bevétele koriil eljarni.
Ilyen adok voltak a rendes adodk, a census, az évi collectak,”) a
taxak,”™) a boradd stb. és a rendkiviiliek, mint a hadi adok, az
ujévi ajandékok (buda, strenalia) stb. Ha ez utdbbiak a koz-
vagyonbdl fedezhet6k voltak, innen keriiltek ki. Ha pedig nem,
igen természetes, hogy az egyes polgarokat kozvetleniil terhelték.

3. §. Az alsobb néposztalyok.

Az alsobb néposztalyok koziil nevezetes helyet foglalnak el
ezen korszakban a jobbagyok. A jobbagyok osztilya a foldesuri
hatalom kifejlodésével fiigg a legszorosabban oOssze. Keletkezését
az egységes jobbagyi osztalynak mar a foldesuri hatalom targya-
lasa alkalméaval adtuk. A rabszolgak, félszabadok és a libertinusok,

*) Pld. Eperjes: Fehér C. D. X. 4., 285. Késmark : U. O. 286.
**) Pld, Pozsony: Feh. C. D. XI. 104,

o b i
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nem teljes jogra szabadon bocsajtottak, elszegényedett szabadok
osszeolvadasabol kerilnek ki a jobbagyok, a kik a magan uri
hatalomboél kifejlodott, mindezen elemekre kiterjed6 egységes fol-
desuri hatalom ald jutnak. Jellege a jobbagyi allasnak a fold-
hoz kotottség és a foldesuri jogoknak megfelel6 terhek viselése,
tovabba a kozterheknek altaluk valé teljesitése is. Osszefiiggenek
ezek a kozteriileteknek foldesuri teriiletekké valo atvaltozasaval,
a foldesuri hatalom egyik alkoté elemét képezett uri rendelkezési
joggal és a kozadoknak maganjogi jellegii tartozasokka valo atfej-
lodésével és a kozterhek viselésének az alsébb néposztalyok vallara

- valo atharitasaval.

A foldhoz kotottség és a foldesuri szolgaltatasok koziil azok,
a melyek nem faggenek 0ssze szorosan a volt kozadékkal, a rab-
szolganak urahoz valé viszonyabdl indulnak. Az urnak a rabszolga
szemeélye folotti korlatlan rendelkezé jogabol. Ilyen, a személyes
szabadsagot korlatozo intézkedési joggal, killonben masokkal szem-
ben is talalkozhatni, olyanokkal szemben t.1i., kiknek sajatlagos fog-
lalkozasa képezi akadalyat a korlatlan szabadkoltozkodésnek. Ilyen
korlat allott fenn a hiibériség viragzisa koraban, még a hubéres-
sel szemben is pld. Franciaorszagban. Csak bizonyos, a hiibéri
jogban korilirt esetekben tavozhatott el a hiibéres hiibéri ingat-
lanatél. Ennek oka azonban itt nem az egyéni szabadsag korlatolt
voltaban keresend6, hanem a katonai foglalkozasban. Abban t. i,
hogy a hiibéres mindenkoron készen legyen talalhato hiibérura
hivasara.

Ilyen katonai szempont volt iranytadé a mi varjobbagyaink-
nal is, a kik a var ingatlanjahoz voltak fiizve hadi kotelezettségeik
teljesithetése okabdl. Ezen tartézkodasi kotelezettség, mely azonban
a mi varjobbagyainknal szorosabb volt, mint a hibéreseknél,
nem azonosithaté a foldhoz kotottséggel. A foldhoz kotottségnek
eredete az urnak a rabszolga folotti azon teljes rendelkezési joga-
bol indul, hogy a rabszolga elidegenithet6”) és személye folott
teljesen szabadon lehet rendelkezni. Ezen rendelkezés, az urnak a
rabszolga szolgalati minoségének meghatarozasaval figg ossze,
tehat avval is, hogy az ur a rabszolgat sajat ingatlanaval hozhatja
olyan kapcsolatba, hogy ez allandd, az utédokra is atorokithetd

*) V. 6. Fehér, VIL 5., 146. Voltak rabszolgakereskeddk.
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allapotta lesz. Azonosul, a folddel igy egybekapesolt szolgaknak
az 4llapotja azokéval, a kik hoditas idejében meghagyattak az
ingatlanokon, a félszabadokével és azokéval, a kik mint szabad
parasztok elszegényedésiik folytan gazdai foglalkozasuk mellett az
urnak, mint foldesurnak rendelkezése ala keriilnek allanddan.
Igy az urnak feltétlen rendelkezési joga alapjan, melynek emlékei
még éltek, hiszen alig egy emberdltovel azel6tt a rabszolgakeres-
kedéssel is talalkozunk,") — beszélnek a forrasok még mindig
udvarnokok és kiralyi lovaszok teriileteirél, (Feh. IX. 4., 151.) de
még rabszolgakrol is a XIV. szazad végén, (U. O. 495.) — a fold-
del kapesolatba jutott nem szabadok a tobbi emlitett elemekkel
egyitt, a feltétlen rendelkezési jognak mintegy surrogatumaként
olyan allandé viszonyba keriltek az ingatlanhoz, hogy attél on-
ként el nem tavozhattak. De a mar most meglévé foldesuri hata-
lomnak kiegyenlitd hatasa folytan méar az &sszes egybeolvadt
elemeknek személyisége el lévén ismerve, a szabad koltozés fel-
tételeinek teljesitése esetén kiviil, a mikor esetleg polgari szabad-
shgot is nyerhettek, csak az ingatlannal egyiitt juthattak mas
foldesuri hatalom ala. A féldesuri hatalomnak ezen kiegyenlitd
hatasa annyival is inkabb hathatott, mert a szabadsag aradata
lassanként elsodorta a rabszolgasagot kulonben is. A halél
eselére,”) a hiteles helyen**) tortént szabadonbocsajtasok vagy
korlatolt vagy teljes szabadsagot eredményeziek, a szabadon bocsaj-
tottak azonban mar foglalkozasuk folytan is ezen allasukban
maradtak meg és gazdasagi fuggésbe jutottak.

A jobbagyi allasnak sulypontja eleinte inkabb a jobbagyi
kotelességeknek teljesitése volt oly annyira, hogy ezen korszak
végeig (1514.) ezen kotelezettségek teljesitése a foldhoz kototiséget
is megbonthatta, a mennyiben evvel ellentétben a jobbagyoknak
szabad koltozkodését is lehetové tette. Azt lehet mondani, hogy
a féldesuri hatalom fejlodésének végbefejezése meg a jobbéagyi
osztaly fejlodésszerii kikerekitése idejében a szabad koltozkodési
jog élte viragzasanak tetdpontjat. Hiszen akkor még nagyon sokan
tartottak kozvetlen tudatukban azoknak teljes szabadsagat, kik

*) Knauz Mon. eccl. Strig. IL. 215.
*) Fehér: V. 3., 271.
%) . o. III. 2., 486. V. 6. u. 0. VIL 5., 286.
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nem a szolgasorsbol, hanem a szabad paraszti elembol, vagy
szabadon bocsajtas folytan keriiltek a jobbagyok kozé. Ezeknél a
fiiggoség leginkabb a szolgaltatasok teljesitésébol allott, a melyek
a foldesur altal nekik hasznalatul kijelolt ingatlanok élvezete utan
jartak. Személyik szabadsaga csak gazdasagi érdekekbol korlatol-
tatott. Hozzajarult még az, hogy kiralyaink a foldnépének szabad
mozgasaban ipari és kereskedelmi érdekeknek elomozditasat, a pol-
gari elem megszaporodasat és evvel nevezeles kozgazdasagi érde-
keknek megvalositasat lattak.

Id6vel azonban egyre szorosabb lesz azon gyiirii,, mely a
jobbagyokat foldesuraikhoz, illetve azok ingatlanjahoz fiizi, a volt
szolga elem folotti rendelkezési jog keridl elGtérbe, a szabad kol-
tozkodés formai akadalyai notton-nonek, a foldesurak gazdasagi
érdeke, meg az orszagnak ado sziikséglete érdekkozosséget teremt,
mely a jobbagyok terheit mind nagyobbakka, majd elviselhetet-
lenekké teszi. Bekovetkezik a porlizadas és az ezt koveté reactios
a jobbagyokrak hatranyara. A foldhoz kolottség teljessége, a
szabad koltozkodés betiltasival.

A szabad kéltozkodés és a foldhoz kotottség elve kozott tehat
bizonyos harcz keletkezik. A kiralyi hatalom elésegiti az elsot, a
fold tulajdonosai, a nemesek sajal gazdasagi érdekeik szempont-
jabol sziikebb korre igyekeznek ezt szoritani. A korszak végén ezen
ellentét a jobbagyok hatranyara dol el

Mar az 1298. évi LXX. t.-cz. rendelkezik a szabad koltozko-
désr6l. Mas akadalya ennek nincsen, csak az esetleg fennallé, még
le nem rott foldesuri tartozas. Ennek lerovasa utan a jobbagy el-
hagyhatja foldesurat, mashova vagy mas helyre mehet ingé vagyo-
naval egyitt. Kiralyi okleveleink az ekkor keletkezo varosokba
valo jobbagytelepitéseket is szem el6tt tartjak, midon a szabad
koltozkodésnek kedveznek. 1397-ben — a midon a most idézett
elobbi torvény megerésittetik — meg van adva a koltozkodni
kivano jobbagynak annak lehetésége, hogy a szolgabiro az 0
érdekében kozbe jarhat olyan esetben, ha Gt a foldesur a koltoz-
kodésben megakadalyozna. Az 1405. évi (kisebb végz.) VL t.-cz.-bol
kiolvashatni, hogy a féldesurak jobbagyaiknak szabad kol tozkodését
avval igyekeztek meggatolni, hogy ellenok fennallé birsagbeli kove-
teléseiket (Birsagia) be nem hajtva, ezen kovetelések czimeén tartot-
tak oOket vissza. A (orvény ezen visszaélést azaltal igyekszik meg-



616

szuntetni, hogy a kovetelések behajtasara csak egy havi idot enged.
Ha ezen id6 elmult és a behajtas a foldesur részér6l meg nem
tortént, a jobbagy a tartozads fennallasanak daczara szabadon
koltozkodhetik. Ezen rendelkezést ismétli az 1405. évi (nagyobb v.)
XIV. t.-cz. Az ezen egy hoénap alatt jarandé tartozasok pedig ennek
lejartatél szamitott 15 nap alatt hajtandék be. A kivetelésnek ezen
hatéarido alatt elmulasztott behajtasa, a jobbagynak szabad koltoz-
kodését nem akadéalyozza meg (XV. cz.). Az elmenetel maga méar
foldesuri engedélytél fuggott. Ennek megadasa utan azonban tiltja
a torvény (XVL cz.) a jobbagynak zaklatasat.

Azon szabaly, hogy a jobbagynak a foldesurtol valé eltavo-
zasa a foldesurnak engedélyétil fiigg, kifejezésre jut méar az 1351. évi
XVI. t.-cz.-ben is. Ugyanazon tétel veheté ki az 1435. (nagyobb v.)
VIL t.-cz. 2-ik esetébdl. Birsag terhe mellett tiltja a torvény az
engedély nélkili, erészakos elvitelét a jobbagynak és az engedély
nélkill eltavozott jobbagynak visszakovetelése esetén, ennek jogtalan
visszatartasat. Viszont azonban ha az engedély megadatott és a
tartozasok lerovattak, de a volt foldesur jogtalanul tartja vissza
a mar elbocséjtott jobbagyot, ugy erre szabja ki az alispan és a
szolgabirakbél allo birésag a harom marka birsagot (1492. XCIII).
A jobbagyoknak foldesuri engedély nélkiil valo elvitelét és azoknak
onként vald eltavozasat az 1492. évi torvényhozas (XCIV. t.-cz.)
az 1435-ihez hasonléan targyalja. Az 1514. évi XV. t.-cz. végre a
szabad koltozkodést, midon azt mar az 1474. évi XIV. t.-cz. egy
egész évre felfiggesztette volt, «teljesen és minden idore» eltorli.

Az eloadottakbol tehat lathaté, hogy a jobbagyoknak szabad
koltozkodése eloszor csupan a terhek lerovasatol van fiiggévé téve,
majd a tartozdsok lerovasanak kotelezettsége mellett a foldesur
engedélyétdl, végre pedig e korszak végén a szabad koltozkodés
teljesen megsziinik. Emlitettilk, hogy a foldesuri tartozasok eredetét
az urnak szolgaja folott megvolt feltétlen rendelkezési jogaban
latjuk. A szolgadknak foglalatossaguk szerinti csoportositiasa és
mezogazdasagi allandé alkalmazisa ennek egyes agai szerint, de
egy mivelési foldcsoporthoz valé alland6é kapcesolisa, szamtalan
Arpadkori okmanybol lathaté. Ha a szolga az ingatlannal egyiitt
kiralyi adomany utjan keriilt egy foldesur tulajdonéaba, a szolga-
nak a folddel kapesolatos hivatasszeru foglalkozasa mar el6bb is
meglévén, ezen foglalkozas rendszerint folytatédott és a kiralyi
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oklevelekben részletesen koril is irédott.!) De azérl az ur hataroz-
hatott a szolgalat mindsége folott.?)

A midon a foldesuri hatalom lett alapjava a jobbagyi allas-
nak és szabadok, szabadon bocséajtottak is keriiltek oda be, sok-
szor meg a munkas kezek megszerzése végett a foldtulajdonosok
_telepitéshez is kénytelenek voltak folyamodni, a jobbagyi tartoza-
sok a jobbagyteleknek hasznalatul valé atadasinak feltételeiként
kilon megéallapittattak, a mibol keletkeztek az urbariumok.
Ilyen urbariumokkal a XIV. szazadiél fogva mér gyakrabban
talalkozunk.?) De voltak ezeknek el6zményei mar elobb is. A 61~
desurak sokszor alantosaik panaszai folytan, hogy Oket szerfolott
terhelik a foldesuri szolgaltatasokkal, irasban bizlositottak Oket
szabadsaguk mérvérol.!) Ezen irasbeli biztositasok alkotjak a szol-
galati jogot (a nyugaton Hofrecht), melynek alapjaul szolgalt teljesi-
tések tobbszor panasz targyat is képezvén a kiraly elott, hatosagi
(pld. nadori) elintézés ala is keriiltek.?)

A foldesuri tartozasok tehat a szolga f6lotti rendelkezésen
indulva, magukban foglaljak a most foldesuri jellegit volt kozado-
kat, (mint a foldbért, a boradét az évente haromszor, karacsony-
kor, husvétkor és Szt. Istvan napkor szedetni szokott adét stb.), a
kiralyi rendelkezésen alapulé és adomanyozas folytan a foldesuri
hatalom alatt is megmaradt tartozasokat és munkakal és az ur-
bariumokban esetleg killon meghatarozott (mar némiképpen szer-
z6déses jellegit) tartozdsokat és munkakat Az utébbiak a liptoi
Registrumban (1396.) servitia rusticaliaknak vannak elnevezve. Az

1) PId. ...terram ad duo aratra sufficientem, et ipsa aratra cum
quatuor mansionibus servorum et duo molendina, cum duobus molen-
dinariis. In praedio vero nostro decem et novem capita vinitorum,
qui vinum vinearum suarum propriis sumptibus ad monasterium deferre
tenentur... sth. Feh. IIL. 1., 64.

%) Contulit etiam in prediis omnibus supra memoratis libertinos,
servos et ancillas diversorum officiorum : qui vero omi.es tales ad volun-
tates Dominorum suorum et accidentia negocia de loco ad locum trans-
feruntur, de servicio ad servilium transmutantur. Feh, VIL 5, 213.

%) Wenczel, Mezdg. Tort. A zdgrdbi kdpt. stat. 1334-bol, 273, 1. vagy
az 1338. évi urbarium 289. 1.

%) ,..ipsorum petitionibus annuentes, eisdem libertates condi-
tionales, literis in eisdem specifice expressas, concessissent. Fehér,
VIL 5., 353.

5) Wenczel, i. m, 243.
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1514. évi torvényhozas a jobbagyi terheket pénzbeliekre (exactiones
XV. t.-cz.), munkakra (Servitium XVL t.-cz. hetenként egy nap)
és ajandékokra (munera XVIL, XIX., XX, t.-cz.) oszija fel.

De nemcsak ezen terhek nehezedtek a jobbagyokra, hanem
ugyszolvan az Osszes kozszitkséglelek, adok harittattak rajuk. Igy
dllott ez a banderidlis hadszervezet folytan a nemesi ingatlan
nagysagaval jaré hadikételezettség terheinek megkonnyitését cz€lzo
kilenczeddel is. A nemességre harulé ezen hadikotelezettség terhei-
vel fiiggott Ossze a termény kilenczed részébél 4llo ezen adozas,
a melyet a jobbagysag fizetett, melyet kénytelen volt a foldesur
behajtani, mert a kilenczedért 6 maga is szavatolt. Ha nem hajtja
be, 6 maga teljesiti azt. Az 1351. évi VL t.-cz. elrendeli, hogy az
osszes jobbagyok és hasonallasu emberek, mint fold- és sz6lo-
mivesek, udvarnokok is, kivéve a fallal korilvett varosok lakoi
(exceptis Civitatibus muratis) terményeik kilenczedét szolgaltassak
be. A torvény senkinek a jobbagyait sem veszi ki ezen teher aldl.
Fizetik ezt a kiraly és a kiralyné jobbagyai meg az Osszes barok
és nemesek jobbagyai. Egyhazi fourak birtokain, elsé sorban
szedetik a tized, ezutan ezeknél is a kilenczed.

Ezen a jobbagysagot terhelé adé rendszeresitését a torvény
a kiralyi fény nagyobbodasaval meg avval indokolja, hogy a
nemesek a kiralynak hiiségesebben legyenek képesek szolgalni.

Ezen «hiiségesebb szolgalat» mindeneseire a banderialis szer-
vezettel és az ezaltal a nemességre harult terhekkel fiigg Ossze.
A tized beszolgaltatasanak médjara nézve ezen torvény (1. §.) ismét
a régi rendszert, a terménybeli beszolgaltatast fogadja el, az 1291. évi
XXVI. t.-czikkel ellentéthen, a mely annak pénzben valo lerovasat
kivanta. A tized most is a megyés pispokot illette, annak
egy negyede a helybeli plébanosnak jart, mig huszad része, az
u. n. haszad, a kiralyi kincstarba folyt. Jart ez a gabonanemiiek,
a bor és allatok utan. A kisebb tizedel, a kisebb fajta hasznos
haziallatok és a méhrajok utan szedték. A tized beszedési modjat
illetleg az 1411. évi V. t.-cz. elrendelte, hogy a tized a fél eskii
alatti vallomasa, nem pedig a tizedszedok becslése alapjan haj-
tando be. A be nem szolgaltatott tized behajtasa nem is hatosagi
kozbenjaras mellett torténhetik meg, hanem csupan egyhazi bun-
tetések alkalmazasaval (1411. VL t.-cz.).

A mint a vagyon mindenrendi és allasu egyének csoportjan
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beliil, elvégre bizonyos megkiilonboztetésekre vezet és foleg az
ingatlan vagyonnak nagységa volt a nemesség keretén belil is oka
a fonemesség és koznemesség kozotti megkiillonboztetésnek, az
ulébbiak korében meg a jomédu és egy telkes nemesek kozotli
ellentétre vezetett: — ugyanilyen jelenségek mutatkoznaka jobbagyok
viszonyai kozott is, melyek ugyan kifelé a jobbagyi jogegyenlo-
séget nem bontottak meg, de befelé, a jobbigyok kozétt, hogy ugy
mondjuk tarsadalmi megkiilonboztetésekre vezetett. Ezen meg-
kiilonbéztetés a régi jobbagyvilag emlékeként még most is meg
van a falusi nép kozott. A «gazday és a «zsellér» kozotti kiillonbség
még most is é; a hazatlan falusi ember pedig mai napig is nem
bérlonek megy mas héztulajdonoshoz, hanem «zsollérségber szego-
dik. Ezen megkiilonboztetésnek azonban nemcsak bels6 tarsadalmi
felfogason alapul6 hatasa volt, hanem gyakorlati értékkel is birt,
a mennyiben a nagyobb vagyon a jobbagyok korében is nagyobb
terhekkel jart, a mire kiilondsen az 1514. évi torvényhozas utal
(XV. t.-cz.).

Természetes, hogy a jobbagyoknak vagyon szerinti meg-
kiilonboztetésénél legelsé sorban nem azoknak sajat vagyonarol
van sz6, hanem arr6l, a melyet a jobbagyok a foldesurnak tel-
jesitendé szolgaltatasok ellenében a foldesurtél hasznalatul kapnak.
Mert az ingatlanok tulajdona mindig a foldesurat illeti. (Sed totius
terrae proprietas, ad Dominum terrestrem spectat. Werb. IIL. 30.,
7. §.). Lehet azonban a jobbagynak sajat vagyona is, a melyet
oroklott, ez az 6si vagyon®). De lehetett sajat szerzeményi (acquisitae)
vagyona is, melynek eredete a foldesuri munkan kivill szabadon
teljesithetd munkassagara vezetendd vissza a jobbagynak. Az ingo
ilyenféle vagyonrél, ha torvényes Orokose nincs, szabadon vég-
rendelkezhetik a jobbagy, az ingatlannak azonban csak felérol. Ha
a jobbagy nem végrendelkezeti, halala utin ezen vagyon is, €épp
ugy mint az si, melyrél nem rendelkezhetett, a foldesurra szail
(Werb. IIL 30. 1. 2. §.).

A jobbagyok kozott tehat vagyoni kiilonbségek lehettek,
ugy a foldesurtdl eredé ingatlan nagysaga, mint a sajat vagyon
szempontjabol is. A jobbagyok teherviselési kotelességének alapjava
azoknak gsszes ingatlan vagyona lesz.

*) Lasd pld. Fehér IX. 2., 753.
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Latjuk ezt a hadi ado, a dica kirovasanal. Az 1478. éviIV. t.-cz.
4. §-a szerint a zsellérek, a kik vagy telkiiket stb. vagy sajdat sz6l6-
jiket mivelik, a dica ala esnek. Az 1514. évi XXIL t.-cz. szerint
pedig a hazatlan zsellérek harom éven at minden foldesuri teher
fizetése alél felmentetnek. Ezen idé alatt kotelesek maguknak hazat
épiteni és ez altal magukat a tobbi jobbagyok kozé helyezni. Ha
a hazat fel nem épitenék, épugy fizetik az évi egy aranyat kitevo
censust, mint a hazzal biré jobbagyok, a kiknél laknak. Ezen haz a
jog szempontjabél, szerzeményi természeti. A torvény 2. §-a a
sajat hazzal bird zselléreknek teherviselésérol is sz6l. Ebbdl vilagos,
hogy id6vel a jobbégyi szolgaltatasok alapjava a jobbagynak Osszes
vagyona lett. Osszevetve az 1478. évi IV-ik és az 1514. évi XXIL t.-cz.
rendelkezéseit a H. K. (III. 30.) hatarozmanyaival, kitinik, hogy a
jobbagy a foldesur tulajdonat képezé telek megmivelése és annak
beépitése altal arra nézve bizonyos allando jogot, a jobbagyi kote-
lességekkel terhelt 4llandé hasznalati jogot szerezte meg, mely a szer-
zett vagyonra nézve az els6 szerzonél 6rokosok hianyaban korlatolt
rendelkezési szabadsaggal is jart, a nemesi adomany-ingatlan elsé
szerz6jének biztositott rendelkezési jog analogiajara. -

A jobbagyi 6si és szerzeményi vagyon kiilonallasa ezen
korszakban csupan a szerzeményre vonatkozd korlatolt rendelke-
zési jogban érvényesiil. A kovetkezé korszakban, midén a job-
bagyoknak kéltozkodési joga ismét elismertetett,ezen vagyon kalon-
allasa a koltozkodéssel kapesolatos, a folotti intézkedésekben jut
gvakorlatilag érvényre.

A jobbagyok kozott tehat ezen korszakban megkillonboztetés
van a hézzal biré megtelepedett, tehat telkes jobbagyok kozott
egyrészt (rustici uxorati sive sessionali, seu domos habentes), mas-
részt a zsellérek kozétt (siue autem inquilini) (1514. XV.). Ezek
is lehetnek héazzal birdk és olyanok, a kik masoknal laknak, tehat
hazatlan zsellérek (1514. XXIL).

Vajjon létezett-e a jobbagytelek egységnagysagara vonat-
kozélag bizonyos altalanos mérlék, nincs megallapitva.

A jobbagytelkeket népesekre (sessiones populosae) és elhagyot-

takra (desertae), azonkivill mezoségiekre (campestriales)*) osztjak
az oklevelek. Az utébbiak tanyaszeriiek.

*) Wenczel, .Merzdg. Tort. 266.

621

A jobbagytelek allott a haz, udvar és kertbél, a hozzavalo
mivelés ala vett szant6kbol és a kozos f61dbol juté haszonvételekbol.

Megemlitendék még a mezévdrosok (liberae villae), a melyek-
nek lakéi kiralyi vagy féldesuri és sokszor a kiraly altal is meg-
erositett privilegiamok alapjan bizonyos mérvii szabadsagot élvez-
tek. Kotelezettségeik, vagy jobbagyi tartozasaik aldl részben valo
felmentésiik, ezen kivaltsaglevelekben szabalyoztattak. Jelentoségiik
ezen mezbvarosoknak inkabb mezdgazdasagi, kevésbbé ipari és
kereskedelmi volt. A foldesuri kizségek szintén a foldesurtol nyert
szabadsagot élveztek, az itt laké jobbéagyok tehat ezen helyi sza-
badsag szempontjabol biralandék el.

A jobbagyok és ezek kozségein kivil voltak még szabad
parasztok is, a kik a féldesurak gazdasagi cselédségeként szerepel-
nek. Ezek a Werbéczy altal emlitett «familiares ignobilesy. Késéb-
ben «servi conventionales». A «servi conditionati» ugyanezen
szempont al4 esnek. A gazdasagi munkéasok munkéajuk ellenértéke-
ként foldet kaptak hasznélatul.

Szabad foldmivel6k telepes kozségei voltak ezen korszakban
tigy mint az el6bbiben a soltészségek és az ezekhez hasonlé erdélyi
szasz «gerebiatusok» és az olah kenézségek.’) A soltészségek eredetileg
német telepitvények voltak. Késobb belfoldiek is véllalkoztak az
orszag északi, erdékkel boritott vidékein az irtasra és soltész-
kozségek létesitésére. Jellegiitk a mint mér érintve volt az, hogy
a kozségi eldljaro, az elsé vallalkozo soltészi allasa orokletes.?)
A soltészségek a kiralyhoz intézett kérelem folytan kiralyi adomény
alapjan’ keletkeztek. A kirdlyi jovedelmek és masoknak jogai
azonban ezen adomény folytan sérelmet nem szenvedhettek.?) A sol-
tészség mint szerzett jog, adas-vétel targya lehetett.f) Termeésze-
tesen mas foldesur is alapithatott soltészséget, a mi szerzodés ut-
jan tortént.?) Idovel a soltészkozségek jobbagykozségekké lesznek.
A soltészségekhez hasonl6k a «Rectoratus»-ok vagy « Voynicatus»-ok,
amelyek a XIV. szazadban, kiillonésen a Vagvolgyében divtak.?)

1) Fehér X. 1., 87. XL 503. XL (2), 99.

2) Fehér C. D. IX. 4, 99. XI. 102.

3) Kovachich: Form. soll. Styli 533. Métyds kiraly : 135. V. 5. még
Fehér C. D. X. 1,, 580.

1) Fehér C. D. X. 2, 89. IX. 4., 664.

5) Katona: II. IX. 166.

¢) Fehér C. D. XI. 517, 519.



4. §. A zsidok.

A zsidok jogallasiban ezen korszakban valtozas tortént.
1360-ig ugyan ép olyan kedvezd viszonyok kozott éltek, mint az
Arpad-korszakban, a melyben a térvényhozas, kiralyi privilegium
biztositotta szabadsagukat. Az Arpadok idejében a zsidoknak jog-
allisa daczara annak, hogy a kilféldon mar javaban folytak a
zsidoildozések, eléggé biztositottnak tekintendé. Ingatlant szerez-
hettek, az orszag egész teriiletén — kiilondsen a korszak masodik
felében — szabadon lakhattak, jogiigyleteket a jog veszélyezietése
nélkill kothettek, mint a kiralyi jovedelmek bérléi a kozgazdasag
terén lag szereplési kor jutott nekik. Ezen utobbi szereplésik fen-
allott az arany bulldban, illetve véglegesen az 1233. évi beregi szer-
z6désben foglalt korlatozo intézkedések hatalyba lépéséig és azontil
is, mid6n IX. Gergely papa IV. Bélat, a tatar veszélyre valo tekintettel,
a beregi szerzédésben foglalt és a zsidéknak kamarai hivatalok
viselésébdl valé kizarasara tett eskiije alél 1239-ben feloldotta.
A budai 1279. évi zsinatnak ez iranyu korlatozé intézkedései valo-
sziniileg nem foganatosittattak. Helyzetiik tehat, viszonyitva azt a
zsidoknak Eurépaszerte bekdovetkezett sanyaru allapotahoz, Ki-
magasléan kedvezonek mondhato.

Nagy Lajos idejében a kiilfoldi zsidonldozések arja mihozzank
is elkeriilt. A kiraly 1360-ban a zsidékat kitiltotta az orszagbol.
A magyar zsidosag torténeti fejlodésével kilonosen foglalkozott
az 6 sajatlagos alapossagival Hajnik Imre. Utina Helmar Agost
és dr. Kohn Samuel érdemes munkai emlitendék. Az utébbi szerzé
Nagy Lajosnak, a zsidok kitiltasa koral tanusitott magatartasat
a korszak szellemével és a kiralynak keresztény lovagi minéségeé-
vel teljes targyilagossaggal indokolja. A zsidok elilldozésének oka
azon hittéritési kisérletek meghiusulasa volt, a melyek a kiraly
részérél indittattak meg.

A kitiltott zsidék zéme Lengyelorszagba vetette magat. Egy
masik része Ausztridba és az evvel szomszédos tartomanyokba
menekiilt. A pozsonyi zsidok Hainburgba, a soproniak Wiener-
Neustadtba vonultak. A kitilthss azonban nem tartott sokaig.
1365-ben a kiraly engedélye folytan ismét visszatértek. A zsidok
visszatérésitk utin mar nem voltak olyan elonyds helyzetben, mint
eliizetésuk elott.
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A IV. Béla altal kiadott szabadalomlevél rendelkezései leg-
nagyobbrészt elveszitették hatalyukat.

A zsidok most is a kiraly szolgaiként szerepeltek. Fizették
a kiralynak a védelemért jaré dijjakat, a zsidé adot, a mely kiilon-
ben az 1251. évi védolevél altal allapittatott meg. Ok, mint a
kiralynak szolgai, annak feltétlen rendelkezése alatt allottak. Uzleti
foglalkozasukon kivil, killonosen ez utébbi koriilmény volt oka
annak, hogy a kiralyi virosokban telepedtek le, tehat azon terii-
leten, a mely a kirdlynak «naturale dominiuman-hoz tartozott.
Masutt csak a kiraly engedelmével lakhattak. Foldesurak csak
a kirdlynak engedelmével «tarthattak zsidékaty. Ilyenkor azonban
a kiralynak is, a foldesurnak is fizették a zsidé ad6t. Ezen zsido-
adét a kiralyok sokszor elzalogositottik, adéssagok torlesztésére
atutaltak stb. A most jelzett és foldesuri teriileteken vald tartéz-
kodas esetén jaré kétszeres védodij, kifejezetten csak a Zsigmond-
féle 1436. évi zsidé privilegium 2-ik pontja altal allapittatott meg.
A kétszeres védédij még inkabb késztelte a zsidokat arra, hogy a
varosokba tomoriiljenek.

A mint az elébbi korszakban, ugy a zsidok ezen korszak
elejéen is még kozvetlenil a kiraly biraskodasa ala tartoztak
(nagyobb iigyekben t. i.), a ki ezen tevékenységét a kanczellarra
bizta. A zsidok kiutasitasa és befogadasa utin azonban azoknak
jelentés iigyeit az «orszagos zsidobiré» latta el, a kit a kiraly
leginkabb a barék sorabél nevezett ki. Sokszor a nador is viselte
ezen tisztet. Az orszagos zsidobiré pedig hatosagat rendesen
kiilon kinevezett helyettese, az «alzsidobiré» éltal gyakorolta. Sze-
repeltek még keresztény «zsidobirak», a keresziények és zsidok
kozotti figyeknek elintézésére a varosokban is. A zsidoknak egy-
mas kozotti kisebb figyei a zsinagogikban megtartott zsidébiro-
sig — a bedthin dontotte el

A zsidok helyzetének és foglalkozasuknak mikénti fejlédésére
nalunk épp azon korillmények gyakoroltak befolyast, mint a kil-
foldon. Csakhogy ezen korillmények nalunk kiilonosen szamiizeté-
siik utan tortént visszafogadasuk idejétél fogva, tehat késébben
hatnak.

Alapoka ezen a zsidokra nézve hatranyos fejlodésnek azon,
ezen id6ében nalunk is elterjedt nyugateurépai felfogas volt, hogy
a zsidék csak a megtiirés alapjan fogadtattak be és igy nem is
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esnek viszonyaikat illetoleg a rendes elbiralas ala. Taplalta
ezen felfogast pénziizérkedo foglalkozasuk is, mely azért lett rajuk
nézve kizarélagossi, mert a kamatszedést az egyhaz keresztény
emberre nézve tiltott cselekménynek mindsitette, ezen megvetendo
foglalkozas pedig ugyszolvan a zsidoknak kivaltsagos foglalkoza-
sava lett. Tekintélyitket pedig ezen foglalkozas éppenségel sem
emelte, st mind inkabb a megvetéssel hozta 6ket kapcsolatba.
A pénziizérkedés azonban szitkségesnek tartatott olyképpen, hogy
a zsidok sziitkség esetében kotelesek voltak kolesonoket adni.

A kamatok pedig igen magasak voltak. Hiszen 43'/; és 86%;
szazalékrol tudunk, «tébbet nem» volt szabad venniok.") A Zsig-
mond-féle zsidé privilegium meg 100 dénar utan 2 dénar heti
kamatot engedélyez, kamatkikotés nélkiil. Szerzodésileg még
tobbet is lehetett kikotni. Ez tehat tobb, mint szaz perczent. Lehet-
séges, hogy ezen magas kamatlab volt sokszor nalunk is oka
annak, hogy a hitelezék a kiralyhoz, mint a zsidék tulajdonosahoz,
ki folottik, mint szolgai folott feltétleniil rendelkezhetett, azon
kérelemmel fordultak, hogy a zsidé koveteléseket semmisitse meg.

A zsidéknak, mint hitelezoknek biztonsaga tehat éppenséggel
sem volt feltétleniill megnyugtatd, mert Nagy Lajos idejében is
fordultak el6 ilyen intézkedések, ambar a kiraly sohasem engedte
el a tokét, hanem csak a kamatot. A zsidoknak IV. Béla alatt
biztositott vammentessége is megsziint, a varosi terhekhez a védo
adon kivill is kotelesek voltak hozzajarulni, a kereskedelembdl
kizarattak, kalfoldi kereskedokkel egyes helyeken érintkezésbe
nem léphettek, ipart a nalunk is elterjed6 czéhrendszer keresztényi
jellegénél fogva nem tizhettek. Szamkivetésikbdl valo visszatérésuk
utan pedig elébbi ingatlanjaik is legnagyobb részt mar mas kézen
voltak, a kiraly azokat, mert a zsidék vagyona f6l6tt szabadon
rendelkezhetett, eladoméanyozta. Varosokban azonban szerezhettek
ingatlant, hazat. Szél6birtokaik is voltak.

A zsidéknak el6bbeni elényos jogallasa rosszabbra fordult.
Ertheté dolog tehat, hogy a zsidésig azon volt, hogy allapotin
javitson. Ezen torekvésnek kiilsé jelensége, hogy a zsidék érdekeik
megovasa végett szervezkednek, tanacskoznak, a zsido kozségek
maguk koziil a legelokelobbeket megvalaszijak, hogy mint meg-

*) Kohn: A zsidék tort. 170. 1.
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bizottjaik a zsidésag érdekeit mozditsik el6. A IV, Béla-féle
1251, évi zsid¢ privileginmnak létezése is mar majdnem feledésbe
jutott. A zsidéknak most érintett mozgalma hozta azt ismét
napfényre. Valami Salamon nevi székesfehérvari zsidé kozben-
jarasa folytan hagyta meg Zsigmond a székesfehérvari kaptalan-
nak, hogy az ott Orzott — kozelebbrél meg sem jelolt privi-
legiumr6l — adjon Salamonnak és a tébbi zsidéknak hiteles
kiadvanyt. A kaptalan ezen meghagyasnak meg is felelt, kiadta
az 1251, évi privilegiumot. Innentél fogva a mohécesi vészig, az
osszes kiralyok a zsidék kérelmére megerdsitették azt,a Zsigmond
altal 1436-ban atirt és még. kibovitett alakban.

A zsidokat jogaikban csupan a mindenkori kiralynak védo-
levele biztositotta. Ezért siettek 6k mindenkoron, hogy a kirdly
megkoronaztatasakor téle — neki béséges ajandékokkal is kedves-
kedve — a kivaltsaglevél megerdsitését kieszkozoljék. V. Laszlo
és Matyas kiraly a privilegium megerdsitésél csupan «salvo iure
alieno» adta ki. Ez utalas arra, hogy a zsidék f6létt a kiralyon
kiviill mar foldesurak is nyertek védojogot, azonkivill pedig a
szabad kirdlyi varosoknak is volt bizonyos joghatésaguk az
ott laké zsidok folott. Ezen korilmény kapcesolatba hozhaté azon
ténynyel, hogy egyes uralkodok, pld. Erzsébet, Hunyadi Janos stb.
egyes varosoknak hadi terheik részben valé megtéritése okabdl a
kiralyi zsidé jovedelmet hosszahb idére atengedték. A zsidok
azutin a véarosoknak fizették a védédijjat (Judenzins). Ennek
folytain a hatésigi kapcsolat kozottik és a zsidok ko6zott szoro-
sabba lett. Osszefiigg evvel azon tény, hogy a varosi birésigok
eleinte tan elvétve, késébb allandéan a zsidokra is egyenloképpen
ép ugy mint a varosi polgarokra, illetékesekké lettek, Fellebbe-
zés esetén pedig a zsidok perei is a tarnokmester ellatasa ala
keriiltek.

Igy tortént azutan, hogy egyrészt a varosi zsidobirak jelen-
tésége apadt, de az orszagos zsid6bir6i dllas is megsziint. Mint-
hogy azonban az utobbinak, killonosen a zsidok érdekeinek meg-
védésébol eredé hataskore nem ment 4t a tarnokra, ezen hataskor
potlasa valt szikségessé. Ez a zsid6 praefectura felallitasaval tor-
tént, melynek létesitése 1477 koril esik.

A zsid6 praefectus zsidé ember volt, a ki a zsidésag érdeket
a kiralyi udvarban képviselte, A praefectura felallitisa azonban

Kirdly: Alkotm. és Jogt. 40
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nem volt pusztan zsid6 érdek, hanem kincstari érdek is, a mennyi-
ben a praefectus vetette ki és szedette be innent6l fogva a kiralyi
védédijjakat, a zsidé censust, a mely az egyes zsidé Kkozségeket
és azok egyes tagjait terhelte.

A védédijjak fizetésébol eredé teher annal kisebb volt, minél
tobben voltak zsidok a kozségben. Innen ered a zsidok kozott
tamadt ellenkezés oly esetekben, ha tébben koéziulok elmenekiiltek
mas helyre. Példa erre, hogy midén Pozsonybol tomegesen van-
doroltak ki a zsidok a Sz.-Gyorgyi és Bazini gréfok terilletére, a
visszamaradottak panaszt emeltek. A kivandoroltak visszaterelése
ennek folytan nemsokéara be is kovetkezett. A zsidé-elljaro, a
praefectus volt innent6l fogva a zsid6knak hivatéasszerii szészoloja,
6 eszkozolte ki a zsidé privilegiumoknak kiadasat a kiralyoknal.
Volt neki biintetd joghatésaga is a zsidok folott. Megbizottja altal
a rendetlenkeddket Budéra, az 6 rendes hivatali székhelyére vitette,
bebortonozte sth. A zsidé praefecturanak viselése el6kelébb allast
biztositott; a kozépkorban nalunk is kotelezo zsidd jelvények vise-
lése alél a kiraly a praefectust fel szokta menteni. Megemlitendd,
hogy a praefectusi allas egy és ugyanazon csaladhoz, a budai
szirmazasu és ott laké Mendelékhez fiizodott.

I Ulaszlé tarnoki czikkei szerint (1503 el6tt), ha zsidé6 al-
peres ellen per inditandé, a budai varnagy (Castellanus) illetékes.
Ettél a tarnokhoz és ha a per targya a 300 frtos értéket meghaladja,
még a kirdlyhoz is lehetett felebbezni. Ezen intézkedés lehat meg-
valtoztatja a varosi birésagoknak Matyas kiraly altal 1459-ben
kinyilvanitott, keresztényekre és zsidokra nézve is egyenlo illet6-
ségét. A mi a zsid6 jelvényeket illeti, megjegyzendd, hogy a mult
korszakban az 1233. évi beregi egyezményben és az 1279-ik évi
budai zsinati hatirozmanyokban foglalt azon rendelkezés, hogy
a zsidok vorés foltot viseljenek ruhazatukon, ugy latszik hatalyba
nem léptek. A budai zsinat feloszlatasa miatt talan ezen kérdést
bévebben nem is targyalta. A jelen korszakban azonban igenis
Pozsonyban csticsos kalapot, Budin meg kerek, voros kopenyen
sarga foltot viseltek. A zsidé jelvényeknek viselése 1520-ig volt
kételezé, a midén azok IL Lajos kirdly altal eltoroltettek.

Ilyen megkilonboztetd jelek viselésére kilonben a kozép-
korban nemcsak a zsidokat késztették, hanem a Saraczénokat
is. A negyedik laterini zsinat 1215-ben hatarozott ezen targy-
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ban.!) Nalunk ugyanigy hatarozott II. Andras 1232-ben.?) A budai
1279. évi zsinat a ruhazat mellsé baloldalan sarga kerek foltot ir
elé, mig a zsidok jelvénye amint emlitettik, voros kerek folt
lett volna. Kotelezték ezeken kivil ilyen megkiilonbdzteté
jelvények viselésére Francziaorszigban a megtért eretnekeket is,
az Albigenseket, a Catharanusokat. Az 1229. évi Toulousi zsinat
hatarozatai szerint tévtanaik elhagyasanak jeléiil ruhazatuk
mellsé részén két keresztet voltak kotelesek viselni. Innen nevez-
ték el ket «crucisignatusy-oknak.?) Az elitélt heretikusok hétu-
kon és mellitkon viseltek sirga keresztet és pedig még akkor is,
ha lakasukon tartézkodtak.') A hamis tanuzisban biinés 4,
nyelv alaku vords posztédarabot viselt; kettét eldl, kettot
hatul a felsé ruhazaton.®) A rdolvasis vagy az urvacsorija ellen
vétok egy sarga — a szent ostyat abrazolé — foltot viseltek.)
A leprosusok (kiiitéses betegek) sziirke vagy feketeszinii kopenyt
és egy sajatlagos csuklyat hordottak, némely helyen meg két
darab fat is vittek magukkal, melyet ossze kellett iitniok, hogy az
igy keletkezett zaj altal kozeledésiiket jelezzék és a szembe jovoket
a kitérésre figyelmeztessék. Ezaltal akartak az érintkezést és a beteg-
ségnek terjedését megakadalyozni.”) Lathatni ezekbol, hogy a meg-
kiilonboztet jelvények viselésével Eurépaszerte talalkozunk és hogy
ezek nem pusztin a zsidékra voltak kotelezok, hanem masokra is.
Legnagyobbrészt ezen jelvények vallasi indokokra vezetend6k visssza.

VI. FEJEZET.
A hadiigy.

1. §. Aitalaban,

Ismeretes dolog, hogy az Arpadhézi kiralyok koraban két-
féle hadsereg volt megkiilonboztetendd, a kiralyi és nemzeti had-
sereg. A kiralyi hadhoz tartoztak: a varjobbagyok, a kik a had-

1) Ulysse Robert: Les Signes d'infamie au moyen age. 114.
2) Endlicher Mon. Arp. 437. Theiner vetera mon. [, 117.

3) Ulysse Robert i. m. 117.

4 U. o. 119.

5) U. o. 142,

% U. o. 143.

7) U. o. 147,
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