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ELOSZO.

Egyetemiinkén az Eurépai- és a Magyar alkotmany- és jog-
torténet az 1905—1906. tanéy végéig mint két killon tanszak ada-
tott el6. A hallgatésig nagy szama tette szitkséggé, hogy ez a
két szaktanar kozott megoszoljék. Ezen koriilmény volt egyik oka
annak, hogy a két tanszaknak egyesitése tervbe vétetett. T6bb évi
tanacskozas utan a jog- és allamtudoményi karnak kikiildétt bizott-
sdga javasolta az egyesitést, de olyképpen, hogy a Magyar alkot-
many- és jogtorténet bevezetéseként targyaltassék az eurépai alkot-
méany- és jogtorténet az 1000-ik évig — tehat koriilbeliil a Magya-
rok itteni honfoglalasaig — a Magyar alkotminy- és Jjogtorténet
pedig targyaltassék folytatélag az eurdpai intézményekre valé
tekintettel. A jog- és allamtudomanyi kar a tanszabadsagot tartvan
szem el6tt, nem kivinta az egyesitésnél a most érintett kereteket a
tanarok részére megszabni, de kivanta, hogy a két szaktanar az
egyesitett két alkotmény- és jogtorténeten kiviil a vezeté eurépai
nemzetek alkolmany- és jogtorténetét és a f6bb eurépai ide vagé
inlézményeket specidl collegiumokban targyalja. A tanics a ki-
kiildott bizottsag majoritasanak allaspontjat fogadta el. Kivénta,
hogy a keretek, a melyek kézott a két egyesitett tanszak targyal-
tatik — meg legyenek hatérozva. Lukacs vallas- és kozoktatasi
miniszier dr 1906. évi februar 13-4n kelt rendeletével azonban a
Jog- és allamtudomanyi kar Javaslatat tette magaéva. A két tan-
szak egyesittetet! «(Magyar alkotmany- és jogtorténet, killonss tekin-
fettel a nyugateurépai jogfejlédésre» czim alait. Az egyesitett két
tanszaknak belsé berendezése a- tanszabadsig alapjan a szak-
tanarokra bizatott. Kételeztettek a tanarok a focollegiumon kiviil
az eurépai alkotmany- és jogtorténetbol specil collegiumokat
tartani.

A jog- és allamtudoményi kar bizottsaganak majoritasat és
az egyetemi tanicsot, akkor a midén az egyesitett két tanszaknak
kereteit kivanta meghatarozni, mindenesetre azon czél vezérelte,
hogy az egyesitett tanszakban az egyesités utdan annak elobbi alkots
elemeit képezelt keét tudomdnynak mindegyike maradanddlag a
Jovére nézve is biztositva legyen.

Minthogy az egyesités a tanszabadsag alapjan a szaktanarokra
bizalott, szitkségesnek tartottam a hallgatok kezére eldadasi vezeér-
fonalat és tankonyvet bocsajtani — ann4l is inkabb, mert a ma-
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gam részérol az egyesités kérdésében a keretek meghatarozasanak
allaspontjat foglaltam el és eléadasaimat a tanszabadsig alap-
jan szintén ezen keretek ko6zott tartom meg. Ez volt tehat féoka

jelen munka kiadasanak. A rendszert illetéleg a munka a jog- és

allamtudoméanyi kar kikiildott bizotisiga majoritasanak és az
egyetemi tanacsnak allaspontjan all. Ezért targyaltatik a bevezeté
részben az eurépai alkotmany- és jogtorténet az 1000-ik évig kilon.
A munkanak egy része az egyetemi el6adasok szovegébol indul.
Itt természetesen az irodalom szolgélt egyrészt alapul, mas részek
kozvetleniil a forrasokbol vannak feldolgozva.

A kényv keletkezésének modja, annak czélja, terjedelme is
okoztak azt, hogy a forrasok a szoveg alatt egyes részeiben nem
idéztettek. Itt azonban a szovegben van hivatkozas az irodalomra
— a mely kiilonben, legalabb nagyjaban az irodalmi fejezetben is
fel van emlitve. A nyugati jogfejlédésre nézve a tobbiek kozott
utalok ezen helyen is kilonésen Schriderre, Amirdra, Girkére,
Brunnerre (a «Bevezetd rész» jogtorténetében) és Gneistra. A magyar
irok koziil kegyelettel emlékezem meg ezen helyen Wenczel Gusztdv-
rol és kilonosen Hajnik Imrérél, kik alapveté buvarkodasaik és sok
jeles szakmunkaik folytan a jogtorténeti irodalom alapjait vetették
meg. Az utébbinak szamos monografiait kelloképpen hasznaltam fel
ezen munka megirasanal. Minthogy a rendszer tekintetében Timon
Akos igen tisztelt collegam felfogasatol eltérek — annak munkéjat
fel nem hasznaltam s igy azt mint jogtorténelmi irodalmunk felette
orvendetes jelenségét ezen helyen emelem ki. De felhasznaltam a
régiebbek kozul a Kovachichok, Krajner, Bartal, Laddanyi munkait,
az ujabbak koziil Kossuldnyi «Magyar alkotmany- és jogiorténe-
téty és Zsindelynek «Alkotmanytorténetét az Anjouk és Zsigmond
alatty, tovabba Knauz, Fraknéi, Pesty, Pauler, Kollanyi, Thalléczy,
Fehérpathaky, Békefi, Marczali, Szadeczky, Kardcsonyi; Csanki stb.
szakbavagé alapveté munkéit — a fiatalabbak koziil pedig figyelem-
mel voltam Illés és Schiller (az utébbinak «Az o6rokés férendi-
ség eredete» czimil) monografidira is. A munka nagyobb terje-
delemre novekedett feldolgozas kozben, mint arra eleinte szami-
tottam. Ezért a jelen kotet I-s6 kotetként szerepel. A kozépkori
harmadik korszakbdl hianyzik még ebb6l a «Pénzigyi szervezety,
az «Egyhazy, «A melléktartomanyok» alkotmanytorténeti fejlodése.
Hianyzik még az «Ujkor alkotmanytorténete» és altalaban a «Jog-
torténeti» rész. Ezek esetleg egy masodik — ambar el6relathatolag
csekélyebb terjedelmit kotetben fognak megjelenni.

Budapest, 1908. évi augusztus hoban. Kirdly Jénos.
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BEVEZETO RESZ.

1. FEJEZET.
Bevezeto tanok.

1. §. Aitalamos jellemzés.

Ha a jogtorténetet altalanos szemponthdl vizsgaljuk, olyan
nagy vonasok és valtozasok fognak feltinni, melyek alapjat képez-
1ék azon allapotoknak és viszonyoknak, a melyek a kozépkorbdl
kiindulva az egész eurdpai tarsadalom fejlodésének adtak hataro-
zott iranyt.

Midon a kezd6 kozépkor fejlédésének egyes mozzanataira
figyeliink, azok kell6 atértése végett vissza kell térniink azon
eurépai allapotok vizsgalédasara, melyek ezen korszakot meg-
elozték. A mérvadé iranyoknak alapjait kutatva megakad szemiink
a vilagparancsolé Romén. Ennek romjain épiilt fel lassi fejlé-
déssel, killonbozo tarsadalmi és erkolesi tényezéknek egyiittes
befolyasaval, az 10j, — kozépkori eurdpai tarsadalom.

Romanak sorsa tette lehetévé azt, hogy Eurépanak tarsadalma
megijuljon. Midén a régi Romaban labrakapott despotismus mar
nem volt alkalmas arra, hogy az akkoriban ismert vilagot vas-
karjaival atolelje és bekovetkezett a lankadés és elsatnyulas kor-
szaka: egy 1j nép szerepel a nyugaton, mely képes volt arra, hogy
a mindenhaté Rémaval, sajat elényére sikeresen szembeszalljon.
Csakis azért volt ez lehetséges, mert az allamnak belsé szervezete
méar korhadt volt akkor, a midén Roma még kiilso latszatra
Nyugat-Eurépanak parancsolé hatalma lehetett. Ezen hatalom

Kirdly : Alkotm, €s Jogt. 1
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azonban csak a bels6 gyongeséget takargatta. Mar ekkor behatol-
tak az Okor mindenhatéonak képzelt oriasi allamtestébe idegen
elemek, a melyek lassan erjesztve elokészitették a hatalmas nyugati
birodalomnak bukasat. .

Egyes népek, leginkiabb a Germanok, eleinte csak mint
.foederati ac hospites* jutottak Rémaval kapcsolatba. Réménak
sikeriilt ezeket a birodalomhoz sajat czéljainak felhasznalasaval —
csatolni, A belsé viszonyok korhadisaga folytan azonban bekovet-
kezik, hogy ezen ,foederati ac hospites* mindinkabb elvalnak az
allamtol.

Végre is csak egy, magaban véve kisebb jelentéségiinek I;itsz(':‘
politikai mozgalom kellett ahhoz, hogy 476-ban a Nyugat-Rémai
birodalom megsziinjék.

‘Ezen most emlitett évtél kezdve szamitjuk a kozépkort.
A kovetkezményeiben nagyjelentéségii emlitett esemény okozta
tulajdonképen a nyugat-eurépai tarsadalomnak tjonnan valé
keletkezését,

Romanak bukasa utan az életerés, a Rémaiak szemében
barbar népnek tartott Germénok bomlasztoitak szét Romanak
allamtestét. Egy részét a provincidknak meghéditottak. Sajatlagos
individualistikus felfogasukkal allamokat alkottak, melyek azonban
nem voltak egységesek, hanem egyes kisebb-nagyobb ecsopor-
tokbol, toérzsekb6l alakultak torzsi allamokka. Ezek egymas
mellett élték kezdetleges allami életuket. Természetes, hogy eleinte,
a vandorlas idejében, pusztin mint mozgé allamok szerepelhettek.
Ezen torzsi adllamoknak allandé letelepedési helyiik még nem volt.
A csaladokbdl és a hadrendi beosztasbol kiindulva keletkezik a
torzseknek politikai egyesiilése, mely az allami életnek sajatlagos
szervezetét, a torzsi szervezetet alakitja ki. Ezen torzsi szervezet az
egész kezd6 kozépkornak adja meg a maga felismerheté sajat-
lagos jellegét.

A torzsi szervezet a maga jellegzeles felfogasaval, gondol-
kodasaval, — mely a legszorosabb kapcsolathan van az individualis-
mussal, — az onuralomra valé torekvéssel kapesolatban érvényesiil.
Az individualismus, az egyéni er6t véve tamaszul, azon torek-
vést képviseli, hogy egyéni uralom keletkezzék. Természetes, hogy
ezen torekvés ellentétbe jutott az allami életnek kozjogi iranyaval,
mely az egyes torzsi allamokban érvényesilt. Az individualistikus
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irany az egyes tbrzsi allamoknak egyesitését is megakadalyozta,
s6t gatjat képezi az dj nyugati tarsadalom kialakulasanak akkor, ha
Roma nem Iépett volna fel masodszor a vilagtorténelem sorompéin.

Az &llami életet szét¥hlaszté és az egységet veszélyezteté
individualismussal szemben sziikség volt olyan iranyra, mely evvel
ellentétes — olyan hatalom, mely egyuttal erkélesi tamasz is és ezen
tulajdonsagaindl fogva képes a széthizédo torekvéseket Ossze-
tartani és mint szellemi hatalom 6vja meg a nyugati tarsadalmat
a teljes szétmalastél és ennek kovetkezményeitdl.

Mindezt nytjtotta a veszélyeztetett nyugatnak a keresztény
Roma. Romabol indult ki a keresztény vallis, a romai pitspoknek
azon torekvésével kapcesolatban, hogy a primatust a tébbi piispokok
folott megszerezze, hogy a tobbi piispokségeknek aristokratikus
separatismusit megsziintesse és a nyugali egyhéznak vezetdjévé
legyen. Réma tehat katholizalt, egyesitett a szellem-erkédlesi téren.

De ezen egyesitési torekvéseknek hatisa érezheté volt az
eurépai politika terén is. Midén a rémai piispok a barbar German
allamoknak katholizalasaval vilagi tamaszt nyert, egyuttal alapjat
velette meg a késébbi papai hatalomnak és a nyugati tarsadalom
egyesitésének, katholizilasanak. A Réma altal nytjtott ezen szel-
lemi kapocs nélkiil nem jott volna létre a nyugati tarsadalom.
Ezen szellemi egyesités nélkiil szétbomlott volna a barbér vilag
és nem lehetett volna béstyajavd a nyugati miveltségnek és az
egységes nyugal-eurépai allamalkotasnak. Réma volt kiindulé
pontja azon vilagtorténelmi eseményeknek, hogy a szétmalladozé
ij eurépai alakulasok a szellemi és politikai téren egyesiilhettek.

Roménak a nyugattal valé egyesiilése tehat megvetette alapjat
azon tarsadalmi viszonyoknak, melyek az egész kozépkoron at
iranyadok voltak és azon viszonyoknak, a melyek alapjait képezik
a nyugati miivelédés fejlodésének,

Amint ezen rovid vazlatbél is lathatd, a nyugati barbar
hatalom és Roma eleinte czéljaik elérése tekintetében teljesen egyet-
értettek. A papai hatalom a vildgi hatalomra szorult; ebben talalta
czéljainak elérésére a maga tamaszat. A vilagi hatalomnak pedig
szitksége volt azon szellem-erkolesi tamaszra, amelyet az egyhaz
nyijtott.

Ezen okbol a két hatalom kozétt, egymas folotti elonyok
elérésére czélzo versengés sem létezett. Midén azonban az egyhazi
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hatalom a maga czéljait elérte, arra torekedett, hogy fiiggetlenitse
mnagat a vilagi hatalomtol. Ezen fiiggetlenitésre valé tdrekvés az
egész kozépkornak igen nevezeles mozgalma. Kifejlodik az allami
és egyhazi hatalom kozotti azon viszony, mely a jelzelt verseny-
(orekvésnek kovetkezménye és a mely eleinte az egyhazi hatalom-
nak a vilagi hatalomtél valo teljes fiiggetlenitését, majd az egyhézi
hatalomnak a vilagi hatalom folé valé kerekedését eredményezte.

Ezen torekvésekkel a két hatalom kozdtt keletkezett éles
ellentétek jartak, mely ellentéteknek csak egyes mozzanataiként
szerepel az investiturai — majd késébb a Guelfek és Ghibellinek
kozotti hare.

Az allam és egyhaz kozotti ellentéteknek allandobb nyugvo-
pontjava lett a reforméatio, — annak befejezése utan.

Ezen, ugyszolvan az egész kozépkort betolté mozgalom mel-
lett mar a kezdé kozépkor végén indul meg egy, hatasaban talan
még fontosabb — az individualismussal kapcsolatos irany, mely
hatalmas erdvel toltotte be az egész kozépkor gondolkodasat.
Hatéasai pedig az egész kozépkori tarsadalomban voltak észrevehetok.

Kiindul ez a Frank birodalombél; innét terjed el egész Euré-
paba. Hatasai azonban nem mindeniitt egyenlok. A nyugati koz-
felfogast jellemzé ezen 1j irany a hiibériség. A hiibériség a maga
alakiasshgaval, intézményeivel, athatotta az egész alladalmi, jogi és
tarsadalmi életet. Vashékoi kozé szoritotta az osszes életviszonyokat.
A tarsadalmi, rendi felfogast atalakitotta, kiilon6s gondolkodast,
kozfelfogast eredményezett €p gy, mint a hogy a hiibériséget
megel6z6 torzsszervezet is atalakitotta volt a maga sajatossagaval
az emberiség gondolkozasat.

A hiibériség legszorosabb kapcsolatban van a hadiszerve-
zettel. A hiibériség a torzsi hadiszervezet Atalakitasanak szitksé-
gességébol keletkezett. Midon a hadiszervezet a sziitkséghez képest
megvaltozott, keletkezett a hiibériség. A hiibériségnek is akkor
szakadt vége, midén az annak alapjat képez6 és altala megteremlett
hadi szervezet megsziint. Evvel kapcsolatban megsziintek mindazon
viszonyok is, melyekhez a hiibériség simult. A middn ez bekovet-
kezett, ismét mas tarsadalmi felfogasok keletkeznek, melyek ismét
egy 1j iranynak adtak életet.

Amint az ¢-korban a szabadsag csakis az allamban volt
elképzelhetd, a miért is ezen korszakot az alladalmi szabadsag kor-
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szakanak nevezik, a kozépkorban pedig a szabadsag fogalma
szorosan az egyénnel van kapcsolatban, a miért is a kozépkor
az egyéni szabadsag korszaka, ez pedig az individualismussal jut
érvényre : uigy a hiibériség megsziinésével ismét az elébbeniektél
kialonbo6zo, uj felfogas talal utat s mivel a szabadsigot a tarsa-
dalomban érvényesiti — a korszakot magat is a tarsadalmi szabad-
sig korszakanak mondjuk.

A hiibériségnek megsziinése kapcsolatos a szabadok tarsu-
lasaval, a festiileti szervezkedéssel. Az egyén ezittal a tarsadalomban
érvényesiilhet, szabad ttja van tehat a hiibériség megsziinése utan
a tarsadalmi szabadsag fejlédésének.

A renaissance is a legszorosabban fiigg 6ssze a szabadsagnak
jelzett kialakulasaval. A szellemi életnek ezen megujhodisa ?élja
Roménak jelentGségét harmadizben elétérbe. Azon Roma azonban,
amelybdél most terjednek a felfrissiilt eszmék, mar nem volt azon
Roma, a melyb6l a nyugati, széthuzédé allamoknak egyesitése
kiindult, nem volt az a keresztény Réma, hanem a régi classicus
orokvaros a maga szellemi traditidival.

A régi classicus miiveltségnek a tudomany, miivészet és
egyuttal a tarsadalom terén valé feléledése, ismét kapcsolatban
volt egy nagy eurodpai jelentéségit mozgalommal. Ezen mozgalmat
idézték eld a keresztes haboriik. A keresztes haborik olyan idoben
indultak meg, midén a keresztény Roma a maga hatasait minden
iranyban a legnagyobb mérvben éreztette, akkor a midén a vallasos
szemlélodés az emberi gondolat- és kedélyvilagot minden egyébnek
kizarasaval teljesen lefoglalta, mid6én ennek folytan a nyugati
emberiség teljességgel az ascetismus hatisa alatt volt.

Ebbél, a kedélyeket teljesen lefoglald vallasos gondolkodashol
indult ki az Osszes eurdpai nemzeteket athaté azon tevékeny buz-
galom, mely a keletre iranyitotta a kozfigyelmet és a szentfold vissza-
hoditasara 6sztokélte az Osszes keresztény miivelt nyugati Eurépat.

A mozgalom kezdete a tulajdonképeni kozépkor elso szazadaba
esik. A hiibériség a maga teljességében ki volt fejlodve mar, de
meg voltak még a Frank korszakbeli traditiok is.

Az egyéni gondolkodast azonban a torzsi szervezet gondolat-
kore is befolyasolta még.

Az egyén mogott tamaszként ott dllott volt még a csalad, a
«Sippe», a torzs.
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Az egyénnek minden gazdasigi és jogi ténykedése ezekkel
volt kapesolatos. A csaladi, jogi és politikai élet, a tarsadalmi
functiok egész sora, mind ezen kapcsolatokkal fiiggnek ossze.

Az egyén azonban ezen kotelékbél kénytelen volt kilépni
akkor, a midén elhagyta az 6t kornyezé torzsek kozvellen kote-
lékeit, a midon a vallalkozo szellem az egyeseket kivitle szitk othonos
koriikbél és a szent buzgalom a keresztes hadakhoz késztette oket
csatlakozni.

A keletre indulé csapatok Eurépa kiilénb6z6 nemzeteibol
allvan Gssze, hadrendi beosztasuk mér nem lehelett a régi csaladi
beosztason alapuld. Az egyesek mar nem legkozelebbi hozza-
tartozéiknak soridban harczoltak. A hadi beosztas mar nem volt
egyenlé a politikai beosztassal sem, a mely azon kornyezetet
alkotta, a melyben az egyén élt. Természetes, hogy az egyeseknek
politikai, tarsadalmi és jogi megszokott kornyezetiikb6l valé ki-
zokkentése mas kozfolfogast, mas gondolkozasl is eredményezetl.
A régi kotelékek aldl tortént felszabadulés folylan bekovetkezelt a
szellemi emancipaciénak is bizonyos foka.

Ezek voltak azon befolyasok, a melyek megvaltoztattak a koz-
felfogast. Ilyen értelemben hatottak a keresztes haboriik az eurépai
kdzhangulatban bekdvetkezett szellemi és lelkiismeretbeli hullam-
zasra. Midén az egyesek felbuzduldsuknak engedve elhagytak szoros
kotelékeiket, a melyekben eddig éltek és belekeriiltek az idegenek
csoportjaba, méar nem a régi kotelékek fizték Gket egymashoz, —
a csaladbeliek, a torzsbeliek, — hanem az egytvé tartozas, —
eltekintve a vallasos buzgalomtél, — a tagabb fogalmat alkoté nem-
zeti tudatbdl indult méar ki. Kiindul tehit ezen mozgalombdl a
nemzeti, az allami ontudat, a nemzet-allam iranti felfogas.

Eltekintve ettél, az eszmekéroknek ilyen iranyban valé kita-
gulasa mellett a szentfoldre valé ttkozben és még inkabb ott — a
nyugat-eurépai ember el6tt egészen 1j vilag tarult fel.

A szentfoldén az eurdpai viszonyoktdl egészen eliité viszonyok
voltak. Mindezeknek tapasztalasa gy a vallas, mint a tudomany,
a miivészet, a kereskedelem, a harczaszat terén Eurdpaszerte oriasilag
hatottak. A szentfoldrol visszatérok teljesen 1j, sokkal szabadabb
felfogassal, bovilt eszmekorrel jottek vissza. Ezen tégult eszmekor
a renaissanceval éppen sem volt ellenkez6, s6t azt a haladas révén
és az oftani kozvetlen, a classicus vilagbol fenmaradt adatokkal

7

kapcsolatban elé is segitette, A renaissance kialakulasara tehat
egyrészt Roma, masrészt a keresztes habonik nyijtotta 1ij eszmekor
gyakorolt befolyast.

A renaissance ujjasziiletést jelent a kozfelfogas egész vonalan,
a mely kozfelfogas érvényesiilt mindeniitt, a szellemi téren ép gy
s az Osszes kozviszonyokban. A renaissancenak ilyképpen nagy
volt a befolyasa a merev hiibéri felfogasnak megmasitasira is.
A hiibéri felfogis lassanként elmosodott az elmékben, a midén a
szellemi ujjasziiletés bekovetkezett.

A hatis igen természetesen Eurdpa egyes orszagaiban killon-
bozé volt. Egyéb koriilmények is belejatszottak ebbe. A rémai
jognak felélesztése, mely szintén a renaissanceval egy idébe esett,
politikailag kedvezett az egyes eurdpai allamokban labra kapott
imperialistikus felfogasnak. A romai jognak receptiéja, befoga-
dasa, rendesen a vonatkozo nemzeti jogoknak kiszoritasaval jart.
A kozjogi felfogast nem masitotta ugyan meg a receptio. So6t pl.
Francziaorszagban az absolut kiralyi hatalomnak kialakulasara
tetemes és kedvez6 befolyast gyakorolt. A rémai kézjognak impe-
rialistikus iranyaval a kiralyi hatalom Francziaorszagban elérhette
azt, a mit erdszakkal soha sem érhetett volna el. Itt a példa-
képpen elfogadott romai imperialismus segitséget nyijtott a kiralyi
hatalomnak, a decomponalt kozviszonyok helyreallitasat czélzé
torekvéseknek.

A hiibériség ugyanis Francziaorszagban keletkezett és itt rom-
bolta szét a kozjogi kotelékeket majdnem teljesen. Itt hatoita at
a hiibériség a kozviszonyokat gyokerestol, Itt kovetkezett be a
hiibéri individualistikus felfogasnak gyakorlati befogadasa altal az
allami kozfelfogasnak teljes csédje. A kézponti hatalom teljesen
szétméallott. Az egyes seigneurok uralkoddi jogokat gyakoroltak
sajat teriiletitkon. Maganak a kiralynak is csak annyi hatalma volt,
mint a mennyit mint herceg, mint seigneur érvényesithetett her-
czegi teriiletén. A kiralyi suprema potestas, a kiralyi souverainitas
Francziaorszag egész teriiletére éppenséggel sem ismertetett el a
tobbi seigneurok altal. Mindama tanok tehat, melyek a rémai
kozjogban a caesar imperialistikus hatalmat hirdették, a franczia
kiraly allal recipialva, a szétziillott kozjogi felfogas megerdsitésére
szolgaltak. Segitségére voltak ezek a kiralyi hatalomnak abban,
hogy lassan az egész franczia teriiletre vonatkozd suprema potestast



magéahoz vonja. Ezen torekvések tehat a hiibéri vilag kozepette
szintén kapcsolatosak a rémai jognak receptidjaval.

Egyrészt tehat a renaissance, masrészt pedig a romai jognak
receptiéja a szellemi viligban oly nagyfontossagi eurépai moz-
galmak, melyek befolyast gyakoroltak az Gsszes kozviszonyok
atalakulasara.

Azon eurépai dllamokban, a melyekben a hiibériség nem hodi-
tott volt ilyen behatéan, természeiszeriileg a kozjogi kapcsoknak
helyreallitasara czélzo harcz nem is volt szitkséges. Ezen allamokban
az alkotmany fejlodése a hiibériség kozbeesése nélkul ott foly-
tatédott, a hol a torzsi felfogas az egyes intézményekben véget ért,
a hol a torzsi felfogas csak a kiralysag intézményével jutvan ellen-
tétbe, ezen ellentétek elsimulasaval a monarchikus elv jutott
gyozelemre.

A torzsi felfogisnak atmenetele sok helyen a kiralysagnak
alkolmanyos korlatozasat eredményezte, a miként ezt kiillonosen
Angliaban, Magyarorszagon és késobben Lengyelorszagban latjuk.
Iiykép fejlédhetett volna kozép Eurdpais, ha a nagy Frank biro-
dalom hiibérileg nem alakult volna at.

Ezek févonasokban azon eurépai mozgalmak, melyek a
politikai és alkotmanytorténeti valtozasokat idézték el6. Az alkot-
ményjognak véltozasai mellett a jognak fejlédésére is kiterjesztjiik
figyelmiinket. Mert amint a hadsereg az allamot és annak nem-
zeti jellegét kifelé védi, ugy védi a jog azt befelé. A kulturanak
minden torekvése csupan a jog védelme alatt fejlédhetik. Ezért
a jog a miiveltségnek legnevezetesebb tényezGje. Azon tudomény
pedig, mely a jognak ilyen szempontbol valé fejlodését kutatja
— a joglorténelem — a jog tudomanyos miiveléséhez elkeruilhetet-
leniil szilkséges.

A jog fiiggetlen kiilso befolyasoktol, a véletlen esélyeitol s
az emberi tarsadalom tevékenységének tobbi, igen nagyfontossagu
jelenségeitél. A jog fejlodésében titkrozodik vissza az emberi
miiveltségnek kialakulasa leginkabb. A gazdaségi ¢s ethikai szik-
ségletek is csak a jognak védészarnyai alatt fejlédhetnek.

A tarsadalmi mozzanatok egymasutanjaban meg kell itélniink
ugy azok keletkezésének, mint visszhatasainak okait is. Ezem
okok megitélésénél Onallosagra kell torekedniink. Minél 6nallébb
az itélet, annal fiiggetlenebb. Az 6nallé és faggetlen itélet helyes-
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sége altdl fiigg, hogy milyen mérvben sajatitottuk el azon ala
kaf, melyektdl itéletinknek helyessége kiindul. Ezen alapok eE:l(')_
muv:eltségﬁnk fokaval vannak kapcsolathan. A miiveltségnekpfol:g
sza.b]alt meg az itélet figgetlenségének mértékét. Minél miiveltebh
v;ialg, annal fiiggetlenebbiil itél. Minél tobbet kell itéletiink meg-
?ud::;sskvigi’ghz.éshoz fordulnunk, annal tobbet kell pétolnunk
'E[‘apasztallatok vezetnek a tudashoz. A tudas mérve szabia
u}eg itéletiink onallésaganak mérvét is. Hogy a koz- és 'oj-
viszonyoknak lényegét helyesen itéljiik meg, az ehhez szﬁksfi Es
tapasztalatoknak megszerzése czéljabol a térténelemhez kell f({fr:-
dulnunk. A térténeti mozzanatok egymasutinja visszatiikrozteti
:-'zzol.mak. mélyebben fekvé okait. A jelenleg érvényben 1évé koz-
€s Jogviszonyokat is csak /azok kialakulasanak okainak meg-
ismerésével érthetjilk meg. ;
—Az okok felkutatasara, — a valtozast el3idéz6, és a multban
fekvé mozzanatok felismerésére pedig — csak a torténet tanit. A

Jelent is tehat csak a multnak kell6 megismerésével biré iuk
& Ehenik St g résével biralhatjuk el

2. §. Az alkotmany és jogtirténet fogalma.

Az al.kotms'my és jogtorténet fogalménak meghatirozasanal
az elemzési modszert alkalmazzuk.

Az afkotmény és jogtorténelem azon tudomény, a mely az
allami és tarsadalmi szervezetnek korszakonkénti valtozasat adja el6.

a) Tadomdny.

A fenti meghatarozasban legel6szor is a tudoméanyra hivat-
kozunk. hffeg kell ismerkedniink tehat ennek fogalméval. A tudo-
mén).f a jelenségek viszonyait kutatja. A jelenségek torvényeit
allapitja meg. A jelenségek, ha éntudatunkra jutnak — ismeretek
Ismereteket tapasztalat utjan lehet szerezni. Az ismeret alapja teh:ii
a tapasztalal. Ha a tapasztalatok mibenlétét mérlegeljilk, arra kell
sulyt vetniink, vajjon mikép szerezheték a tapasztalatok. Tapasz-
talatok érzékeink kozvetitésével 6ntudatunkra juté kialvilagi mo:rj-
zanatok. Tapasztalataink vagy egyéniek és ekkor kézvetlen:k vagy
alszarmazottak, azaz masok éltal kozvetitettek. Lehetnek \'eg,veszlvc
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is, akkor . i. ha elkiilonitve, Gsszefiiggés nélkiil jutnak mint ismere-
tek tﬁdomésunkra. Ezen ismeretek esetlegesek, nincs bennék semmi
rendszer. Ha tapasztalataink koral megfigyelhetjiik azt, hogy egyes
tinemények azonos valtozasokat idéznek eld, arra az Eredmen?rre
jutunk, hogy vannak bizonyos 6rokos torvények, a melyek alapjfn
tapasztalataink tudomasunkra jutnak. Ezen torvények alapjan
ismerjiik tapaszlalatainknak egymashoz valé viszonyat.

Ha ezen viszonyokat szandékkal idézziik el¢, akkor rendszerbe
ontjik tapasztalatainkat, illetleg azoknak eredményét az ismere-
tet, a tudast.

Ismereteinknek rendszerbedntésével mar megkapjuk a tudo-
many fogalmat, amely tulajdonképpen réviden nem mas, mint a
jelenségeknek magyarazata, rendszerbe éntott ismeret.

A tapasztalat és ismeret eredménye a tudat és akarat. A ll:ldaf
vagy egyéni, vagy a kozakaratban érvényesilé tudat. Ez utoljbl
esetben mint koztudat szerepel. Ha a jelenségek viszonyait a koz-
tudatban kutatjuk, a tarsadalmi tudomanyokkal foglalkozunk, azaz_
olyanokkal, a melyeknek alapja a tarsadalmi élet, a térsadalu'n
egyuttlét. A koztudat alapjan valé kutatas eredményével ff)glalkozlk
a Sociologia, a maga legtagabb értelmében. A tarsadalmi tnd?mé-
nyokhoz kiilonbéz6 tudoméanyszakokat sorolnak, u. m.: az.er'kolcs—
tant, a kozgazdasagot, a jog- és allambélesészetet, a politikat s“lb.
Vannak jogbolesészek, a kik tigy a tételes jogot, mint annak toT—
ténetét a tulajdonképi tudoméanyok koézé nem sorozzik. ]?Iz pedig
foleg arinyiban téves, a mennyiben a térvényismereltel a jogtudo-
many és annak rendszerrel mivelt torténete tévesztetik Ossze.

b) A tarsadalom, dlladalom és a jog fogalma.

Régen felismert igazsag az, hogy az ember tarsas lén):. A’z
ember egyediil, embertarsak nélkial nem élhet. A térs:-?s egyutll.et
szitkségességének okat kétféle alapra lehet visszavezetni. Az-eggjlk
az, hogy a sziikség utalja az embereket egymasra, tehat a sztlks'e,g:—
szeriiség; kolesonos tamogatasra szorulunk. Ez tehat az egyutie'les
sziikségességének anyagi oka, amely t6bbé-kevéshbé 6nzé is, és min-
den egyesnél meg van. :

A tarsas egyittlétnek masik alapja azonban ethikai jellegii,
Kiindul a esaladi kotelékekb6l, a kolesonds vonzalombdl, az aldozat-
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készségbél, mely kotelékek szintén okai a kolesonds védelemnek.,
A csalad nyijtja minden egyes egyénnek a szitkséges elsé tamaszt.
A esaladi — tehat ethikai alapokon nyugvé kételékek, ha tagulnak
is, — még mindig fentartjdk a kézos szarmazas és a kolesonos
egymasra utalas tudatat. Ezek a kételékek ilyenforman a tagabb
értelmi csaladban, az agakban, a nemzetségekben, a térzsekben
képviselik alapjait a tarsadalmi és alladalmi rendnek is.

A csaladi szervezeten nyugszik a torzsszervezet, a patriarchalis
szervezet, mely mindeniitt, a hol tarsadalmi egyittlét kifejlodott,
ennek szilard varaként évszazadokon at megfigyelheté és mint
megmaradt allamfentarto intézmény a jelenben is megallapit-
hato.

Az embereket az egyiittéléshen bizonyos czél vezeti. Létezhetik
azonban, kilondsen primitiy viszonyok kézott olyan egyiuttlét is,
melynél ezen czél 6ntudatra még nem jut, mert erre a kiilsé viszonyok
nem kényszeritenek, Az egyiittlét kisebb csoportjaiban esetleg az
egyuttlét czélja nem domborodik ki.

Ha az embereknek egyittléte a jelzett feltételek mellett nines
bizonyos czél szerint szabélyozva, akkor nyerjilk a tarsasag fogal.
mat. Ha pedig az emberek egyuitlétét bizonyos 6ntudatos czél
szabalyozza, akkor a tarsasig a tarsadalom fogalmaba megy at.
A szerint, a mint a szervezkedés kiilénb6zé czélok szerint torténik,
megkiilonboztetiink kiilonbézé tarsadalmakat is,

A legfébb, legnevezetesebb czélok szerint szervezkedett tarsa-
dalom az 4llam. Az 4llam olyan feltételek mellett legf6bb tarsadalom,
amennyiben 6nmagat szervezi, tartja fen, s létének alapjait és
czéljait 6nmaga allapitja meg.

Azon szabalyok, melyek a tarsadalmi egyuttlét rendjét bizto-
sitjak, alkotjak a jogot targyi értelemben. Megfelel ezeknek azon
lehet6ség, azon szabadséag, hogy szerintiik az egyén azoknak keretein
beliil cselekedjék ; a cselekvésnek ezen szabadsiga, annak a lehet6-
sége, hogy a targyi jog keretén beliil cselekedjiink, ez a jog alanyi
értelemben. A jog tehat a tarsas egyuttlét rendje és ezen rendnek
megfelelé cselekvési szabadsag.

Minthogy azonban az allamban minden személynek megvan
a2 maga cselekvési kore, ezek egymassal talalkozhatnak, egymassal
Osszelitkozhetnek. Ennek kikeriilése leszi sziikségessé a cselekvési
korok szabalyozasat. Ez pedig a magénjog altal torténik, Maganjog
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alatt azon szabdlyok Osszeséget értjilk, melyek az emberek egymas-
kozti viszonyait szabalyozzak.

De az allamban nem pusztin olyan viszonyok kivanjak a
szabalyozast, a melyek az egyének egymas kozotti cselekvései vonat-
koznak, hanem olyanok is, melyek az egyént a tarsadalommal,
az allammal juttatjak kapcsolatba. Ezen kivill azon cselekvési
szabadsag is veendé figyelembe, a mely az egyént az Osszességgel
szemben megilleti, nehogy osszelitkozések keletkezzenek az allami
életben. Mert hiszen ez van legels6 sorban hivatva arra, hogy az
osszlét rendjét létesitse, nehogy az allami rend veszélyeztetve legyen.

Széval a kozhoz vald viszonybdl kifolydlag is szitkségesek
szabalyok, a melyek megallapitjAk az egyénnek a kozhoz valo
viszonyat és meghatarozzak az ezen szabalyoknak megfelelé cselek-
vési szabadsagot. Mindezek alkotjak a kozjogot targyi és alanyi érte-
lemben. A kézjog szabaly a kozhoz viszonyitva, és szabadsag, mely
az egyént ezen szabalyok keretén beliil a kozzel szemben megilleti.

c) Térténelem.

A torténelem bizonyos meghatarozott korszakokban meg-
nyilvanulé és meghatarozott viszonyok fejlédésére dontéleg fontos
mozzanatoknak okozatos osszefiiggésben vald eléadasa.

Nem minden mozzanat alkalmas a megrogzitésre, az oko-
zatos Osszekapesolisra oly czélbodl, hogy ezekbol az életviszo-
nyok valtozasara kovetkeztessiink és a tirsadalom nevezeles valto-
zasait fejlodési menetként ezekbél levonjuk. Ha a tarsadalmi élet
valtozasait akarjuk leirni, a vallozasoknak csupan fémozzanataira
lehetiink figyelemmel, azokra t. i. a melyek hatarozélag folytak be
a tarsadalom kialakulasara. Minden az emberi élettel kapesolatos
intézménynek, mindennek a mi az élettel kapesolatban van, van
torténete azért, mert az élet, legyen ez akar az egyéné, akar valamely
szerves kozileté, valtozasoknak van alavetve. Ezen okbdl az emberi
egyuttlétet szabalyozé intézményeknek, az emberiség fejlodésével
kapesolatos allamnak és szervezetének, az alkotmanynak legtagabb
értelemben és a jognak is van torténete, a mely a killonboz6 fejlédési
mozzanalok okozatos kapesolatinak eléadasabol all.

Az alkotmany- és jogtorténetben is csak azon fovaltozasokat
figyeljik meg, a melyek a felvett korszak alkotmanyi és jogi
sajatsagait jellemzoleg tiikroztetik vissza és féleg azon eszméket, a
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n:felyek Jellemzoleg adjak a korszak felfogasat. Vannak tehat
Puonyos altalanos jelentéségi mozzanatok, a melyekben kifejezésre
Jut valamely korszaknak iranya, kozfelfogasa. Ezen altalanos jellegii
nagy jelentdségii tarsadalmi mozzanatok, melyek az egyes eurépai
éllafno!ib.an mutatkoznak hat4sukban, képviselik legelsé sorban az
europai jogtorténet targyat. Az eurépai jogtérténet kiiléndsen
médszer dolgaban az Gsszehasonlité Jogtudoméanynyal all a leg-
szorosabb kapcsolatban.

A midén a jognak ilyen altaldnosabb, magasabb eurépai
e_z.zempontbdl valo torténetét targyaljuk, az egyes eurdpai allamok
]oﬁgl:ejlﬁdésének torténete kiilonds jogtorténetként fog feltimnni. Ezen
kilonds jogtorténettel szemben az eurépai jogtorténet egyelemes.

: FOfltOS az eurdpai alkotmany- és jogtorténetnek tanulményo-
zésa azert is, mert az altalanos jellegii eurdpai intézmények
megismerése nélkiilozhetetlen. Vannak allamok, melyekben egyes
f.on'tosabb, de kiilonben tudni valé intézmények ki nem fejlédtek
és igy azoknak alkotmany- és Jogtérténetének keretén beliil nem
is targyalhatok.

' _Ismemﬁnk kell azonban ezen hianyzé intézményeket nem esak
a jogl miveltség altalanos kiegészitése végett, de azért is, mert igen
.sokszor ilyen intézmények, ha nem is keletkeztek egyes allamok
jog.életében, mégis mélyre haté hatasukat mintegy hullimszeriileg
terjesztették at azokra is. Ha nem ismerjiik az intézményt, annak
ha-lését sem biralhatjuk el. Igy példaul a hiibériség hatasat érezte
egesz Eurépa, de egyes orszagokban, igy Magyarorszagon és
Anglidban csak nagyon csekély mértékben haoditott és intézm?énynyé
@sohasem lett. Vagy példaul a testiileti szervezkedés, mely Eurépa-
s?ertt:e éreztette hatasat, még sem szerepelt Eurépa keleti és nyugati
reszein egyenlé mérvben. A rémai Jogi recepei szintén kiilonbozo-
képpen hatoti az egyes europai allamokban.

’ Wenzel Guszidv és Hajnik Imre hazai jogtorténetiink alapvet6
Tal:odi tudds miveldi, ismerték fel leginkabb az eurépai alkoime‘my-'
fasp?gt('irténet ludoményos mivelésének fontossagit. Az eurdpai
]ogv'lszon}'ok ismerete nélkill a kiilonos jogtorténetek mivelése
a‘ill;g lehetséges. A fent emlitett tudésok is ezen tudomanynak alapos
€s l.iimeritt'j mivelése soran voltak csak képesek a hazai jogtérténet
terén alapveté és e mellett a hazai forrasok onallé felhasznalasi-
val maradandé értékii munkassagot kifejteni. Ok végezték ezen

\'!ﬂ:\\d"'\k
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tudoméanyag mivelése koril az oroszlanrészt. Ovéké a hervadhz:tlan
babér, melyet az utékor mar az igazsag kedvéért sem vitathat el t6lik.

A magyar alkotmany- és jogtorténet a fentieket szet.n
el6tt tartva, épugy mint a tobbi eurépai allamok jogtorténete is
az Eurépaihoz képest viszonylagos. Az eurépai jogtérténet l:tedlg
viszonylagos az altalanos vilag alkotmany- és jogtorténetéhez viszo-
nyitva. A magyar alkotméany- és jogtorténet azon tudomany, I'nely
a hazai tarsadalmi és jogviszonyoknak koronkénti valtozisait és
fejlodését adja eld.

3. §. A forrdastan.

A jogforrasokbdl ismerhetjik meg a jog keletkezését_ és
szerezhetiink tudomast a meglévé jogrol. E szerint vannak jog-
keletkezési és jog-megismerési forrasok. Ha azon szempontbol
vizsgaljuk a forrasokat, vajjon miképen keletkezett a jog, akko_r a
Jog-keletkezési forrasokkal foglalkozunk. Ha pedig azon kiilsé
eszkozoket figyeljik meg, a melyekbdl jogi tételeket leolvashatunk,
akkor a jog-megismerési forrasokrél beszéliink. Ha a forrésolf?l,
a jog keletkezése szempontjabdl vizsgaljuk, azon tényezoket figyeljiik
meg, melyekb6l a jog fejlodik.

A) A jogkeletkezési forrasok.

A kozépkornak foforrasai — jogkeletkezési szempontbol —
a szokés és a privilegium.

1. A szokasjog.

A szokasjog bizonyos jogi tétel iranti meggyézéde’s_ne!c hosszu
idén at, még pedig egyezé cselekmények altal valo klt:ejfzése. A
szokasjog lehet irasba foglalva. A legkezdetlegesebb 1doben., a
torzsi szervezet kordban jo sok ideig nem irott jog a szokésmﬂg.
A torzsi szokasjog nem jegyeztetett fel, a népnek meggy6z6-
désében élt, alkalmaztatott a birésagoknal, a nemzetgyiilések alkal-
maval elszavaltak, hogy emlékezetben maradjon. Ldgsa-gdknak
neveziék azon torvénytudé torzsi tagokat, a kik a jogot blzon.yo?
osszejovetelek alkalmaval a néppel megismertették..V.alamely.p?gl
tétel irAnti meggy6z6dés a jognak alkalmazéasakor is ]uthe}t 'kife]e-
zésre. Igy a torvénykezés és a kozigazgatas terén. A szokasjognak
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létesité tényezéje vagy maga a nép a maga Osszeségében midén
koztevékenységben van, vagy a népnek valamely koztevékenységi
szerve, mint a birsag a végrehajté hatalom szerve, vagy egyesek-
nek jogot létesité tevékenysége.

2. A privilegium.

A kozépkorban kiilonds Jelent6ségii a privilegium. A kozép-
kori privilegium kiilonbozik a mostani privilegiumtél. Azon szery,
mely a kézépkorban jogositva volt privilegium utjan jogot létesiteni,
a jog rendszerében hianyzé ij jogot létesithetett,

Ettél eltéréleg a mostani privilegium egyeseket csak olyan
joggal ruhazhat fel, mely a jog rendszerében mar megvan. A
nemesség pl.: az allami életben mint intézmény él. Az allami
féhatalom viselgje (nalunk a kiraly mint annak személyesitije) a
nemességet olyannak adomanyozhatja, a ki még nem nemes. A
nemesség adomanyozasa altal tehat nem jott létre j jog, a nemes-
Ség csak arra nézve teremtett ij jogallapotot, a ki eddig nem
tartozott a nemesek soraba.

A kozépkorban a privilegium a legelsé jogforrés, irasba
foglaltak, bizonyos unnepélyes forméahoz kotétték. A privilegium
fogalma is tagabb volt akkor mint most, mert ez alatt tulajdon-
képpen minden irott jogot értettek, barmely czimen keletkezett is az.
Igy midén a torvényhozasi jog fejlédott volt ki, a térvényhozasi
Jogot és a térvényt is privilegiumnak nevezték el.

A privilegium fontossaganak emléke még most is megvan.
A mi térvényeink kiilsé alakja még mindig a régi privilegiumok
alakja. Ezen kiils6 forma mai napig emlékeztet arra, hogy a czimre
valo tekintet nélkiil azt tekintették irott jognak, a mi privilegiumban
foglaltatik. A jogot privilegium-levéllel lehetett legjobban igazolni
(Verbrieftes Recht). Innen van, hogy a kézépkorban mindenki
igyekezettarra, hogy jogainak igazolasa végett ilyen levelek birtokaba
jusson,

A privilegiumnak létesito tényezdje rendesen a féhatalom birto-
kosa, vagy az, a ki a féhatalom akaratabol, vagy a jogszokas alapjan
privilegiumnak kiadésara fel van jogositva. A kdzépkorban a teriileti-
séggel kapcsolatban a teriilet urai alantosaik javara, birodalmi varo-
sok, vagy gy mint nalunk is, egyes foldesurak adhattak privile-
giumot. Az utébbiak altal kiadott privilegiumok azonban az allami
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féhatalom megeroésitésére szorultak. Francziaorszigban egy?s Seig-
neurok, kiket sajat teriiletikon a souverainilas megilletett, varosok-
nakisadtak privilegiumokat. A varosok azutin arra 'igyt?k‘t'?zt"ek, .hogjf
privilegiumaikat a lassankint kozponti hatalomma fejlod'o klrﬁly}
hatalom 4ltal is megerdsittessék. A privilegiumot alkoto tény.ez‘o
tehat egyes (természetes vagy jogi) személy. Kapc-solalos a privi-
legialis jogalkotas az allamfé absolut hatalmaval is.

Innen magyarizhat6,! hogy mindenki igyekeze:tt arra, hog}r
megszerzett privilegiumat, az allamfé személyében larteflt valtozas
esetén, az uj allamfé 4ltal megerésittesse. Gyakran tr:)rtént meg
ugyanis, hogy az 1j allamfé elédjének privilegiumat visszavonta,

3. Torvenyi jog.

A torzsi szervezet idejében a jogot a torzs alkotja. Hiszen
ennél van az allami féhatalom. A monarchidk kifejlﬁdé?.évtil. a
fohatalom alaki valtozasaval vagy ezt, vagy a féhat‘alom “S?h_)]?t
illeti meg a térvényalkotas joga. A torzsi, a nemzeti souv-.'era'in}tz'ls
hattérbe szorulasaval megsziinik ugyan ennek jogalkotasi kl'zz}ro-
lagossaga, de nem sziinik meg teljesen. Cs-a.k az a.bsolut -ku:aly-
sagokban szorul a nemzetnek lﬁrvényalkotigm joga teljeai.en hattérbe.
Az alkotmanyos monarchidkban a jogalkotas silypontja a nem:zet-
hez keriil vissza és a nemzet a kiralyi hatalommal egyenra%ngu .J?g—
létesité tényezové lesz. Nalunk Zsigmond kiraly i({ejéhen allap_lt]ék
meg azon tételt, hogy Magyarorsziagon csak az torvény, a mit az
orszaggyiilés hataroz és a mit a kiraly szenlem.t. ' :

A mint tehat lathaté, a torvényeket létesito tényezék az a'lkot-
ményok egyes forméihoz képest kiilonbozék l:eh’etnek. Nemet;
orszagban pl. a birodalmi gyiilés és a tartoméanygyilések -h?zhafna
torvényeket. Magyarorszag torvényhozé organuma a kirdly és a
nemzet, képviselve az orszaggyiilés altal.

4. Rendeleti jog.

Mikor a privilégizalasi jog elavult és lényeg.e bimflyos telfu?—t
tethen megvaltozolt, keletkezett egy hozza hasonﬁlo, quasi fctlytat:atv.:l‘
képezdé jogforras, a rendeleti jog. Jog létesulhfet a vegre.a‘]ot
hatalom elhatarozasabdl, intézkedésébol, rendeletebo} ES' A ]og('J
létesitd testilet (birodalmi-, orszég-, tartoménygyiilés) ugyanis
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rendszerint csak a torvényhozas functiojat végzi, A torvények
végrehajtasa mas szervekre van bizva, Ezen szervek hajtjak végre
az allami akaratot. Kell, hogy az allami akaratot végrehajto
szerveknek bizonyos korlatok kozétt sajat tevékenységiik keretein
beliil is legyen jogalkotasra hatalmuk. Itt van az érintkezés a
privilegium és a rendeleti jog kozott. A ketté nem egyenld, csak
hasonlo. 3

A privilegium kiadasat a kozépkorban, legalabb addig, a mig
teljesen 6nallé jogforras volt, nem korlatozta egyéb jogszabaly, a
«salvo iure alieno» elve is csak lassan emelkedett kotelezé jog-
szabalylya.

A rendeleti jog, ha létrejottét veszszitk figyelembe, eltekintve
attol, hogy a torvényi jog miként keletkezik s vajjon annak kilsé
formaja és létrejottének modja talan maga is a rendeleti jogon
alapszik, a targy tekintetében mégis 4ltalanosabb, tovabba kiilo-
nosen ha a térvényhozasi jog mint nilunk, alkotmanyilag korlatozva
van, éppenséggel sem korlatlan, hanem egy¢éb erosebb jogszabalyok
altal nagyon is korlatozva van.

A rendeleti jog csak ugy és csak ott nyilatkozik meg, a hol
erejét véve figyelembe a rendeletnél hatasosabb jogszabaly, mint
pl. a torvény, létrejottét megengedi, vagy a mid6n a torvény maga
szikségesnek latja annak kibocsajtatasat, vagy a hol az allami
akarat nem nyilatkozik meg €és mégis intézkedni kell, vagy a
midén a fennallé egyéb jogszabaly alkalmazasa (€letbelépletése)
irant kell gondoskodni.

A rendeleti jog tehat nem elsé rendii jog, hanem csak az
erosebb jogszabaly mellett, — melyben a tulajdonképp: allamakarat
megnyilatkozik, — fennall, kiegészité jog. A mibél folyik, hogy
rendelet altal nem szabad elintézni olyan kérdést, a mely az erésebb
Jogban pl. a térvényben mar elintézést nyert. Nem szabad a rendeleti
jognak a torvényi Joggal ellenkeznie. Ezen korlatok kézétt a
rendelet potolhatja a torvényt (torvénypotlé rendeletek), kiegészit-
heti azt. Rendelet alatt tehat a végrehajté hatalom szervei altal
létesitett jogot kell érteni. Ahdnyféle a végrehajté hatalom szerve,
annyiféle lehet a rendeleti jog is. A kiraly is gyakorolja a végre-
hajtast, ezért van kiralyi rendelet is. A kormanyzati szervek ren-
deletei a kormanyrendeletek. A privilegium mar alakilag is
killonbozik a rendelettl. A privilegiumnak megvannak a maga
Kiraly : Alkotm. és Jogt. 2
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formai, alaki kellékei, melyek nélkiil privilegiumot a kézépkorban
képzelni sem lehet.

A rendeleti jog — utalva a fentiekre — kiilonésen az absolut
monarchidkban volt nagyjelentéségii. Igy Francziaorszagban az
Etablissementek. (Stabilimenta.)

A jogkeletkezési forrasok targyalasanal a jogot létesité organu-
mokat vizsgaltuk. Lassuk mar most azt, vajjon miképen ju_t
kifejezésre a jog killsbleg. A jogot kiilsoleg fel kell ismerni,.hallam,
latni kell. Meg kell ismerniink kiilsé jelek altal, hogy mi a jog.

B) A jogmegismerési forrisok.

A jog kiills6 megjelenésének alakjai adjak a jogfelismerési
forrasokat. A jog kiilsé megjelenésének a megismerésnek kozvetito
eszkozei nagyon killonb6z6k. Ahhoz képest, ahogy ezek milyen
modon alkalmasak a jog felismerésére, felosztjak oket f6- és mellék-
forrasokra. |,

Foforrasok alatt azokat értjiik, a melyekbdl a jogot kozvetleniil
fel lehet ismerni. Mellékforrasok pedig azok, a melyekbdl csak
kozvetve lehet a jogra kovetkeztetni. A mellékforrasok nem a
jogtételek megrogzitése végett jegyeztettek fel, hanem mas célbé]_,
mas viszonyok megvilagitasara szolgaltak és igy csak tavolabbi
kapesolatban vannak magaval a joggal. Alkalmasak allapotoknak,
viszonyoknak megértésére és a kozvetlen forrasok helyes médon
vald megmagyarazasara.

A jogmegismerési forrasok kiilsé megjelenésének alakja leg-
tobbnyire a feljegyzés. A feljegyzések vagy terjedelmesebbek, vagy
rovidebbek. Egyenesen arra szanva, hogy a jogi tételt megorokitsék,
vagy arra, hogy jogviszonyokat szabalyozzanak, vagy, hogy a
feljegyzés bizonyiték is legyen, vagy arra, hogy a jogot nem
szabvanyilag, hanem feldolgozasképpen 6rokitsék meg.

1. Jogi szabvanyok, egyszeri feljegyzések, jogkinyvek, jogi kiz-
mondasok.

A feljegyzések vagy nagyobb jelentéségii s terjedelmii jogi
tételeket foglalnak magukban, s akkor jogi szabvanyok, vagy révid
jogi tételeket tartalmaznak, s ekkor egyszerii jogi feljegyzések.
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Ha valaki a kozépkori, vagy altalaban régebbi jogot a forrasok
alapjan bizonyos rendszerben irodalmilag dolgozza fel, akkor Jjog-
konyvet ir. A fogalomhoz rendesen megkivantatik, hogy a szerzé
a munka forrasainak korahoz kzel alljon, maga is a régi _jog
altal szabalyozott viszonyok kozott éljen, felfogasa is kérilbelil
“egykorti legyen. Igy lesz azutan lehetséges, hogy a jogkonyv vissza-
tukrozteti az illeté korszaknak jogi felfogasat, a médszert, a mely-
nek segitségével feldolgoztak a forrasokat.

Eurépaszerte keletkeztek Jogkényvek. Nalunk ismeretesek
Werbéezy Hérmaskényve, Buda, Selmecz, Pozsony varosok jog-
konyvei, a melyek az akkori orszagos illetve vérosi Jjogokat tudoma-
nyos rendszerbe foglaitak, Megszerkesztésitknél szerzoik elétt az
Orszagos vagy varosi jognak tekintélye és kotelezoszerii mindgsége
lebegett.

A Harmaskonyvnél azon czélt, hogy tartalma altalanosan
kotelezo Jogszabdlylya legyen, formai okoknal fogva nem lehetett
elérni. A virosi jogkonyveknél ezen czél a varos teriiletére nézve
el volt érve. A ius statuendi az autonomién beliil érvényt szerzett
a kiralyi privilegiumbél, a varosi statutumbdl, a térvénykezési és
végrehajlasi szokésjoghol Gsszeallott és feldolgozott varosi jognak.

A megismerési forrasokhoz tartoznak még a jogi kézmon-
dasok is,

Hosszadalmas magyarazatokra szorulg jogi tételeket rovid,
lapidaris kozmondasokba foglaltak, hogy konnyebb legyen a jog-
tételt emlékezetben tartani. llyen pld.: «Wo du deinen Glauben

gelassen hast, dort musst du ihn suchens, «Blutige Hand nimmt
kein Erbe». «A ki vet az araty sth,

2. A formuldk, foldkonyvek és okmanyol,

Jogiigyletek megkotésénél, vagy az ligylet megorokitése, vagy
a bizonyitas okabol okminyokat Aallitottak ki. Az okmanyok
kiallitasanak kiilsé alakjait irasba foglalva ossze is gynjtétick.
A kozépkori, rendszerbe gyujtott s adott esetekben alkalmazando
formulakat tartalmazzak a formula-gyiijtemények. A kozjogi
cselekvényeknél alkalmazandé formulik a kozjogi formulak.
Meg van pl. allapitva a magyar kiraly koronazasakor a kérdezés
és a felelet az esztergomi primés és a kalocsai érsek kozitt. A
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maganjogban alkalmazandé formuldk, a maganjogi .formulék.
A jog beosztasa szerint lehetnek perjogi stb. formuldk is.

A formuléridknak fontos szerepe volt a kozépkorban. Ezek

utan 4llitottak ki az okmanyokat a jogugyletek feljegyzéseilfﬁl.

int az ingatlanok atruhazésara, az ingatlanra szerzendo za'z“loog.
megallapitasara vonatkozé ugyleteknek lényege, mely az .ugy!eh
cselekményekben nyilvanult meg, elhalavanyodotit és a feljegyzés
ténye potolta a kézzel foghatobb igyleti cselekményt, keka:tkeztek
a foldkonyvek, a melyekb6l indultak ki a mai hiteltelek!ml?y\‘ek.
A foldkényvek magukban foglaltak ugyanis az ingatlan hi lelr‘ését,
a hatarok pontos megjelolését, feljegyeztetick a hirtokvé.l.lc.:zasok
és idovel az ezeket terheld zalogjog is. Killonosen a varosi jogok-
ban latjak a Gewerere vonatkozo ezen valtozasokat.

A legnevezetesebb megismerési forrasok, az okmf’m):ok. Ezek
— legrovidebben és legtigabban meghatirozva — jogi la‘-l-rgyra
vonatkozé feljegyzések. Ezen feljegyzés vagy valamely_ jogligylet
megorokitését czélozza s ekkor az okmany memoratorium, festa-
mentum, vagy azért késziilt, hogy adott esetben a jogiigylet létre-
jottének bizonyitéka is legyen. ; [

Az okméany vagy kéz- vagy maganokmdny, Az elobl:tem bxz?-
nyité erejét onmagaban birja, az utébbi megtamadtatas esetén
birtokosanak, vagy felmutatéjanak bizonyitasara szorul.'

A kozépkorban az irds és olvasas ismerete legr‘nkébh az
egyhazbelieknél volt elterjedve. Ezért fordultak az okmanyok ki-
allitasa végett leginkabb az egyhazi személyekhez. A %ﬁlastron'lctkr
conventek lettek ilyenforman legelsé sorban okman'ykfélhlam
helyekké. De a conventek sajat gazdasagi beléletiik réyen is szer-
kesztettek okmanyokat.

A belgazdasagra vonatkozé okmanyok felszaporodtaval, chro-
nologikus sorrendben készitett kivonatok keletkezte:k: Ez‘ekt.at
Regestramoknak nevezték. A conventek altal a felek kéres.ere.kesm—
tett okmanyok feljegyzéseib6l a Chartulariak, (Kopialbiicher)
keletkeztek. ;

A varbirtokra vonatkozo feljegyzésekbdl keletkeztek na?un]'g
a Registrumok. A Szt. Istvan altal létesitett éllamszerve%ef politikai,
kozigazgatasi és hadi szervezetének vidéki kozpontjai voltak a
kiralyi varak, A kiralyi varakhoz bizonyos terﬁletel:; tart?ztak.
Tudni kellett tehat, hogy mi tartozik a varhoz, meddig terjed az
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oda tartoz6 ingatlan. Ezen czélbdl irtak fel a vérteriilet nagysagat,
annak tartozékat a Registrumokba. Ezen feljegyzések az utolso
Arpadhézi kiralyok alatt még megvoltak : napjainkig azonban
csak egy-ketté maradt fen, pld. a liptéi registrum,

4. §. Segédeszkoz0k és segédtudomanyok.

Az alkotmany- és jogtorténet tudomanyos mivelését a segéd-
eszkozok és segédtudomanyok tamogatjak, mozditjak els. A segéd-
eszkozok feltirjak és magyarizzak az egyes adatokat, ilyen pl. a
kozépkori latin és egyéb kozépkori nyelveknek ismertetése és az
ezekkel foglalkozé szétarak. A kézépkori latinsagnak legfontosabb
szotara: Du Cange-é.) Nalunk is van ilyen; az Akadémia altal
kiadott Bartal-féle, a kozépkori latinsagra vonatkozé szétar.*)
A kozépkori német nyelvre vonatkozélag Haltausnak «Glossarium
Germanicum medii aevi» czimii munkéja emlitendé fel. Tovabb4
Grimm Jakabnak munkéja: «Deutsche Rechtsalterthiimer.»

A segédtudomanyok mar szélesebb eszkozokkel vilagitanak
meg nemcsak forrdsadatokat, hanem egyes a rendszerbetartozo
viszonyokat is. Egyes tudomanyszakok magukban véve segitik
kiépiteni az elmult sz4zadok adatkereteit. Ilyen az allam- és
jogbdlcsészet, a torténelem, az exact jogtudomany, a politika,
a nemzetgazdasagtan, a diplomatica, a pecséttan, az éremtan, a
régészettan, stb.

1. Az okmdnytan, pecséttan, czimertan. Az okmdnylan keletkezése.

A forrasok anyagadatainak kimagyarazasa kériil nagyfon-
tossagu az okménytan, a diplomatica. Ennek czélja az okmanyok
értékének hitelesség szempontjabol valé megallapitisa. Elésegiti
annak eldéntését, vajjon mennyiben hasznalhaték fel a vonatkozé
okmanyok a kérdésben forgé tények megallapitasara. A diplo-
matica dénti el azon kérdést, vajjon tényleg azon korbél valé-e
az okmany, a mely kort a rajta 1évé kel tezés igazolna ? a kilsé alak,

*) Du Cange Kéroly: Glossarium medie et infimae latinitatis.

**) Bartal Antal: Glossarium mediae et infimae latinitatis Regni
Hungariae.



22

az anyag beleillik-e ebbe a korba ? az iras jellege megfelel-e a
tobbi, abbdl a korszakbdl mar hitelesnek elfogadott okméﬁyok
irasjellegének ? stb. Ezen kérdésekkel foglalkozik a diplomaticanak
elso része, a diplomaticai irastan, a mely tehat az okméanyok anya-
gaval, a betiik jellegével, a hasznalt roviditésekkel, az egyes iras-
jelek korszerii meghatarozasaval, az irasjelek fejlodésével stb. fog-
lalkozik. Az irasjelek, pl. Egyptomban a Hieroglifak, gy fejlodtek,
hogy bizonyos fogalmat valamely targyhoz, illetve annak képes
abrazolatahoz faztek. Pl. a Lotosz virdg Abraja jelentette a z6ld
szint. Ha tehat Lotosz viragot abrazoltak, mert ennek a szine zold
— evvel fejezték ki a zold szin fogalmat.

A diplomaticanak masik fontos része, a diplomaticai kortan,
a mely az okmdinyok koranak, kiallitAsuk idejének meghataro-
zasaval foglalkozik. Ezen kor meghatarozasanak alapja az altalanos
kortan, mely az idéméreteknek a fold és hold mozgasa szerinti
meghatarozasaval foglalkozik, A kortan foglalkozik tovabba a
naptarak készitésével. Ismeretes dolog, hogy a fold napkoriili
mozgasanak idejét figyelembe véve, a szerint, a hogy ezen ido
kevésbbé pontosan, vagy pontosabban szamittatott, kiilonbozo
naptarak késziltek. Ilyen a Julius Caesar-, a Julidn-, a Gergely
papa utén elnevezett naptirak. Ezek mindegyikében az idé-
meghatirozas mas, a mint ezen kiillonbség egyes naptarak szerint
még most is Eurépa kalénbozé vidékein divik. Igy tehat az
okméanyoknak keltezése ezen szempontbdl sem nyujt mindig biztos
tampontot,

De masrészt a kozépkorban az okményok datalasa sem tértént
olyképen mint ma, t. i. az év, a honap és a napok szamszerinti
kitételével, hanem 1vgy, hogy a kiallitds idejét mozgd egyhazi
unnep vagy szentek emlékének szant napokidl szamitottak. Igy pl.
Krisztus mennybemenetele utin 10-ed nap, husvét els6é iinnepnapja
utani nyolezadnapja, reminiscere, laetare vasarnapja utani otod-
napjaval hataroztak meg. A diplomaticai kortan segélyével lehet
azutin kiszamitani, vajjon a kérdéses évben Krisztus mennybe-
menetele vagy az egyéb megjelolt iinnep vagy emléknapok milyen
honapnak hanyadik napjara esnek.

Megjegyzend6, hogy a kozépkorban az actum és datum kozott
sokszor iddbeli kiillonbség volt. Az actum azon idét jelenti, a mikor
az okmany alapjat képezdé jogigylet létre jott. A datum pedig
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azon napot jelentette, a melyen az elidegenité altal az okmany a
jogszerzo félnek atadatott (dare chartam), a jogszerzo azt atvette
(levare chartam). Az actum és datum egyidébe eshetett, de sokszor
kiilonbozott is idében a ketté. Megtortént pl. hogy a datalas
Achenbél tortént, pedig a kiraly Speyerben id6zétt. Ebbol azutan
azt kovetkeztették, hogy az okmény hamis, pedig itt esak idébeli
killonbség van az actum és datum kozott.

A kozépkorban az okmanynak nevezetes alkotorésze a pecsét.
Az irastudas nem igen lévén elterjedve, az alairast egy jelvény
potolta: a pecsét, melyet az okmanyra illesztettek. A pecsét adja
meg az okméanyok hitelességét, illetdleg a pecséinek odailleszté-
sével fejez6dott be az okmany kiallitasa. A kézépkori okmanyok
nagyrészén hianyzik a monogramm vagy alairas és igy a pecsét
azt is potolja. Az okmany hitelességének kérdésénél tehat a pecsétet
is kell vizsgalni. Evvel foglalkozik a diplomatica harmadik része,
a pecséttan.

A pecséteken rendszeresen jelvényeket, czimereket alkalmaztak.
A czimerekkel foglalkozik a czimertan. llyen jelvényt az egyes,
vagy az egész csalad melyhez valaki tartozott, mint Ot megilleté
jelvényt, hasznalt. Ilyen jelvényre szitkség volt, mikor zart sisakkal
felvértezve indultak a csataba, végezték lovagjatékaikat, mert ekkor
az egyeseket csupan a sisakdisznek szinei és jelvényei utan lehe-
tett egymastél megkiilonboztetni. Eleinte mindenki szabadon
valasztotta jelvényét. Azt eladhaita, masra ruhazhatta stb. Késobb
azonban csak a privilegium adta meg a czimer hasznalhatasanak
jogat. Ez id6vel csak egyes testiileteknek és a nemességnek lett
kivaltsagava, habar a kozépkorban egyes varosok polgarai is hasznal-
hattak czimert.

A diplomatica foglalkozik még az okmanyok alakjaval, a mint
azok mint privilegiumok, vagy pétensek jelennek meg kiilsoleg.
A privilegiumok rendesen 4llandé jogot allapitottak meg, a patensek,
clitterae patentes» kisebb {innepélyeséggel kiadott levelek, a melyek
inkabb csak ideiglenes jogot adtak.

A diplomatica keletkezése a legszorosabb kapcsolatban van
a Szt. Benedek-rend egyik 4gazatanak, a Maurinusok tudomanyos
miikodésével. Tariffe Gyorgy, XVI'\szézadbeli rendfénok buzdi-
totta a rend tagjait, hogy vallasos gyakorlataik mellett tudoma-
nyos munkalkodast is fejtsenek ki. Széles, tudomanyos munkal-
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kodéssal tint ki a rend tagjai kézziil D'Achery Lukacs. Terve az
volt, hogy a Szt. Benedek-rendnek, tovibba a szorosabb congre-
gatiét alkoté Maurinusoknak torténetét az idevonatkozé forrasokkal
egyatt kiadja. Betegeskedvén nem érezte magat eléggé erdsnek,
hogy ezen nagy feladatnak megfeleljen; maga mellé hivta tehat
segitétarsul, a «Saint Germain des Presy-féle kolostorba, Mabillon
Jdnos maurinusi rendtarsat. A jelzett rendhazba Gsszegyiijtotték a
franczia kolostorokbdl a tervbe vett munkik megirasahoz szik-
séges forrasanyagot. Ebb6l meritett Mabillon. Ezen b6 forras-
anyagnak felhasznalasaval irta meg 6 azon munkakat, a melyek a
diplomaticanak alapjat vetették meg.

1667-ben latott napvilagot az «Opera sancti Bernardi» czimii
munka. 1668-ban pedig az «Acta sanctorum sancti Benedicti» czimit
munkéanak els6 kotete. Ez kiilonosen a VI. szazad viszonyaival
foglalkozik. 1675-ig kévette ezt még két kotet, amely a. VII. és
VIIL.  szazadban élt rendbeli szenteknek életét targyalja. Ezen
munkék és Mabillonnak «Vetera Analecta» czimii tovabbi munkaja
forrasait képezik a VI, VIL és VIIL szizad politikai, egyhazi,
kozigazgatasi stb. viszonyoknak.

Sokan kétségbevontak az ezen munkakban idézett okma-
nyoknak valédisagat. Az ellenvetések zome egy tudds jezsuitanak,
Papebroch Danielnek 1675-ben kiadott, «Propyleum» czimii munkaja-
bél aradt. Papebroch sokat foglalkozott az okmanyok hitelességének
kérdésével. Nagy munkéja: eActa sanctorum» adott neki erre
alkalmat.

Németorsziaghan mar el6bb is hivatkoztak okmanyokra
perekben; a tuddsoknak is volt alkalmuk felkérdezés folytan bizonyos
okminyok hitelessége irant nyilatkozni. Pl. Lindau birodalmi
varos és az itt letelepedett Szt. Agoston-rendii apaczak kozott lefolyt
perben Conring Hermann jogtudés mondott véleményt egy okmany-
rol, vajjon az Jambor vagy Német Lajostél szarmazik-e ?

Papebroch, Mabillon ellenfele nemcsak az okményok kiilsé
alakjat, de azoknak iralyat is figyelembe vette itéletének meg-
alkotasa alkalméval. Vizsgalatai révén megallapitotta, hogy a Mero-
wingok idejébol kevés igazi okmany maradt fen. Tamadasaban
kijelenti, hogy Mabillon megallapitott elvei nem érdemelnek hitelt.

Mabillonnak rendtarsai elvartak ett6l, hogy a tamadasokra
feleljen. Mabillon azonban elébb még b6vebb kutatasoknak latta
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sziikségét. Csak ezek elvégzése utan szélalt fel wjra és pedig egy
ujabb munkaban, melyben mar a diplomatica alapelvei le voltak
fektetve. Az okmanyok Osszehasonlitasaval 4llapitotta meg 6 az
iras korszaki jellegeit, a roviditéseket, ezeket bizonyos rendszerbe
foglalta, a melyeknek szem elétt tartasaval az okméanyokat megfej-
teni és azok valédisagara kovetkeztetni lehet. Mabillon tudoma-
nyos tevékenysége kozben vette észre, hogy egészen uj tudomany-
nak vetette meg az alapjat. Ezen uj tudomanyag tehat a gyakor-
latnak eredménye. 1681-ben jelent meg a «De re diplomaticas
czimii munkéaja Mabillonnak, mely Eurdpaszerte feltiinést keltett.
XIV. Lajos kiraly magahoz kérette Mabillont azon czélbél, hogy
benne megismerje korszakanak legtuddsabb férfiat.

Mabillon a maga okmanykutatasait ezen elsé fényes ered-
ménye utan folytatta. Nemsokara azonban ujabb timadasban volt
része. Germon Bertalan jezsuita ugyanis azt allitotta : «De veleribus
requm Francorum diplomatibus dissertatio» czimii munkajaban,
hogy oly régi okmanyok, mint a melyekre Mabillon hivatkozott —
egyszeriilen nem maradhattak fenn, a felhasznalt okmanyok java-
része hamis és igy azon kovetkeztetések sem valodiak, a melyeket
Mabillon ezen anyagbdl levont. Mindezen allitasokra czafoldlag
volt tekintettel Mabillon: «Suplementum librorum de re diplo-
matica» czimit munkéjaban, a melyet 1704-ben adott ki.

A Maurinusok diplomaticai munkalkodasa innentél is tovabb
folyt és ambar maga Mabillon nem volt mar azon helyzetben,
hogy munkajanak djabbi kiad4sat kézrebocsassa, Ruinart Dittrich
szerzetestarsa tadmogatta Ot ebben, s6t Mabillon utolsé miivének
masodik kiadasat 1709-ben szintén Ruinart Dittrich adta ki.
Mabillon 1707-ben halt meg.

Germon tamadasaval nem fejez6d6tt be a tamadasoknak
sora. Most Angliabol kovetkezett be ilyen Hickes oxfordi jogtudés
részérdl, ki 1705-ben szallott sikra az j tudomény ellen. Sé6t egy
addig ismeretlen fegyverrel szallt a kiizdétérre, azt allitvan Mabil-
lonrol, hogy 6 czélzatosan azért eszelte ki 1ij tudoményat, hogy a
szerzetesek altal gyakorolt okmanyhamisitasokat elésegitse. Ezen
thmadas ellen Ruinart szolalt fel védoleg és meggyozte még Hickest
is allitasainak helytelenségérol és a Mabillon-féle kiovetkeztetések
helyességérél. Hickes egyes kifogasainak helyességét el kellett ugyan
ismernie Ruinartnak, pld. azt, hogy Mabillon tételei sokszor nem
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eléggé szabatosak, tag magyarézatokra adnak alkalmat és ezért
itt-ott hianyosak is felallitott tételei. Ruinart ezeket figyelembe
véve igyekezett is arra, hogy a hianyokat potolja.

. A Maurinusok innen til is folytattak tevékenységitket. Ezen
tevékenységnek volt az eredménye egy hat kotetben 1750—65
kozott megjelent munka: a «Nouveau traité de diplomatiques.
mely tulajdonképpen a Mabillon-féle munka alapjan all. Ossze-
foglalta ez a XVIIL szézad Osszes diplomaticai tudésat. Erdeme
inkdbb csak hatasaban keresendé és abban, hogy fényes tanu-
jele a Maurinusok hagyomanyszerii diplomaticai tevékenységének.
Ujat a «Nouveau traité» csak a papai oklevelek koriil hoz.

Foglalkoztak még ezutan is egyesek a diplomaticaval. Kelet-
keztek is ennek folytin munkak, de ezek mindjajja a «Nouveau
traité de diplomatique» alapjan Aall.

A «Nouveau traité» és a vele jaro munkalkodasnak hatasa
alatt keletkezett Francziaorszagban azon intézet is, a mely hivatva
volt a torténeti kutatast minden iranyban elésegiteni. A Maurinu-
sok diplomaticai tevékenységébol kiindulva keletkezett eloszor a
«Cabinet des Chartes,» késobb az «Ecole royal des Chartes», a melyet
azutan roviden «Ecole des Chartes» névvel jeloltek meg. Ezek egy
és ugyanazon intézetnek csupan kiilonbozd elnevézései, a melyek
annak csupan kalonbozé fejlodési szakait jelzik.

Ezen intézet feladala volt torténeti jellegin kutatdsok sza-
mara anyagot gyiijteni; eredeti okmanyokat, esetleg masolatokat
a politikusok, a jogtuddsok, historikusok munkalkodasainak ren-
delkezésére bocsajtani. 1762-ben keletkezett a Cabinet des Chartes-
Ezt Bertin létesitette; vezetoje Maureau volt. Tulajdonképpen tudo-
manyos czélokra szervezett levéltar volt ez, melynek létesitése koriil
kifejtett munkaban ismét a Maurinusoknak jutott az oroszlanrész.
A Maurinusok gyujtottek, masoltak, okmanykivonatokat készitet-
tek, melyeket Regestrumokba foglaltak ossze. 1764—89-ig 40 ezer
okmanymasolatot gyiijtottek Ossze, melyek kozel 300 kotethen
vannak oOsszefoglalva.

Az intézet 1790-ben a nagy forradalomnak lelt aldozatava.
A Maurinusok azonban ezentil is folytatjak munkalkodasukat: a
tudés rend munkalkodasdhoz fiiz6d6é traditiok tovabb is éltek.
Es midén az allami hatalom békés idében foglalkozik azon
gondolattal, hogy az eltint intézetet a tudomany érdekében ismét
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feléleszsze, rogton ismét csak a Maurinusokra gondolnak. Ugy, hogy
midén 1807-ben Napoleon foglalkozik ilyen intézetnek jbéli fel-
allitasaval, olykép adott kifejezést ezen tervének, hogy «civilis
Benedictinusokat» kellene a kitiizott czél megvalositasa végett
megnyerni. .

Nem sikeriilt azonnal a tervet megvaldsitani. Csak 1821-ben
keletkezik ismét egy ilyenféle intézet Simeon minisztersége alatt:
«Ecole royal des Chartes» elnevezéssel. Ez 1823-ban sziint meg és
csak 1829-ben éledt fel ismét. Az «Ecole royal des Chartes» a XIX.
szazad masodik felében érte el viragzasinak tetépontjat, midon
Delisle Lipot 1850—70 kozott volt annak élén.

A Mabillon altal létesitett alapelvek folyton hatottak akkor
is, midén mar az «Ecole royal des Chartes» mint allami intéz-
mény az okményok korilli tevékenységnek kozéppontjava 160 és
midén mar allami hivatalnokok voltak azok, a kik a beszerzett
adatok korill munkalkodtak.

A diplomatica hazaja volt és maradt tehat Francziaorszag.
Az «Ecole des Chartes» hatasa a kiilfoldre is kiterjedt. Igy Némel-
orszdagban a Mabillon-féle munkaknak hatasa alatt irta meg Herlius
Miklés 1699-ben «Dissertatio de fide diplomatica Germaniae» czima
munkajat, Eckhard jénai és Joachim hallei tanarok pedig «Intro-
ductio in rem diplomaticum» illetve az utébbi német nyelven az
«Einleitung zur deutschen Diplomatik» czimii munkat.

Ausztriadban a Mabillon-féle «Annales ordinis Sancti Benedicti»
czimii munkanak eléképe utan Gétweihben-ben 1732-ben Bessels
Gotifried és Haan Jozsef szent-Benedekrendii szerzetesek megirlak
«Chronicon Gotlwicense» czimii munkéajukat. Ennek negyedik kotete
a frank korszakbeli Gauszervezetre vet vilagot.

Heumann Janos : « Commentarii» czimit munkajaban kiillonosen
az okméanyok beltartalmara volt tekintettel és az okmanyok jogi
oldalait vizsgalja.

Németorszagban emlitendd még Galterer, Schénemann ¢és
kiilonosen Bohmer munkalkod4sa. Ez utobbi 1831-ben adta ki a
csaszari Regestrumokat. Bohmer és utana Stumpf Frigyes az
actum és datum egységét vitatta. Ezen tan ellen lépett fel el6szor
Sickel Tivadar és Fikker Gyula, kik az actum és datum kozti

kilonbséget kelloképpen megmagyaraztak.

Az «Ecole des Chartes» mintajara keletkezett Ausztriaban
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az «lnstitut far ésterreichische Geschitsforschungs» mint torténeti
€s diplomaticai intézet. Itt is a Mabillon-féle iskola gyakorolta
volt az alapvet6 hatast. Az «Institut fiir 6sterreichische Geschichts-
forschung» akkor emelkedett magas szinvonalra, midén 1865-ben
ennek élére Sickel Tivadar keriilt. Sickel thiiringiai ember volt.
Berlinbe keriilt, innen Parizsba, ahol tervbe vett munkaihoz gyij-
t6tt adatokat. Ezen munkalkodasa kozben jutott az «Ecole des
Chartes» tuddsaival ésszekottetésbe. Mint kilfoldit ugyan nem
velték fel az intézet gyakorlati osztalyaba, de az egyetemi el6ada-
sok és a tanarokkal valé érintkezése révén mégis elsajatithatta az
ottani kutatasi mddszert. Innen keriilt Bécsbe, majd pedig az
«Institut fiir 6sterreichische Geschichtsforschungy élére. Kiilonosen
az «Acta Regum» czimii munka I. kétetében foglalkozott diplo-
maticai kérdésekkel.

Felemlitend6 még Brunner Henrik most Berlinben miik6do jog-
torténész, ki a diplomaticaval szorosan egybefiiggd, egyes okmany-
tani kérdéseknek felderitésével, korszakot alkotott. Igy a charta,
a bemutatéra és rendeletre sz616 papirok torténeti fejlédését &
mutatta ki.

A diplomatica terén Eurépaszerte keletkezett szellemi moz-
galomnak hullimai hozzank is eljutottak 1791-ben. Kovachich
Mdrton Gyirgy a «Cabinet des Chartesy mintajara nalunk is ter-
vezett ilyen intézetet. «Institutum diplomatico-historicum Regni
Hungariare» czimii munkajaban szallott sikra ezen eszme mellett.
Kovachich Marton Gyérgy és fia Kovachich Jozsef Miklés egyutt
dolgoztak. Kiadtak levéltarainkban feltalalt, de a «Corpus iuris
Hungarici»-ban benne nem foglalt régi térvényeket és egyéb okma-
nyokat. A Kovachichok, kiknek miikédése a németorszagi Grimm
testvérekével korilbeliil egy idébe esik, alapitottak meg néalunk
tulajdonképpen a jogtérténetet, mint tudoméanyt. Hajnik Imre leg-
nagyobb tjkori jogtérténésziink is mindig csak a legnagyobb
elismeréssel nyilatkozott Kovachichék miikodésérol.

5. §. A Diplomatica és Jogtorténelem irodalmma.

Megemlitendék nalunk Schwandtner-nek 1802-ben megjelent
munkaja: «Iniroductio in rem Diplomaticam (hungaricam)». Horvdth
Arpdd, volt egyetemi tanirnak harom fizete, melyek el6adasai

alapjan adattak ki és pedig: 1. «Bevezelés a magyar oklevéltanbay,
2. rA diplomaticai irastan» és 3. rA diplomaticai kortan». A kor-
tanra vonatkozélag elsérendii munka Knausz Ndndor, pozsonyi
volt prépostnak «Kortana», ki mint torténész nevezetes helyet
foglal el irodalmunkban. Azutan emlitendé Bdrczay Oszkdr-nak :
«Cimertan» czimii munkéja is.

A kulfoldiek koézil felemlitendo: Wattenbach : «Einleitung
zur lateinischen Paleographie». «Einleitung zur griechischen Paleo-
graphiey. Olaszorszagi munka: Andrea Gloria: «Compendinm»-a.
Franczia, igen hasznalhaté kézikényv Prou-nak Manuel-je (kézi-
konyve). A legujabb latin paleographiai mii Stephens-é: «Latei-
nische Paleographier. Megjelent Freiburgban.

Németorszagban a jogtorténeti irodalomnak kezdete Gssze-
fiilgg a rémai jog receptidjaval. Ezen receptié kétféle. Theoretikus
¢és praktikus. A theoretikus receptio a rémai jog tudoméanyos
mivelésb6l indul ki. Az olasz egyetemeken kiilonésen Bolognaban
mivelték a classicus rémai jogot. Oda sereglettek a vilag Gsszes
tajairél a tanulni vagyok. Innen terjedt el a romai jognak okta-
tasa a franczia egyetemekre, Németorszagba és Eurépa egyéb alla-
mainak féiskolaira, Mindeniitt tanitottdk és mivelték a romai
jogot. Természetes, hogy a tanult jogaszok, ha mint kézhivatal-
nokok miikodtek, onkényteleniil jutottak azon helyzetbe, hogy
tudasuk szerint hatarozzanak, itéljenek. Igy mentek at a rémai
jognak elvei a gyakorlatba. Németorszagban befejezettnek tekin-
tend6 a rémai jognak receptioja akkor, a mid6n a biréi alkalmazas-
nak feltételéill azt mondottak ki, hogy a kinevezendének kimivelt
romai jogasznak kell lennie. Ez pedig akkor kévetkezett be, midon
a birodalmi udvari birésagnak (Reichshofgericht), kamarai osz-
talyahoz (Kammergericht) a XV. szazad masodik felében a 1450—56
koriil, csupan olyanokat alkalmaztak, a kik a romai jogban jar-
tasak voltak.

A romai jognak bekovetkezett receptioja, — mely a nemzeti
maganjogot szoritotta ki a gyakorlatb6l — igen természetes, hogy
bizonyos foku reactiét is sziilt. Ezen reactionak eredménye az
volt, hogy a nemzeti jogok irodalmi mivelésével foglalkoztak. Igy
Sichard Jdnos Baselben 1530-ban népjogokat adott ki. Kévette 6t
ezen téren Herold Jdnos 1557-ben. Majd 1613-ban Lindenbruch
Frigyes adta ki a «Codex legum antiquarum» czimii munkat. Az
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els6 rendszeres munka azonban Conring Hermann-é: «De origine
iuris Germanici» czim alatt, mely 1643-ban jelent meg. Hugé Grotius
ezutan a hollandi magan- és biintetéjogot dolgozta fel.

A XVIL és XVIII. szizad jogi irodalmaban kétféle iranyt
lehet megkiilonbéztetni. A romai jog receptiéja kovetkeztében a
nemzeti jognak csak maganjogi része szorittatott ki a gyakor-
lathdl; kozjogi része azonban nem. Ezen két szempontot véve
figyelembe, a jogtudomany foglalkozott a praktikus joggal, ha
alapul a kozjogot fogadta el: és kovette a theoretikus vagy
antiquariatusi iranyt, ha foglalkozott a nemzeti jogok maganjogi
részével. Elméleti volt ezen iriny azért, mert a gyakorlati élet
szempontjabél a maganjog nem volt praktikus, hanem elayult.
Az elso iranyt a praktikus, publicistikus vagy (orténeti iranynak,
a masikat a theoretikus, vagy maskép, mert az elavult joggal
foglalkozott, az antiquariatusi iranynak nevezték. A praktikus
vagy torténeti irdnynak egyik nevezetes képviseléje Piitter Janos,
az antiquariatusi iranynak pedig Heineccius.

A német jogtorténet rendszeres mivelését Eichhorn Frigyes
inditotta meg 1808—23 kozott megjelent «Német alkotmany és
Jogtorténetr-ével (Deutsche Staats- und Rechtsgeschichte). Eichhorn
tudoményos miikddését Grimm Jakab egészitette ki germanisticus
kutatasaival.

A jogtérténet miveloi: A németeknél: Walter, Philips, Schulte,
Sigel. Ujabban Schréder: «Rechtsgeschichte» és Brunner : «Rechts-
geschichte» czimii munkaival. A franczidk kozél: La Ferrier:
«Historie du droit francais» (1845), Warnkénig és Stein : «Franzé-
sische Staats- und Rechtsgeschichte (1846), Schiiffner : «Geschichte
der Rechtsverfassung Frankreichs» (1849). Ujabbak: Viollet két
munkija, egyik a kézjogra (Historie des institutions politiques), a
masik a maganjogra (Historie du droit civil frangais) vonatkozik.
Tovabba Brissaudnak «Manuel du droit frangais» czimii munkaja.
Az angol alkotmanyrél Gneistnak munkai emlitendék.

Nalunk a jogtorténetnek mivelése tulajdonkép pen Jony Janossal
indult meg «Commentatio Historico-Juridica... Juris... Hungarici
czimii munkajaval, amely 1727-ben jelent meg. Ezutan felemlitendé
Kollar Adamnak «Historiae iurisque publici Regni Ungariae Amoe-
nitates» czimit munkaja 1785-b6l, majd Fleischhakernek 1792-ben
megjelent «Institutiones iuris Hungaricir-féle munkajanak beveze-
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tésében foglalt jogtorténeli része, azutan pedig Czirdky Antal Mézes
grofnak «Ordo Historiae iuris civilisy-féle munkaja 1794-hél.

Ezek utan kovetkezik Kovachich Mdrton Gyorgy és Jozsef
Miklésnak alapvetd munkalkodésa. Mindketten, kiilonosen azonban
az apa szamos munkajukkal valésagos tudoménynya avattik a jog-
torténetet. A Kovachichok a magyar jogtorténeti kutatas Grimmjei,
a kiknek miikodésével az 6 mikodésitk koritlbelill egyidébe is esik.
Kovetkezik ezutan Hajnik Pal «Historia juris Hungarici a temp.
Sti Stephani ... ad Franciscam primum» czimit munkéja; mely
Budan 1807-ben jelent meg. Hajnik Pal, — ki nagyatyja volt Hajnik
Imrének — tabellaris modszerben targyalja az alkotmany és jog-
fejlodést. Ezek utan Kelemen Imrének miikodése emlitendd, a ki
terjedelmes munkat irt «Historia§ Juris Hungarici privati» czim
alatt 1818-ban. Végill meg kell emlékezniink Szlemenics Pdlnak
«Torvényeinktorténete az Arpadok és a vegyes hazakbeli kiralyok
alatty ezimiit munkajarol.

Ezek vezették be a jogtoriténetnek mivelését nalunk. Ujabban
valésagos tudomanyos szinvonalra emelték ezen tudomanysza-
kot Wenczel Gusztav és Hajnik Imre, a kik az igazi tudas szellemé-
tol athatva nem hunytak szemet a kialfoldi kutatasok elott sem és
at voltak hatva azon meggy6zodéstdl, hogy az eurdpai jogfejlodes-
nek killon tanulmanyozasa nélkil a hazai jogfejlédést kelloképpen
atérteni nem lehet.

6. §. A jogtdorténet modszere,

Modszer alatt értjiik azon iranyt, melyet kovetiink akkor,
midon ismereteinket rendszerbe foglaljuk.

Tudomanyos mddszer alatt értjiik azon szellemi ttat, amelyet
kovetiink, hogy szakbeli ismereteinket rendszerbe oOntjiik. Ezen
czélra két kiindulasi pont kinalkozik; az egyik a jog, a masik a
torténet.

Ha a jogot fogadjuk el a jogtérténet rendszeresitésének
kiindulasi pontjaként, akkor nem kapjuk meg a torténeti egymas-
utanra vonatkozé minden korszakbeli adatot, a mely a jogfejlodés
egyik vagy masik részének Kkiépitésére szitkséges, a melyeknek
segitségével majd az egész fejlodésnek Osszképét nyerjitk. Ezérl
nem indulunk a jognak dogmatikajan, hanem a torténetet fogadjuk
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el targyalasi modszeriink kiindulé pontjaként. Ezen alapon meg-
hatarozhatjuk majd, vajjon a jognak egyes tételei mikor és milyen
kapesolatban tinnek fel, mikor valnak el egymastdl, meddig
élnek ? stb. Példaképen felemlithetjiik, hogy a jogtorténeti beosztas-
nak els6 korszakdban a kozjog az uralkoddé, ez minden egyéb
jogot magaba szivoé jog. Ebb6l a magan- és biintetdjog ezen kor-
szakban még csak kibontakozoé félben van. Késobb a mar ekkor
kifejlodott perjogban a biinvadi per a maganjogi pert6l még nem
vallott le. Jo idébe kerill, mig ezen két alaki jognak egymastol
valo elvaliasa bekovetkezik. Ezek és hasonlok — anachronismusok
kikeriillésével — csupan a torténeti médszer alapjan mutathatok
ki. Itt a dogmatikai szempont tévutra vezethetne.

A torténeti médszer alapjan figyelhetjitk meg, miként fejlod-
nek csiradjukbdl és miként terebélyesednek az egyes jogi intéz-
mények korszakonként.

Evvel szemben all a systematikus médszer. — Ennek kiindulasa
a jognak rendszere. Téves volna azonban azt hinni, hogy akkor
amidén a torténeti modszert valaszijuk a jogtorténelem eléadasanak
kiindulasaként, teljesen eltekinthetnénk a jognak systematizéala-

satol. A kijelolt historikus korszakokon beliil ezt ki nem keril-

hetjik.

Ha a tarsadalomnak, alkotmanynak, jognak fejlodését altala-
nosabb szempontbol figyeljik meg, akkor ezen fejlodés kereteit,
gerinczeitigyeksziink megallapitani. Ezek bizonyos alapveté eszmék-
ben, vezérlé iranyokban fognak az egyes korszakokban érvényesiilni.
Tény, hogy a Jarsadalmi fejlédésnek egyik fémozgatd ereje a
szabadsag ¢s jogegyenlGség. A tarsadalmi, alladalmi és jogi fejlo-
désben ugyanis az egyénnek miként valé érvényesilése képezi
tulajdonképpen a legelsé és legfontosabb kérdések egyikét. Hiszen
az egyeni szabadsag biztonsaga, veliink sziiletett jogainknak érvénye-
sithetése és az egyuttélés lehetéségének okabol keletkezik a tarsada-
lom és az alladalom. A tarsadalomban mozgaté erékként mikodo
szabadsag és jogegyenloség kérdése mellett azonban figyelembe
veend6k mindazon tovabbi kérdések is, a melyek az egyes korszakok
keretein beliil a szabadsag és egyenlség mértékének kialakulasara
befolyast gyakorolnak,

7. §. Korszaki beosztas.

Az elobbi szakaszban jelzett szempontot elfogadva, foglal-
kozunk majd bevezetoleg a keleti tarsadalmi fejlodéssel, a mely a
maga hatasait Eurépaban is éreztette. Itt szintén a_szabadsag
kérdése fog felmeriilni; a szabadsag azonban a keleten inkabb
nemlegesen szerepel, A szabadsig és egyenloség szempontjabol
kiindulva targyaljuk ezutin az Okori eurdpai tarsadalmat nagy
vonasokban. Ugyancsak a szabadsag szempontjabél vizsgaljuk
ennek utana a kozépkort is. A kézépkor fejlodése soran killonosen
a kezdé kozépkorra vetink silyt, arra az atmeneti korszakra
tehat, a mely Osszekapcsolja a régi klasszikus vilag jogfejlodésérol
szerzett ismereteinket a mostani jogallapotokrolszerzett tudasunkkal.
A kozépkor alkotmany- és jogltorténete tehat kozbeesé kapocs a
modern jog felé.

Foglalkozunk behatobban ezen korszakkal ezeken kiviil azért
is, mert killongsen a kezdo kozépkor volt az, a mely elokészitette
azon eurdpai szellemi vilagot, a melylyel kapcsolatba jutottak a
mi dseink, a mid6n hazankat megalapitottak. Ezen akkori szellemi
vilagot kapcsolta oOssze els6 szent kirdlyunk ésszervezetiinkkel,
ezen kapesolat pedig biztositotta szamunkra a nyugati miuveltséget
és 1000 éves fenlétezésiinket. Mi is azon eurdpai szellem arja ala
tartozunk, a mely a nyugatrél indult. Ezért féfontossagu reank
nézve el6szor is a nyugati alkotmany- és jogfejlodésnek azon
korszakaval megismerkedniink, a mely korszakban a rank nézve
is mérvadoé alkotmanyi jogi és tarsadalmi miveliségi viszonyok
kialakultak.

Ezen eurdpai elokészité alakulas korszaka 476-t61 a IX—X.
szazadig terjed. Fojellemvonasa ezen korszaknak az eurépai torzs-
szervezet, mely az akkori tarsadalmi kialakulasnak alapvonésa. A
kozépkornak kezddé korszakdba esik az eurdpai alladalmaknak
kialakulasa is. Ezekért a kezdoé kozépkort a torzsi szervezet, vagy
az eurépai allamok kialakulasa korszakanak nevezhetjiik.

A X. szazad utdn az eurépai allamok nagyrészének (déli és
kézép Eurépanak) gy hazanknak is tarsadalma kialakult mér. Es
pedig nalunk kozvetleniill a torzsi szervezetbdél. A nyugat-eurdpai
allamokban pedig, killonosen a XIV. szazadig terjeddleg a kozép-
kornak legjellegzetesebb intézménye, a hiibériség uralkodik. A
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hiibériség a jelzett idében teljesen uralja a Nyugat-Eurdpai viszo-
nyokat és ezért ez a hiibériség korszakanak is nevezheto. Voltak
tudésok, kik azért, mert a hibériség, mint az eurépai kozép-
kornak legsajatosabb intézménye, egyes eurépai allamokban
hianyzott, vagy legalabb nem Ilépett volt fel a kozviszonyokat
teljesen elvaltoztaté hatéssal, pl. Anglidban: azt mondottak ilyen
allamokrodl, hogy nincs is kézépkoruk. A hiibériség a VIII. szazadban
kezd6dik, a XI—XII. szdzadban viragzik, a XIV—XV. szazadban
hanyatlik.

A XIV—XVI. szizad a bomlasnak korszaka. A kozépkori
intézményeknek felbomlasa azonban nem mindenitt tortént meg
egyszerre.

A felbomlas utan kovetkezik az ijkor. A nagy franczia for-
radalom mar a legijabb tarsadalmi torekvéseket juttatja kifejezésre.

Ezen Nyugat-Eurépai fejlodés keretén belill — és pedig figye-
lembe véve azt, hogy nalunk a fejlodés a torzsi szervezetbol kozvet-
leniil ment 4t a monarchiaba, hazai alkotmany- és jogtorténetiinket
a torzsi szervezettel egyiitt, négy fékorszakra oszthatjuk fel.

A legels6 a torzsszervezet kora, mely 1000-ig tart, kovelkezik
ezutan a Szent-Istvan altal létesitett allamszervezetnek korszaka, a
melyben a kozintézmények a varszervezettel fligtek Ossze; tart
1301-ig. Azutan kovetkezik a szent korona eszméjéhez fiiz6d6
dllamszervezetnek korszaka, mely tulajdonképpen napjainkig tart.
Jellege, a kozhatalomrol alkotott felfogasnak atalakulasidban kere-
send6. Ezen atalakuléassal fiigg 6ssze a rendi szervezettel kapcsolatos
atalakuldsa és torvényileg valé megallapitaisa a rendi orszag-
gyiléseknek, mi 1608-ban kovetkezett be. A miért is a szent korona
féle allamszervezet 1608-t6] fogva egy ujabb korszakra — a rendi
orszaggyiilések korszakara oszlik.

A szabadséig az 6korban, mint 4lladalmi szabadsag érvényesiil.
Ennek jelentosége az, hogy az egyénnek csak annyiban volt szabad-
saga, a mennyiben ez az alladalomnak tagja volt. Senki sem
érvényesithette szabadsagat egyénileg azért, r{lert egyénisége az
allam szabadsagaban teljesen elmeriilt.

476 utan kovetkezik be az egyéni szabadshgnak korszaka,
mely az egész kozépkoron at tart. A kozépkor utolsé évszazadaban
(hol el6bb, hol utobb) a nemzetallam eszméjének foltinésével, a
tarsadalmi szabadsag korszakaval talalkozunk.
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Van lehat alladalmi szabadsag, egyéni szabadsag és tarsadalmi
szabadsag.

A kozépkor maga az egyéni szabadsagnak korszaka. Leg-
jellegzetesebben domborodik ki az egyéni szabadsag Eurdpa azon
allamaiban, a melyekben a hiibériség uralkodott. Az egyéni szabadsag
tehat a hiibériséggel van a legszorosabb kapcsolatban. A hibériség
oly maganjogi kotelékeken nyugodott, a melyek az egyes egyéneket
fiizik egymashoz, fokozatosan felfelé, egészen az allamféig.

Il. FEJEZET.
A keleti jogfejlodés.

1. §. A Theokratia.

A midén a keleti jogfejlodést targyaljuk, a keleti népek kilon-
szerii jellegét kell figyelembe venniink. Az emberi jellegek mikénti
fejlédése azon kornyezettél fiigg, melyben az ember él. Ezen hatas
az emberi tarsadalomban is kifejezésre jut. Kalonbozé az allami
és tarsadalmi élet a természet behatasa folytan keleten és délen,
nyugaton és” északon. A keleti és déli vidékeken az egyénre a
természet kozvetleniil hat. A természetnek meg nem értett erdit
egy felsobb rendelkezd, fenntarté és valtozhatatlan hatalomban
pontositja Ossze. A természet feletti er6knek eredetét és mindazt,
a mi ezen er6tdl ered, magat az embert, ennek egyiittlétének rendjét,
kozvetleniil Istenre vezeti vissza. Ennek a tudatnak a kovetkezménye
azutan az, hogy az allam keletkezését és fentartasat is kozvetlen
magéval az Istennel hozzak kapcsolatba. Ez a Theokratia.

Jellege a Theokratianak, hogy az allamfé maga az Istenség,
az allam az Istenségnek éppen olyan miive, mint a természetnek
barmely mas kiilsé jelensége. Az allami és tarsadalmi élet is tehat
kozvetleniil az Istenség fogalmaval jut kapcsolatba. Maga az
Istenség kormanyoz; koévetkezésképpen bizonyos kozegekre van
sziiksége, hogy az allami életre vonatkozé akaratat érvényesitse.
Ezért a keleti allamokban Isten szolgainak, a papoknak, igen nagy
befolyasuk van az éllami élet intézésében. Az Isten szolgai az
Isten 4llami akaratanak végrehajtoi.

B i el o N St WY L B
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Vannak azutan olyan keleti allamok is, a melyekben emberi
kiralyok uralkodnak ugyan, de a kozfelfogas ezeket is isteniti.
A keleti allamokban tehat az isteni hatalom nyilatkozik meg.
Mivel pedig az isteni hatalom megnyilatkozasa valtozhatatlan, az
allami és tarsadalmi rend is az.

A keleti allami életben rendesen zsarnoksag fejlédik ki. A
zsarnoksag keletkezése Osszefiigg avval, hogy az isteni akarat, mely
egyuttal dllami akarat is, feltétleniil végrehajtandd. Isten akaratatol
fiigg az emberi tarsadalom és az isteni akaratba bele kell nyugodni.
Azon szervek pedig, melyek a foldon az allami életet igazgatjak,
Isten altal vannak erre kivalasztva. A despotidnak fejlédése a
patriarchalis szervezettel is kapcsolatba hozhaté. A patriarchalis
szervezet : szélesebb kordkre kiterjesztett csaladi hatalom. A csaladi
kotelékek azonban mindinkabb lazulnak s igy az ethikai kotelékek
is hattérbe szorulnak, melyek a csaladf6i hatalom szigorat enyhi-
tik. Midén mindinkabb tAgulnak a rokonsagi kolelékek, elvégre
teljesen elmaradhatnak az ethikai kapcsok és megmarad a puszta
hatalom.

A Theokratia leginkabb Azsidban és Eszak-Afrikaban fej-
16dott ki.

2. §. A kasztrendszer.

Jellemzi a keleti 4llaméletet a kasztrendszer. Az 6-egyptomi
allamban a korméanyzas rendje a legmagasabb kasztbol indult ki.
Az 6-Ind 4llamban — kapesolatban a kasztszervezettel — a Kiralyi
hatalom, — ugymint Egyptomban is — inkdbb emberi alapokon
nyugodott. A kasztszervezet a vallasi kinyilatkozason alapszik.
Ez tarsadalmi rend, mely az 4llami rendben benne foglaltatik és
a vallason alapszik.

A kasztrendszer typusa az 0-Ind allamban talalhaté. Itt,
meg Egyiptomban is talalkozunk a lakosok négyes beosztasaval.
Ezekbe tartoznak fokozalosan a papok, harczosok, foldmivesek és
a szolgak.

Ha az allamlakosokat, a politikai életben vald részesedés
mérvéhez képest csoportositjuk, akkor a rendiség fogalmahoz
jutunk. Ha pedig azokat foglalkozasuk szerint osztjuk be, akkor
az osztalyok fogalmat allapitjuk meg.
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A kasztrendszer mindkét beosztastol kiilonbozik, de mind-
kettével érintkezik. A kasztrendszerbeli beosztas fogalmilag nincs
ellentétben a rendi és osztily szervezettel. A magasabb kasztokba
tartozok azok, kik a politikai jogokat gyakoroljak. Példaul a
Brahminok és a fépapok korlatozé hatalma az 6-Ind és egyptomi
kiralyi hatalommal szemben. Itt érintkezik fogalmilag a kaszt-
rendszer a rendi szervezettel. Az alsobb kasztokban pedig a foglal-
kozas szerinti beosztds és a politikai élet hianya szembe6tls,
a honnan az osztalyszervezettel valé hasonlosag szembe6tlé. De ezen
hasonlésag mellett a rendi és osztalyszervezet és a kasztrendszer
kozott lényeges a kiilonbség.

A rendi és osztalyszervezetnek keletkezése torténeti és szerves.
Ebben van mozgas. Az egyik csoportbél a masikba 4t lehet lépni,
az elékelébb csoportba valé bejutas nincsen kizarva. A kaszt-
szervezetnél ellenben ezen szabad mozgas nincsen meg. Ez ki van
zarva, mert a kaszirendszer vallasi kinyilatkoztatison alapszik,
ezen pedig valtoztatni nem lehet. Ezért az 4tmenet az egyik kasztbdl
a masikba teljesen ki volt zarva. Természetes azonban, hogy a
kasztszervezet eredetileg szintén csakis torténelmi fejlodésnek
lehetett az eredménye. A vallasi kinyilatkoztatas és annak valtoz-
hatatlansaga azonban a tovabbi torténeti, szerves fejlédést kizarta.
Az 0-Ind tarsadalmi szervezetben eredetileg a harczosok voltak az
elsok. Azon befolyas folytan, a melyet Isten szolgai a joslatok és
egyéb szent cselekmények végzése altal szereztek, lassanként a papi
kaszt elébe keriil a harczosok kasztjanak és ezen id6ben sikeril
a Brahminoknak a vallasi kinyilatkoztatas eszkozével a tovabbi
fejlodést megakasztani.

Az 6-Ind kasziszervezetnek a lényege a kovetkezé. A budha
vallas azt tartja, hogy a Brahminok, a papok az Isten (Brahma)
szajabol eredtek, Ezért 6k alkotjak a legelsé kasztot. A Ksahatrijak

Istennek karjabdl lettek, a miért ezek adjak a masodik, a harczosok

kasztjat. A Vajszjdk, az iparosok és foldmivelok Isten czombjabdl
eredtek, 6k tehat fokozatosan a kevésbbé elokelok. A Sudrdk,
szolga népek, kik még a szent kényvek olvasasatol is el vannak tiltva.

Az egyptomi kaszirendszerben szintén a papok voltak a leg-
elokelébbek, 6k mivelték a tudomanyt, a miivészetet. Eppugy mint
az 6-Ind allamban. A masodik kaszt itt is a harczosoké, azutam
kovetkeznek a foldmivesek és iparosok.



3. §. Az 6-Zsidé allam.

A régi theokratikus allamok kozil kivalik az 6-Zsido allam.
Kalonbozik a tébbi theokratikus allamoktél abban, hogy az itteni
theokratismusnak alapja, a zsidé vallas, az okori tobbi vallasok
kozott a legtisztabb. Jehova tisztelete és az egy Istenben vald hit
és meggy6z6dés nem egy kasztnak kivaltsaga gy mint az Egyp-
tomiaknal, hanem altalanos, olyképpen, hogy a hitet az allamnak
minden egyes tagja egyenléképpen vallhatja.

Azért typusa ez a theokratianak, mert az allamnak fliggosége
az isteni hatalomtdl itt van leginkabb kifejezésre juttatva.

Jehova teremtette az embert és az allamot. O tartja azokat
fenn, 6 az alladalom ura. Az allamnak feje maga az Isten, kozege
a fépap, a ki altal Jehova akarata megnyilatkozik. A térvényhozo
is maga az Isten. Tudtara adja torvényét Mozes —, késébb a kiva-
lasztott fopap altal. A zsidé nép Jehovanak kivalasziott népe.

Kasztrendszer nincs. A torzsek, — bar van kézottiik bizonyos
sorrend s igy az egyik elo6bbre vald torzsbhél vald, szarmazas bizo-
nyos tekintélyt ad, — mégis egyenlék.

A legfébb bir6 maga az Isten. A toérzsek élén allé birdk
sten nevében szolgaltatjak az igazsagot. Az itélel tehat Istené.
Azon kozeg, a mely Jehova akaratat érvényesitette, tobbé-kevéshbé
nem volt ellenérizheté. Ebben hasonlé a zsidé theokratia mas
theokratikus allamokhoz, ahol az isteni akaratnak magyarazasa
szintén papok, laltosok altal trténik, jelekkel, joslatokkal stb.

A zsidé allamban minden intézmény Jehovaval van oOssze-
fiiggésben. Ové az allamnak terillete. Ennek egyes részei egyes
csaladoknak csak idéleges hasznilatra adatnak ki. Azoknak, a kik
az istentiszteletet végzik, Isten akaratabodl a fold termékének tized-
része jar. Itt az eredete a kozépkori tizedjognak.

A vallasi koényvek egwyittal az allam térvénykonyvei is.
Vallas és jog nines elvalasztva egymastél. Minden hetedik nap a
nyugalomé. Minden hétszer hetedik év utan kovetkezik a foldnek
uj felosztasa. T. i. ha egyes csaladok meggazdagodtak, a vagyon-
kiilonbséget ki kellett egyenliteni.

Szolgasag a zsido torzsek keretén belill nem volt. Csak ide-
gen lehetett rabszolga.

Idovel ez a tiszta theokratia atalakul emberi monarchiava.
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Az allam lathatatlan feje, kit a fopap képvisel, nem sziinik meg
ugyan teljesen allamfének lenni, de valtozik mégis a szervezet, az
allamféi hatalom kozvetlenebbill a kiraly kezébe keriil. A nép
kivanja ezt. Ezen kivansagat a népnek, a fopap terjeszti Jehova elé,
a ki ugyan ezt nem helyesli, de mégis;belenyugszik, hogy ember-
kiraly kerilljon a zsidé Aallam élére. A kozépkori mohamedan
allamokban a theokratia bizonyos mérvben megismétlodik, de ez
nem egyenlé a mozaikus theokratiaval, A mohamedan theokra-
tiaban nem maga az Isten az allamnak a feje, hanem Isten kirendel
valakit allamfének, a ki az 6 helytartoja. Ennél van a hatalom,
de ezt csak Isten megbizasabdl gyakorolja.

4. §. A theokratia hatdsa és f6 jellemvondasai.

A theokratikus felfogas hatott a hellén és romai allam-
szervezetre is. A theokratikus felfogas Europaban a papai souve-
rainitas és az egyhazi allam keletkezésekor mutatkozott. A kozép-
kori german «ex Dei gratiay-féle kiralysag és a felujitott nyugat-
romai csaszarsag is kapesolatban van a theokratiaval. Ezek azonban
a theokratianak Eurdpaban csakis hatasai, az dkori theokratia
itt talajra nem talalt.

A keleti theokratianak vannak bizonyos altalanos jellem-
vonasai. Igy ezen allamokban a vallas és jog nincs elkiilonitve
egymastol, de a vallasi elvek mégis el6térbe jutnak és a jog-
szabalyok tobbé-kevésbbé a vallasi elvekbe belemeriilnek. Az allami
fohatalom, mely képviseli az allami auktoritast, emberileg elér-
hetetlen magassagra van emelve. Az allami akarat absolut. Az
allam feje és az allam tagjai kozott semmiféle emberi kapocs
nincs. Az alattvalék eltavolodnak az allamfétél, mert ennél mindig
a vallasi elv és nem az emberi hatalom van elétérben. Ez is
egyik oka annak, hogy a keleti allamokban a despotismus ki-
fejlodhetett. A kasztszervezetben jut kifejezésre a tarsadalmi fejlé-
désnek azon megallapodottsiga, a mely a tovabbfejlodését meg-
gatolja, Nem fejlddhetett tovabb a jog sem, mert az is a meg-
allapodott és tovabb nem terjeszkedé vallasi elvekkel van kapeso-
latban. Vallasi kinyilvanitason véltoztatni egyaltalan nem lehet.

Az allami hatalmat bizonyos szervek gyakoroljak és ezek is
allandoak. Ezeknek min0sége a legszorosabban fiigg ossze a
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theokratia sajatlagossagaval is, a tarsadalmi renddel. A papok
igazgatjak az allami életet. Ok foglalkoznak az ifjak nevelésével.
Minden tudomény és miivészet a vallas szolgalataban all.

Tudoméany és miivészet csak annyiban létezik, a mennyiben
a templomot szolgalja.

A biunteté jog nagyon szigori, mert azt tartottak, hogy a
foldi igazsagszolgaltatas koteles Istennek haragjat kiengesztelni.

Mindezek daczara egyes keleti allamok a miiveltségnek igen
nagy fokan voltak. A tarsadalmi rendet a legszigorubban szaba-
lyozték. |

Az 6-egyptomi kultura eléggé ismeretes. Innen terjedt el a
miiveltség Nubidba, Aethiopiaba, a hol a theokratikus allamok
kozott a legsotétebb despotismus uralkodott. A papok maguk
koziil valasztanak egyet. Ezen valasztisban az isteni akarat nyil-
vanul meg. Daczara ennek a papok az allamnak lathaté fejét tel-
jesen kezitkben tartjak. Ok magyarazzak a sorsvetéseket és ha
ezeknek tartalma olyan, hogy benniik az Istenség a megvalasztott
allamfé ellen nyilatkozik, akkor ennek onvalasztotta halallal ki
kell muilnia.

Az egyiptomiaknal a papoknak befolyasa esak a kiraly halala
utani idére szél. Ok déntik el azt, hogy része lesz-e a hilvilagi
oromokben, vagy elkarhozik-e? Ezek voltak a halotti itéletek.

Hogy a kultura mily régi volt Azsiaban, kilénésen Kis-
Azsiaban, azt az utébbi idében tortént babyloniai 4satasok bizo-
nyitjak, melyek kimutatjak, hogy az Assyr és Babyloniai miiveltség
volt tulajdonképpen kiinduléja a tovabbi keleti miiveltségnek. Ezen
kultura megel6zi az emberiség altal eddig legrégibbnek tartott
majdnem Osszes kulturdkat. Rank maradt Hamurabi kiralynak
torvénykonyve Kr. e. 2250-bél. Ezen torvénykonyv mutatja, hogy a
jog a legrészletesebb kérdéseket a legbehatobban szabalyozta volt és
igy ezen torvénykonyvet a tarsasélet szabalyozasanak ékori minta-
képének tekinthetjilk. Egyéb leletek meg a vallasi életrél nyijtanak
érdekes felvilagositasokat. Egyes képes abrazolatokbol és feljegyzések-
bol egyesek arra kovetkeztettek, hogy az 6-Zsido vallas alaptételei
tulajdonképen a régi Assyr és Babylon vallasbhol vétettek at. (Jave,
Jehova, a vizézén abrazolasa, a napisten nyujtja 4t Hamurabinak
a _torvénykonyvet, Isten megjelenése a tizes bokorban, a tiz paran-
csolat és Mozes stb.) Ezekbél az allitasokbdl azutin egész iro-
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dalmi harcz keletkezett, a mely még most is folyik. Tagadhatatlan
azonban, hogy az ezer és ezer éves Assyr és Babyloni kulturanak
volt befolyasa a késébbi Semita kulturara és Zsidé vallasra is.
Nagyon sok a hasonlésag a két vallas egyes — igaz csak inkabb
torténeti — tételei kozott. De vajjon a kapesolat a Jave-féle Istenség
és Jehova kozott tényleg meg van-e és ha igen, milyen tton haladt,
azt torténetileg megallapitani bajos. Kialonosen a németorszagi
zsidé theologusok foglaltak ezen feltevés ellen allast.

Ill. FEJEZET.
A hellén és romai dllamélet rovid jellemzése.

1. §. A hellén allamélet.

A Hellének és Romaiak alkotjik a nagy Arja népcsalad nyu-
gati fécsoportjanak elsé agat. Az Arjaiak eredetére nézve alkotott
felfogashoz az ethnologusok és nyelvészek taboraban nagy az
eltérés. Egyik csoport boleséjitknek a keletet, Azsiat, a masik
Eurépa nyugati és északnyugati részét, Svéd- és Norvégorszagot
tartja. Az utébbi nézetet sok régészeti lelet latszik igazolni, a
melyeknek lelhelyeit kovetve az Arjaiak legalabb egyik csoportja-
nak utjat kelet, illetve délkelet felé lehet kovetni addig, mig Kelet-
Indiat el nem érte.

A masik elébb emlitett nézet az, hogy az Arjaiak eredete
nyugati Azsiaban keresend6. Innen vandorolt volna egyik részik
nyugatra (az eurépai Arjak), mig a masik rész a keletre, Perzsia,
Afghéan és India felé vandorolt volna. Mi ezen utébbi allispontot
fogadvan el, elsé sorban a legel6szor Eurépaba kerilt Arja kultur-
néppel, a Hellénekkel, ezek szellemi életének sajatsagaival fogunk
foglalkozni.

A theokratikus felfogasnak a hellén allamtanban is volt
bizonyos szerepe. A theokratikus felfogis azonban itt mégis
masként alakult ki, mint a keleten. Itt is meg van ugyan a nyoma
annak, hogy a kiralyt kapcsolatba hoztak az Istenség fogalmaval
eredetét visszavezették az istenekre, leginkabb Zeusra.

Legésibb felfogas szerint a Hellén allamokban hajdan Istenek
uralkodtak, a Démonok.
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Hellasz természeti fekvésénél fogva azonban, az ottani viszo-
nyok a keleti viszonyoktdl tetemesen kiilonboztek. Hellaszban
mar munkaval és faradsaggal kellett az embernek a természet
erbivel megkiizdenie, mert faradtsag nélkill mar nem kinalkoztak
a természet adomanyai. Ennek kovetkeztében akkor, a midén a
népnek ontudatiba atment azon meggy6z6dés, hogy a természet
eroivel valo kiizdelem csakis a rendezett tarsadalomban vezethet
sikerre: a tarsadalmi rendnek alapjat nem valamely tilvilagi
erovel hoztak kapcsolatba, hanem magaval az emberrel. Az ember-
nek pedig, hogy a tarsas egyiittélés rendje létrej6jjon, a termé-
szeti erokkel, magaval a természeltel kellett harmoniiba jutnia
a gorog felfogas szerint. Ezen harmoniabdl kell az alladalmi és
tarsadalmi rendnek kiindulnia, hogy az egyén onmagat érvénye-
sithesse. Minden emberi, ethikai, tudomanyos, ipari, kereskedelmi
stb. torekvés, s6t maga az emberi boldogsag is, csupan a tarsa-
dalomban és annak ilyképpen létrejott rendjében érheto el. Az
allam tehat nem mas, mint maga az erkolesi vilagrend. A gérog
bolesel6knek is ez volt a felfogasa. Platé szerint annal tokélete-
sebb az allam, minél kozelebb jut az emberi természethez.
Aristoteles felfogasa szerint az allamot maga az emberi élet ala-
pitja meg, az tartja fenn.

Az alladalom gorég felfogas szerint mindenhatd, az ember
csak annyiban élvez szabadsagot, amennyiben ezt az allam maga
is elismeri. Az allam mindent megtehet, oly hatalmas, hogy fel-
tétlenill maga ala rendeli az allampolgarok minden tehetségét.
Azok érvényesiilhetnek ugyan, de csakis ott, a hol az allam azt
legjobbnak tartja. Az allam rendelkezik az allampolgarok fizikai
ereje, vagyona folott stb., felhasznalhatja ezeket az allam védel-
meére. Rendelkezik az allam polgarainak szellemi ereje, szellemi
tehetsége folott is, Ezeket is mindenhatéan kihasznalja ott, a
hol az allam érdeke ezt megkivanja.

Az allampolgaroknak ezen viszonya azonban az alladalom-
hoz, nem tévesztendd Ossze a zsarnoksaggal. Mert az allami hata-
lomnak jelzett tiltengése daczara is volt Gordgorszagban szel-
lemi szabadsadg. Ez azonban csakis az alladalmi szabadsaghan
jutott kifejezésre. Voltak bizonyos korlatok, a melyek az egyéni
szabadsagnak teljes megsemmisitését meggatoltak. Ilyen, az egyéni
szabadsag teljes megsemmisitését gatlé koriilmény, hogy a nép maga
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intézte az allamiigyeit. Ilyen gatlé korillménynek tekintheto
még az is, hogy a Hellén allamok arinylag kisebb allamok
voltak, a melyekben minden allampolgarnak allampolgari tevékeny-
sége sokkal kozvetlenebbiil juthatott érvényre, mint ha az allamok
nagyobbak lettek volna. A koz érdekében valé kozvetlen részvétel,

-a koz iranti érdeklddést, a maganérdeknek és maganakaratnak,a

kozérdeknek és kozakaratnak val6 alarendelését vonta maga utan és
mindennapi, tehat megszokott adldozatkészséget teremtett meg, mely
a koztudatba atmenve az individualismusnak nem aldozatképpen,
de aldozatkészségesen valo hattérbe szoritasat eredményezte.

Az ilyen értelmii 4lladalmi szabadsag a Hellén allamok
mindegyikében jutott kifejezésre. A demokratikus allamokban
éppugy, mint az aristokratikus jellegiiekben, Athénben inkabb a
demokratikus, Spartaban pedig inkabb az aristokratikus felfogas
jutott felszinre. Spartaban a népgyiilés mellett szerepel a Gerusia,
mint aristokratikus jellegii szervezet, a mely az allamiigyeket intézi.
Az allami akarat Spdrtdban is feltétlenil rendelkezett az allam
polgéarainak sorsa felett. Ha az allam érdeke ugy kovetelte, még a
csaladi kotelékek Osszefiiggését is megbonthatta az 4llami akarat.
Beavatkozhatott a vagyoni és nevelési kérdésekbe is. Az allam-
polgarok teljes egyenl6sége alapjan éllott a Lykurgusi alkotmany.
Az egyes kiosztott foldrészek a vagyonegyenléség érdekében el
nem idegenitheték. Hogy az ingé vagyonban se keletkezzék kilonb-
ség, még az aranynak és ezistnek hasznalata is ki volt zarva.
A kozos étkezések, a fiatalsag nevelése stb. mind kozérdekbol
nyilvanosan, a csaladi, belsé intézkedéseknek ugyszélvan teljes

* kizarasaval torténtek.

Hogy a Hellén allamok nem jutottak olyan szerepre, mint
a késobbi romai allam, — amely expansiv torekvéseivel az akkori-
ban ismert egész civilisalt vilagot magaban foglalta, — annak oka
foleg azon korillményben keresendd, hogy a Hellén allami élet
hatasai, a hoditasok stb. nem voltak egy egységes allamnak ero-
megnyilatkozasai, hanem egyes kisebb allamok torekvései, hogy
terilletiiket kiterjeszszék. Ezen torekvéseknek eredményei voltak
ugyan Magna Graecia, Kisgorogorszag stb. keletkezése, de termé-
szetes, hogy ezek nem vezethettek allandé értékin Hegemoniara,
midén a gorég allamok egymas kozott is versenyeztek és szitot-

N tak az egyenetlenkedest mint a kdzds nagy czélok elérésének gatjat.
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2. §. A romai dllam- és jogélet,

A romai allamélet kialakulasanak alapgondolata szerint a

tarsadalom megalakulasanak kdzéppontja maga az ember. A theo- .

kratikus befolyas, mely a Hellén allamban még médjaval kife-
jezésre jut, itt még kevésbbé érvényesil.

Eleinte Roménak mondaszerii dicsfénynyel dvezett alapitojat,
Romulust istenitették ugyan, de a messze mult homalyaban
eltind kiralyi hatalom még a mondakérben sem jut oly szoros
kapcsolatba a foldontili hatalmakkal, mint a hogy ez a Hellé-
neknél tapasztalhato,

A romai allamfelfogas killonben szintén az emberbdl indult
ki, de az egyittélésnek czélja mar nem az ethikai vilagrend, melyet
az allamban elérni lehet, s6t el is kell érni, — hanem a jogrend.

A dllamrol val6 felfogas a kozos jogrenden alapszik. Ennek
kovetkezménye az, hogy a romai &llamban sok intézmény, mely
a Hellén allamban az allamnak figye, a polgaroknak tevékenységére
van bizva. A rémai allamban tehat sokkal szabadabb a mozgas
és igy nagyobb az egyénnek szabadsiga is. Ambér itt is all azon
elv, hogy az els6 érdek az Aallamnak érdeke. «Salus rei publicae
suprema lex estor; azért az allam az dllam érdekéb6l mégsem avat-
kozik be a csaladi és maganéletbe.

Mig a Helléneknél féleg a kozjogi felfogas urglkodott, addig
a Romaiaknal a mondott okoknal fogva a maginjog kifejlodése
is a legnagyobb mértékben biztositva volt.

A Romaiaknak ezen szabadabb felfogisa vezetett a romai
nagyhatalom kifejlodésére. A népakarat érvényesiilése folytam
alakult ki a Respublica. A romai hatalom fejlédése a maga tets-
pontjat a csaszarsagban nyerte el. A csaszarsag pedig diesfényének
tetopontjan a barbar vilagnak esett 4ldozatdul. Rémanak fénye,
melylyel a esdszarsag idejében az akkor ismert egész vilagot elarasz-
totta, lassan letiint. A szabadsiag megsziinésével a kényuralom és
az erkolesok romlasa okozla ezen nagy horderejii valtozast.

Megkezd6dott a bomlas. Ezzel egyiitt pedig egyrészt azon
népek jutnak 6nallésagra, melyek mint a Romaiak szovetségesei
el6bb a hatalmas vilagallam egységét tamogattak, masrészt kezdodik
az idegen barbar elemeknek be6zonlése, melyek elvégre szétmallaszt-
jak az egységes romai allamtestet.
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ELSO KONYV.

A nyugat-europai alkotmany- és jogfejlodes
a kezdd-kozépkorhan,
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