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TanulmanyUt a dualizmusban: a kisdedévoétdl az elemi iskolaig.
A dualizmus kézoktatdasi rendszere I. rész

Irta: GERA ANNA

+A térvényhozé nem felejtheti hogy minek-
utdna a teremtékéz mindenki szivébe eltéril-
hetetlen betiikkel beirta az 6rék térvényeket,
csak e szivek homalyadt kell alkalmas nevelési
rendszerrel oszlatgatni, (...) s kész lesz a pol-
gdri életet boldogité éntérvényhozds minden-
kiben.”

Az 1867-ban kotott kiegyezés és az azt ko-
vetden kialakult hatalmi rendszer megitélése egé-
szen napjainkig vitas kérdés, a kompromisszum
mellett és ellen is szamos érv hozhat6 fel akar az
Onall6 magyar allamisagnak a lehet6 legszélesebb
korben valdo megorzése iranti igény, akar a polgari
fejlédés lehetdségének megteremtéséhez fliz6do
érdek fontossaganak hangsulyozasaval.? A képzési
rendszer alakitasanak szempontjabol ugyanakkor
kétségkiviil kedvez6 eredményekre vezetett a val-
tozas: a 19. szazadban szamos, régdta sziikséges
oktatasi reform valosult meg, amelyek sikerességé-
hez hozzajarult az iskolékra fordithatd koltségve-
tési keret megemelése is.®> Az igy bekovetkezett
valtozasok kiegészitették és tovabb formaltak az
1800-as évek kezdetétél korvonalazodd kozokta-
tasi halozatot, lehetdvé téve, hogy az allam kozvet-
leniil a sziiletést kdvetd évektdl egészen az egye-
temi oktatas befejezéséig gondoskodjon a gyerme-
kek ¢és fiatalok oktatdsardl és nevelésérol.

Két részbdl allo cikksorozatomban arra te-
szek kisérletet, hogy bemutassam, milyen utat jart
végig egy gyermek, miutan belépett a 19. szazadi
oktatasi rendszerbe, milyen iskolakban folytatha-
tott tanulmanyokat és milyen tovabbi lehetdségei
voltak az adott iskola befejezése utan. Az elso rész-
ben a kisdeddvok kialakuldsat és szabalyozasat te-
kintem at, majd az elemi oktatasi rendszerrdl irok,
kitérve az idovel bekovetkezO, elsdsorban a nem-
zetiségeket érintd valtoztatasokra is. A kovetkezd
részben a kozépfokl oktatas lehetdségeit mutatom
be roviden, illetve pedig az egyetemi oktatasban
bekovetkezd atalakulasokrol, illetve egy alternativ

tanulmanyi lehet0ségrol, a tisztképzésrol irok 6sz-
szefoglald jelleggel. Bizom benne, hogy e cikkek
segitenek attekintést nyujtani a dualizmuskori kép-
z¢€si lehetdségek rendszerérdl az elsd belépési lehe-
toségtdl egészen a legmagasabb szinti oklevél
megszerzéséig, képet festve arrdl, hogy mennyiben
tért el a korabeli oktatas a napjainkra kialakulttol,
és mennyiben kiilonb6zott a korabeli diakok hely-
zete a kortasainkétol.

Kisdeddévé a 19. szdzadban4

Belépés a kdznevelési rendszerbe: a kisded-
6vok

A kisdedovok, bar a legfiatalabbakat gon-
doztak, mar maguk is szerepet jatszottak a kdzok-
tatasban. A gyermekek feliigyelete mellett ugyanis
ezen intézményekben mar sor kertiilt a legelemibb
iskolai ismeretek ataddsdnak megkezdésére: az
ovonok olvasni, irni tanitottak, valamint vallasi ok-
tatast is nyujtottak itt. Az 6vodahaldzat kialakulasa
a 19. szazad elején kezd6dott meg, amikor 1828-
ban Brunszvik Teréz megnyitotta Pest-Budan az
Angyalkert nevili kisdedovot, amely a Habsburg
Birodalom elsé 6vodaja volt.” Az elsd falusi kis-
dedovo évekkel késobb, 1836-ban nyilt meg Tolna
megyében, Bezerédy Amadlia munkéjanak kdszon-
hetden, aki a gyermekek nevelésében ifjusagi
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konyvek alkotasaval is részt vallalt, a magyar gyer-
mekirodalom elsé kiemelked6ként szamontartott
miiveit hozva létre.°

1836 mas okbol is jelentds volt az 6voda-
rendszer fejlodésének torténetében: ekkor alakult
meg Brunszvik Teréz vezetésével és tobbek kozott
Kossuth Lajos tagsagaval a Kisdedovo Intézeteket
Magyarorszagban Terjesztd Egyesiilet. A szerve-
zet ugyan kezdetben nem érte el a kivant sikereket,
de kitart6 munkajanak koszonhetéen 1861-re mar
nyolcvan kisdedovo jott 1étre Magyarorszagon, a
kozoktatas elsé allomasaként.” Az dvodarendszer
kiépitésének sikerében szintén nagy szerepet jat-
szott Wargha Istvan, aki az 6vodai nevelést elmé-
leti oldalrol megkdzelitve, az 1837-ben, Tolnan
1étrehozott els6 6voképzo6 igazgatodjaként 1843-ban
Terv a kisdedovo-intézetek terjesztése irdant cimmel
jelenitett meg konyvet.® Munkéjaban a térvényho-
z0k felelosségének hangsulyozasa mellett ramutat
arra is, hogy a tarsadalom minden rétegének részt
kell vallalnia az 6vodarendszer milkodtetésében,
legyen szo fiatalokrol és id6sekrél, vagyonosokrol
¢és szegényekrol, hogy a gyermekekben természe-
tesen meglévo értelmet és erkolcsi érzést az oktatas
eszkozével mar a kezdetektl megerdsitsék, kibon-
takoztassak.

Az 6vodak rendszerének kiépitésében és
azok mikodtetésében A kisdedovasrol szolo
1891:15. tc. jelentette a kovetkezd 1épést. A tor-
vény kisdedovok és menedékhazak 1étrehozéasarol
rendelkezett, melybe csak akkor nem volt kotelezd
jératni a gyermekeket, ha a sziil6k igazoltak, hogy
otthon kelld torédésben, gondozéasban részesitik
Oket. A kisdedovokba harom- és hatéves kor kozott
jarhattak a gyermekek, mig a menedékhazakba
akar haroméves kor alatt is, és tovabbi eltérés volt
a két intézmény kozott, hogy a kisdedovokban csak
okleveles kisdedovok dolgozhattak, mig a mene-
dékhazi munkahoz elegendd volt egy alkalmassagi
vizsga letétele. A kisdedovoi képzés soran a tizen-
negyedik életéviiket betoltott lanyok, valamint a ti-
zenhatodik életéviiket betoltott fiuk a gondozashoz
sziikséges ismeretek mellett tobbek kozott alkot-
manytant, mértant, magyar irodalmat és hegediilést
is tanultak, munkajukat pedig a kétéves képzés
utan kezdhették meg.

—qlkofmé ny- és jogforfénef_

Az 6vodakban a torvény alapjan a gyerme-
keket értelmes beszédre, imara, éneklésre, vala-
mint kézimunkara és jo magaviseletre tanitottak,
valamint nem magyar gyermekeknél ,,a magyar
nyelv ismeretébe valo bevezetés” is feladata volt a
kisdedovoknak. Ebbdl is latszik, hogy az 6vodai
szint a kozoktatas els6 1épcséje volt, amely meg-
alapozta a gyermekek késoébbi, elemi iskolai tanul-
manyait.

EStvos Jozsef?

El&szér az iskolapadban: az elemi iskolai okta-
tas

A dualizmus eldtti Magyarorszagon az
elemi oktatas rendszere nem volt részletesen sza-
balyozva. Az iskolarendszer az 1868-as népiskolai
torvényt megel6zéen az 1806-ban kiadott I1., il-
letve az 1845-ben kiadott I1l. Ratio Educationisra
épiilt, amelyet 1855-ben az osztrak kultuszminisz-
térium rendelettel pontositott, megkiilonboztetve a
vérosi és a falusi elemi iskolakat.'

A kiegyezést kdvetden, a Vallas és Kozok-
tatastigyi Minisztérium vezet6jeként E6tvos Jozsef
célul thizte ki a teljes oktatasi rendszer megrefor-
malasat’!, e torekvésének pedig kedvezett az a
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tény, hogy megndvekedett az iskolaiigy fejleszté-
sére szant koltségvetési Osszeg is.*? A valtoztata-
sok jogszabalyi alapjat 4 népiskolai kézoktatas tar-
gyaban sziiletett 1868:38. tc. jelentette, amely ren-
delkezett a tankStelezettségrol, a népoktatasi tanin-
tézetek egyes fajtairdl, valamint a tanitoképzordl és
a tanitokrol is. A torvény bevezette a tankGtelezett-
séget: minden hat és tizenkét év kozotti gyermek
kételes volt iskolat, majd tizenotéves koraig ismét-
16iskolat végezni, amelyet hazi tanitassal is meg le-
hetett valositani, ebben az esetben viszont a gyer-
mek évenként vizsgat tenni volt koteles. A népis-
kolai torvény emellett szabalyozta az iskolak léte-
sitésének feltételeit, rogzitve, hogy hitfelekezetek
¢s maganosok is létrehozhatnak oktatasi intézmé-
nyeket, viszont amennyiben erre nem kerdil sor, a
kozségek kotelesek iskolakat alapitani és annak
felszerelésérol, valamint az oktatok fizetségérdl
gondoskodni. A térvény alapjan az allamnak is le-
hetésége volt sajat koltségén népoktatasi tanintéz-
ményeket felallitani.

Igen szolid kivitelti oleso # & o
iskolapadok fabol festve. Q‘;:

2

S
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18— 24— 28— 32— 36 kor. s 8

‘& ¥

Iskolapadok, 19. szdzad'3

Az elemi népiskoldkban, amelyek a tor-
vény altal kiépitett iskolarendszer elsd szintjét ké-
pezték, az els6 hat évben mindennapi oktatas kere-
tei kozott heti legkevesebb husz, legfeljebb hu-
szonlt oran vettek részt a gyermekek. Az ezt ko-
vetd, harom évig tartd ismétldiskolaban lényege-
sen kevesebb, telente heti 6t, nyaranta pedig csak
heti kettd oran kellett jelen lenni a diakoknak,
amely konnyebbséget a csaladi munkaban valo
részvétellel torténd Osszehangolas indokolta. Az
iskolakban a fiuk és a lanyok egymastol elkiilo-
nitve, a torvény rendelkezése értelmében lehetdleg
kiilon teremben voltak kotelesek tanulni. Az okta-
tott tantargyak kozott szerepelt tobbek kozott az

—qlkofmény- és Jogforfénef_

iras és olvasas, a fejbeli ¢s jegyekkel valo szamo-
las, a hazai és némi altalanos foldleiras és torténet,
valamint a polgari f6bb jogok és kotelességek tani-
tasa is.

A tankonyvekkel torténd ellatas érdekében
E6tvos Jozsef 1868-ban egy tankdnyvbizottsagot is
alapitott,™ amelynek célja az volt, hogy felkérések-
kel és palyazatok kiirasaval tankonyvek irasara
0sztondzze az egyes tudomanyok értdit. A bizott-
sag munkajanak kdszonhetben szamos magyar, il-
letve nemzetiségi nyelvii, illetve arra leforditott
tankonyv sziiletett. E torvény értelmében az elemi
iskolak novendékei, ha szegénységiiket igazoltak,
ingyen kaphattak meg e tankdnyveket, és tovabbi
kedvezmény volt szamukra, hogy ebben az esetben
tandijat sem kellett fizetniiik.

Az 1868-as népiskolai torvény a nemzeti-
ségeknek széles jogokat biztositott, rogzitve, hogy
minden didk jogosult az anyanyelvén tanulni. Eb-
ben hozott valtozast 4 magyar nyelvnek a népokta-
tasi  tanintézetekben valo tanitasarol  szolo
1879:18. tc., amely eldirta a magyar nyelv kotelezd
oktatasat a népiskolakban. Ennek megvaldsitasa
érdekében a tanitok is kotelesek lettek elsajatitani
a magyar nyelv ismeretét: a tanitoképzokben kote-
lezéen oktattak a magyar nyelvet, tanitd oklevelet
csak olyan kapott, aki olyan szinten megtanulta,
hogy azt tanitani tudja, és azok a tanarok, akik a
torvény meghozatalakor mar tanitottak, szintén ko-
telesek voltak meghatdrozott id6n beliil magyarul
megtanulni és nyelvtudasuk igazolasara vizsgat
tenni. Szintén az oktatok helyzetével volt kapcso-
latos A kozségi, valamint a hitfelekezetek adltal
fenntartott elemi iskolakban miikodo tanitok és ta-
nitonok fizetésének rendezésérol szolo 1893:26.
tc., amely a népiskolai oktatok fizetésének mini-
mumat allapitotta meg, rogzitve egyebek mellett
azt is, hogy azt milyen feltételekkel lehet készpénz
helyett terményben teljesiteni.

A 20. szazad elején, Apponyi Albert mi-
nisztersége alatt sziiletett meg Az elemi népiskolai
oktatds ingyenességeérdl szolo 1908:46. tc., amely
nagy lépést jelentett az oktatas széles korben valo
elérhetové tétele szempontjabol. Szintén ekkor
sziiletett 4 nem dllami elemi népiskoldk jogviszo-
nyairol és a kézségi és hitfelekezeti néptanitok ja-
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randosadgairdl szolé 1907:27. tc., ami a javadalma-
zasi kérdések szabalyozasa mellett ujabb rendelke-
zéseket fogalmazott meg a magyar nyelv és a ma-
gyar nemzeti €rzés tanitasdval kapcsolatban. Az
elemi iskolak csak akkor részesiilhettek allami se-
gélyezésben, ha megfeleltek a magyarosito rendel-
kezéseknek, amelyek tobbek kozott eldirtak, hogy
kizarolag magyar jelvények, cimerek és zaszlok le-
hetnek elhelyezve az iskoldkban. A torvény rogzi-
tette, hogy a neveld ,, a gyermek lelkében a magyar
hazahoz valo ragaszkodas szellemét és a magyar
nemzethez valo tartozas tudatat, valamint a vallas-
erkolcsos gondolkodast tartozik kifejleszteni és
megerdsiteni”, s a tanitod fegyelmi vétséget kove-
tett el, ha e kotelezettségének nem tett eleget, il-
letve, ha a magyar nyelv tanitasat elhanyagolta.

A dualizmus koraban tehat kialakult az al-
talanosan kotelezd elemi oktatas rendszere, amely-
nek a kezdetekben csak a szegények vonatkozasa-
ban fennall6 ingyenességét idovel az 6sszes tanul-
ora kiterjesztették. Az oktatok fizetésének és mun-
kaviszonyanak szabalyozasa amellett, hogy hozza-
jarult az oktatas szinvonaldnak emeléséhez, a ma-
gyarositd torekvéseknek is terepiil szolgalt. A ma-
gyar nyelv tanitasanak kotelezové tétele, valamint

L WARGHA Istvan: Terv a kisdedévo-intézetek terjesztése irdnt
a két magyar hazaban. Pest, 1843, 6. o.

2 SZARKA Laszl6: Jogfeladas vagy éltetd kompromisszum, in:
http://real.mtak.hu/71725/1/Jogfeladas_vagy_elteto_kompro-
misszum_Tempevolgy.pdf (utolso letoltés ideje: 2020. 04.
28.)

3 Kiss Lészlo: Az oktatas helye a monarchiabeli Magyarorszag
politikai  szinterén, in:  http://www.irisro.org/pedago-
gia2013januar/0104KissLaszlo.pdf (utolsd letdltés ideje:
2020. 04. 28.)

4 Kép forrdsa: http://vmek.uz.ua/01900/01903/html/in-
dex1670.html

5 TARJIAN M. Tamas: 1828. junius 1. — Megnyilik az Angyal-
kert Budan, in:  http://www.rubicon.hu/magyar/olda-
lak/1828 junius_1 megnyilik_az_angyalkert budan/ (utolso
letoltés ideje: 2020. 04. 28.)

8 ILLYES Gyorgy: A magyar ifjusagi irodalom kézikdnyve. De-
kameron Konyvkiado, Budapest, 2012, 2. fejezet

7" TARJAN, i.m.
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a magyar nemzeti érzés egészen fiatal korben tor-
ténd kialakitasara iranyul6 torekvések parhuzamba
hozhatok a dualizmus koran ativeld, a nemzetiségi
kérdés rendezésére iranyuld vitakkal és 1épések-
kel .*®

A tovabbtanuldas lehetéségei

Az elemi oktatasban valo részvételt kove-
tden a diakok szamara megnyilt a lehetdség arra,
hogy felsébb népiskolakban, illetve polgari isko-
lakban folytassak a tanulmanyaikat. A klasszikus
oktatasi rendszer utolsd allomasat az egyetemi
képzés jelentette, amelynek intézményi kibontako-
zéasa az 1870-es években vette kezdetét, és folya-
matosan fejlodott, torekedve arra, hogy megfelel-
jen a hallgatosag igényeinek. A hagyomanyos tu-
domanyos palya mellett lehetdsége volt a fiatalok-
nak arra is, hogy a katonai palyat valasszak, az erre
valé felkészités elkiiloniilt intézményrendszerben
miikodott. Cikkem kovetkez6 részében a kozokta-
tas ezen teriileteinek bemutatasara teszek kisérle-
tet.

8 WARGHA, i.m.

® Kép forrdsa: https://eotvos.sopron.hu/hirek/eotvos-jozsef-
megemlekezes-2019-09-12

10 BELOVAI Jézsef: A nemzetiségek és a népoktatasi politika
az Osztrak-Magyar Monarchiaban, in:
http://www.vmtt.org.rs/mtn2009/Belovai.pdf (utolsé letoltés
ideje: 2020. 04. 28.)

1 MANN Miklés: Oktataspolitikai koncepcidk a dualizmus
elsd évtizedeiben, in: http://misc.bibl.u-szeged.hu/43805/1/is-
kolakultura 1993 015 016 078-086.pdf (utolsé letSltés
ideje: 2020. 04. 28.)

12 Kiss, i.m.

18 Kép forrasa:  https://nagymacsikalendarium.word-
press.com/1990-utan/

1 Kiss, i.m.

15 DAVID Gabriella: Német nemzetiségi oktatds — kisebbség-
politika az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasatol 1945-ig,
in: https://journals.lib.pte.hu/index.php/dike/ar-
ticle/view/109/70 (utolsé letoltés ideje: 2020. 04. 28.)
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Az Orszaggyulés helyszineinek valtozasa

Irta: CSANADI FERENC

»Mert akarmit mondanak is, kiviilrél f6-
képp a Duna felél, az Uj orszdghdza csoda-
szép épilet, melynek a részletei elhibdzottsa-
gdrél s vakmeré stiletlenségérél uvgyancsak
akdrmit mondanak, a hatalmas épilettest
egybefolyé egységében a részletek elmeril-
nek, a stilus tisztasdgdra pedig fityil a figget-
len izlés, ha e tisztasdg a konstrukcié kedvéért
térténik meg s a kiilsé formdban a belsé cél-
szerUség fejezédik ki. Mondom, ez a hatalmas
épilet éppen a tagoltsagaval vesziteget meg,
az ember Ugy Idtja, hogy egyik roppant szarny
a képvisel6ké, a masik roppant szarny a féren-
deké, s a keftét, mint a kerek korona foglalja
egységbe a merész eredetiségl vakmerdség-
ben sikerilt kupola.”

Ezen pozitiv véleményt az Orszaggytilés 1]
székhelyérdl Veigelsberg Hugotol — ismertebb ne-
vén Ignotus, aki a Nyugat f6szerkeszt6je volt 1908-
1929 kozott® — olvashatjuk, aki csodalattal ir
Steindl Imre munkajarol. Dicsérd szavai pedig jo-
gosak voltak, hiszen az 1j Orszaggytiléssel a ma-
gyarsag egy régi vagya valdsult meg, ugyanis mar
az 1843. évi Orszaggylilésen rendelkeztek arrdl,
hogy jovdbeni iiléseket Pesten tartjdk meg, azon-
ban a szabadsagharc, majd az azt kovetd megtorlas
meghiusitotta ezen terveket.® De felmeriilhet ben-
niink a kérdés, hogy egyaltalan mioéta van allando
sz€khelye az Orszaggytilésnek? Mikor alakult ki az
igény egy alland6 helyre, és milyen tényezok jat-
szottak szerepet ebben? A kovetkezOkben ezen kér-
désekre reflektalva mutatnam be az Orszaggytilés
helyszineinek utjat a ma ismert helyszinig.

Az allamalapitast koveto elso évszazadban
meég biztosan nem beszélhetiink arrél, hogy lett
volna egy olyan alland6 hely, ahova az uralkodo
Osszehivta volna tanacskozni a rendeket. Ennek pe-
dig tobb oka is van. Ekkor még a patrimonialis 4l-
lam nem is tette sziikségessé¢ az uralkodd szdmara
azt, hogy folyamatosan egyeztessen az orszag elo-

keldivel, tovabba még nem is 1étezett egy olyan al-
lando6 kozpont, ahol ennyi ember ellatasat meg le-
hetett volna szervezni. Gondoljunk arra, hogy az
uralkod6 folyamatosan jarta az orszagot, ahol a bir-
tokain felélte a felhalmozott készleteket, igazsagot
tett, majd tovabballt a kovetkezo birtokra. Tehat
ezzel magyarazhat6 az, hogy ezekben az idékben
az orszag szamos pontjan tartottak gyiiléseket, mint
példaul Szegeden, Temesvaron, Szabolcsban,
Szekszardon, Esztergomban és Rékos mezején.*
Az 1d6 elérehaladtaval pedig a megszilardulé Ma-
gyar Kiralysagban az orszag centruma, azon beliil
is Buda-Esztergom-Székesfehérvar haromszoge
emelkedett ki, hiszen ezek a varosok tudtak a leg-
dinamikusabban fejlédni, koszonhetéen annak,
hogy az orszag méltésagainak székhelyei itt Gssz-
pontosultak, valamint ezen varosok az Gsi rémai
hadiat mentén fekiidtek, amelyek kereskedelmi
szempontbdl elénydsek voltak. E varosok fontos-
sagat jelzi az is, hogy a német-romai csaszarok o
célja is ezen varosok elfoglalasa volt, hiszen akik
ezen varosokat uraljak, azok uraljak ezen ,,vad ke-
leti tartomanyt”. igy hat kezdetben az orszag min-
den zugéban tartott orszaggytilések helyei egyre in-
kabb egy helyre koncentralddtak, Rakos mezejére.
Rakos mezejét a forrasok el6szor 1074-ben emlitik,
¢és egyre novekvd jelentdségét jelzi az, hogy egy
1289-bol szarmazé forrasban mar az orszag koze-
pének nevezik.® Ez pedig nem véletlen, hiszen fold-
rajzi adottsagai révén tokéletes helyszinéiil szolgalt
a gytléseknek. Eldszor is biztositotta azt, hogy az
el6keldk jo koriilmények kozott vitathassak meg az
orszag uigyeit, hiszen Buda kozel volt, igy az urak
a var és a varos nyujtotta kényelmek kdzott dolgoz-
hattak, mig Rakos mezeje elég tdgasnak bizonyult
a népes koznemesség €s mas rendek képviseldinek
befogadasara, raadasul a kornyékben szamos kis
telepiilés helyezkedett el, amelyek el tudtak latni a
népes rengeteget. Ezen példatlan adottsdgok pedig
biztositottak azt, hogy szamos orszaggyulés hely-
szinéiil szolgalhasson Rékos mezeje, melyek koziil

HISTORIA | 8



jo néhany az egész orszag sorsat befolyasolta, gon-
doljunk csak az 1458-as, 1490-es vagy az 1505-6s
rakosi orszaggyiilésre.

Réakos mezejének eme kiemelt helyét a
mohacsi csata torte meg, ugyanis a kiraly halalat
kdvetén az orszagban az anarchia lett urrd. Ennek
f6 oka az volt, hogy a tronra Habsburg Ferdinand
mellett Szapolyai Janos is igényt tartott, raadasul
mindketten meg is koronaztattak magukat — el6bbi
Pozsonyban, mig utdbbi Székesfehérvaron —, igy
az orszagnak két uralkoddja volt. A helyzetet to-
vabb bonyolitotta Buda 1541-es eleste, melynek
kovetkeztében az orszag harom részre szakadt. Az
orszag kozeépso, torok altali megszallt részén — Ho-
doltsag — nem beszélhetiink orszaggytilésekrol, hi-
szen ezen orszagrész iranyitasa a Budai vilajet ve-
zet6jére, a budai pasara harult, akit a szultan neve-
zett ki.® Ellenben a masik két orszagrészben az or-
szaggylilések ,,viszonylagos rendszerességet” mu-
tatnak. A keleti orszagrészben, amelyet Erdélyi Fe-
jedelemségnek neveziink szamos orszaggytilést
tartottak. Azonban a kornak megfelelden itt sem
alakult ki egyetlen egy kdzpont, ahova dsszehivtak
volna a rendeket, hanem masfél évszazados fennal-
lasa soran szamos varos szolgalt a gytlések hely-
szinéiil. Ezek koziil a legkiemelkedébbek Torda,
Kolozsvar, Nagyszeben és Gyulafehérvar.® Ezen
helyszinekben a kozos pedig az, hogy a régidhoz
képest fejlett és gazdag varosok voltak, igy mélto
koriilményeket tudtak teremteni a koveteknek és
regalistiknak,'® hogy megtargyaljak a fejedelemsé-
get érintd kérdéseket. A nyugati orszagrészben —

—qlkofmény- és Jogforfénef_

mely az Adriatol Erdélyig félkdrben hiizodo terii-
letet jelenti — Erdélyhez hasonléan szamos orszag-
gyllést tartottak a torok megszallas mintegy 150
éve alatt, és ezek jelentdségét noveli az, hogy mivel
a Habsburg-haz szabaditotta fel az orszagot a térok
uralom alol, igy az itt kialakult szabalyok és szoka-
sok valtak iranyadova a késGbbiekben. Habsburg
Ferdinand 1526-os kirallya valasztasat kovetden
tronharc kezd6dott az orszagban, amelyben kezdet-
ben Ferdinand tiint gy6ztesnek, hisz 1527-re elfog-
lalta Székesfehérvart, ahova pedig koronazé or-
szaggytlést hivott 6ssze.' Itt jogosan meriilhet fel
a kérdés, hogy erre miért volt sziikség, ha mar egy-
szer 6t Pozsonyban kirallya valasztottak? Valoszi-
niileg a korondzd orszaggyiilés 6sszehivasara két
okbdl keriilhetett sor. Egyrészt ez jelezte azt, hogy
tiszteletben tartja a magyar szokast — miszerint
csak az mindsiil térvényes kiralynak, akit Székes-
fehérvaron az esztergomi érsek a szent koronaval
megkoronaz —, masrészt ezzel jelezte, hogy 6 az or-
szag legitim kiralya, és igy Janosnak semmi jog-
alapja sem lehet a tronra —, ugyanis a Habsburgok
nem ismerték el a rakosi végzést.

Buda eleste utan uj helyzettel talaltak ma-
gukat szembe az orszag vezetdi, hiszen egy 11 és
megfeleld helyett kellett keresni az orszaggytiilések
szamara. A Habsburg-hdz Pozsonyban taldlta meg
az orszaggyulések 1) helyszinét. Ennek legfobb
oka az volt, hogy Pozsony rendelkezett mindazon
tulajdonsagokkal, mint amelyekkel azel6tt Buda.
Ugyanis a varos elég nagy volt ahhoz, hogy elszal-
lasolja a népes kovetsereget, és azok szamara meg-
felel6 kényelmet nytjtson, mig a var méltod hely-
szint biztositott a mindenkori uralkod¢ és féurak
szamara. Tovabba nagy elonyt jelentett az is, hogy
kozel volt Bécshez, igy az uralkodonak nem kellett
messzire utazni, valamint tavolléte alatt is gyorsan
szerezhetett tudomast az eseményekrol, €s azokra
gyorsan is reagalhatott. Azonban Pozsony sem jat-
szott kizardlagos szerepet az orszaggytlések hely-
szinének nyujtasaban, hiszen Sopronban is szamos
orszaggyilést tartottak a 17. szazad folyaman, s
nem mondhatjuk azt, hogy ezen orszaggytilések
barmivel jelentéktelenebbek lettek volna a pozso-
nyinal, hiszen az 1681-es soproni orszaggyiilés az
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egész orszagra kiterjedé hatassal birt.”> Mindemel-
lett Sopron is hasonl6 adottsagokkal rendelkezett,
mint Pozsony, hisz a varos ugyancsak rendelkezett
impozans épiiletekkel, amelyek mélt6 helyszinei
lehettek a tanacskozasoknak; a fels6haz a kecske
templomban €s a varoshazan, mig az als6haz a cé-

zar hazban tilésezett. ™

Ferenc korondzdsi eskije Buddn'4 '

De a 18. szadzadban valtozas kezd6dott
meg. Az orszaggyiiléseket kozel egy évszazadig
csak Pozsonyban tartottak. Ennek pedig tobb oka is
volt. El6szor is megfigyelhetd egy eurdpai tenden-
cia, amely az orszaggyiiléseket egy allando helyre
koncentralta, ugyanis ezzel is akarta jelezni az
adott allam az 4llanddsdgot és a stabilitast, mas-
részrél a felvilagosult abszolutista uralkodok is
kozel akarta tartani magahoz az orszaggytlést,
hogy arra minél inkdbb nyomast tudjanak gyako-
rolni, hiszen egy esetleges rakosi orszaggytilésre az
udvarnak sokkal kevésbé volt befolydsa, mint egy
tole 70 kilométere székeld iilésre. Azonban a felvi-
lagosult abszolutizmus, azon beliil is II. Jozsef
uralkodasa, olyan hatasokat valtottak ki, amelyek
gyOkeresen megvaltoztattdk a torténelem alakula-
sat. Az onkényes reformok, a magyar térvények fi-
gyelmen kivill hagyasa alapot szolgaltatott a ne-
messég szamara, hogy sajat eldjogaik védelmét
Osszekapcsoljak az orszag onallésaganak kérdése-
vel. Mindez vegyiilve a II. Jozsef germanizaciora
torekvo politikajaval, életre hivta a magyar nem-
zeteszményt. Azaz innentdl kezdve mar az orszag-
gyllésen nem a rendek érdekeit hangsulyoztak, ha-
nem a nemzetét."> Ennek pedig mi sem allit éke-

—qlkofmé ny- és Jogforfénefh

sebb bizonyitékot, minthogy a kalapos kiralyt ko-
vetd uralkodo — I1. Lipot — az 1790. évi orszaggyii-
l1ést Budara hivta 6ssze, majd pedig fiat is — I. Fe-
rencet — a Budan tartott orszaggytlés valasztotta
meg kirallya. *°

Ez pedig mar eldre vetitette azt, hogy a
nemzet Ujra az orszag szivében kivanja megtartani
gylléseit, hiszen ezzel egyrészt tiszteleg az 6si ha-
gyomanyok eldtt, masrészt pedig ezzel is csokkenti
az udvartol valo fiiggéséget. Azonban I. Ferenc
nem engedett olyan kdnnyen. Uralkodasa alatt, ha
tehette melldzte az orszaggyiilést, és azt csak sziik-
ség esetén hivta Ossze, és azt is csak Pozsonyban,
ahol figyelemmel tarthatta az iilések napirendjét.
Azonban a szellemet mar nem lehetett visszaszori-
tani a palackba. A nagy francia forradalom, majd a
napoleoni haboruk egész Eurdpaba eljuttattak a fel-
vilagosodas eszméit, és életre hivtak a nacionaliz-
must is. gy tortént ez Magyarorszagon esetében
is.}” Egyre tobben és egyre hevesebben szélltak
sikra a magyar nemzeti érdek képviseléséért, és
ujra felmerilt a Budan tartand6 orszaggyiilés gon-
dolata, st 1843-ban mar arr6l hatarozott az orszag-
gyllés, hogy Pesten a leend6é Orszaghaz helyét je-
161jék ki. Ez pedig oriasi eldrelépés volt, hiszen
jelzi azt szamunkra, hogy a felvildgosodas eszméi
Magyarorszagon is taptalajra leltek.'® Hiszen egy-
fel6l mutatja, hogy véglegesen szakitottunk a fe-
jenkénti megjelenéssel az orszaggytlésen (ennek
gondolata Rakoczi alatt meriilt fel ujra®®), és he-
lyette a kdvetek altali képviseletet mellett tortiink
landzsat. Ugyanis a kdzépkorban €s a kora ujkor-
ban még nem beszélhetiink errdl. E korszakokban
az emberek identitdsanak alapjat a vallas adta, igy
az uralkodok foképp fényiizé templomokat emel-
tettek, és fel sem meriilt senkiben, hogy a rendi
gytlések székhelyének is mélto épiiletet emelje-
nek. Am a felvilagosodas, majd az abbol taplalkozo
nacionalizmus az egyhazat leemelte a piedesztal-
rol, és az allamot/nemzetet helyezte oda. Ebbdl pe-
dig mar egyértelmiien kovetkezik az, hogy az or-
szaggytlésnek, mint annak a szervnek, amely a
legfobb dontéseket hozza az allam életében, mélto
épiiletet emeljenek. Ezen grandiozus és halado ter-
veket a szabadsagharc és a megtorlas elhalasztotta,
azt azonban nem tudta megakadalyozni, hogy az
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orszaggyiilés Pozsonybol Pest-Budara koltdzzon.
Az elsd népképviseleti orszaggyiilést—a 12 pont-
ban megfogalmazottak szerint — a Pesti Vigadoban
tartottak. Azonban a képviselok nem tanacskozhat-
tak sokaig Pesten, hiszen a szabadsagharc az év vé-
gére elérte a varost, igy az orszaggylilés Debre-
cenbe koltozott at.2

A forradalom leverése utan az uralkodo bi-
zott abban, hogy ezzel véget vetett a magyar ellen-
allasnak, és az orszagot az Olmiitzi alkotmany altal
kijelolt keretek kozott tudja iranyitani. Ebben azon-
ban tévedett. A birodalom egyre stlyosabb problé-
makkal talalta szembe magat, és az uralkodonak ra
kellett dobbennie arra, hogy sziiksége van a magya-
rok tdmogatasara, amelyet csak ugy érhet el,
hogyha biztositja szdmukra az allami [ét kibonta-
kozasat. 1865-re orszaggytilést hivtak 6ssze, ame-
lyet Pesten tarthattak meg az Ybl Miklos altal ter-
vezett, a fOherceg Sandor utcai épiiletében (mai
Budapesti Olasz Kultarintézet), ezzel pedig egyér-
telmten jelezte az uralkodo, hogy hajland6 enged-
ményeket tenni a magyarsag irant. 2

1867-ben megtortént a kiegyezés, ezzel pe-
dig Magyarorszagon soha nem latott mértékii gaz-
dasagi és szellemi fejlodés vette kezdetét. Ezzel
parhuzamosan pedig felmeriilt Gjra az igény egy
olyan épiiletre, amely megfeleld helyet biztosit a
magyar parlament szamadra, és amely méltd6 modon
tiikrdzi a magyarsag erejét. Ezen nyomas hatasara
pedig az orszaggyiilés 1880-ban el is fogadta az
LVIIL torvénycikket, amely kimondta, hogy ,,az
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orszaggyiilés mindkét hazat befogado allando or-
szaghaznak a fovaros otodik keriiletében levo

Tomé-téren épitése ezennel elrendeltetik”.*

- i x :

A pdrlcmeni épﬁleiezpités kdzben2s

1881-re fel is allitottak egy bizottsagot a
palyazat Osszeallitasara és kiallitasara Tisza Istvan
miniszterelnok vezetésével — aki 1875-1890 kozott
volt kormanyf6 — és {6 céljuk az volt, hogy a lon-
doni és a bécsi parlamenthez méltd épiiletet emel-
jenek a Duna partjan. Szamos palyamunka érkezett
be, melyek koziil végiil Steindl Imre munkaja ke-
rilt ki gybztesen. Az orszaggyiilés pedig végiil
1884-ben elfogadta a XIX. torvénycikket, mely el-
rendelte a munkalatok megkezdését, és ennek vég-
rehajtasanak biztositasardl pedig a miniszterelno-
kot biztdk meg, jelezve ezzel a feladatkomolysa-
gat.?® A munkalatok 1885. oktober 12-én kezdéd-
tek meg, és mar kezdetben nehézségekbe iitkoztek,
hiszen az alapozashoz védogatat kellett emelni,
ugyanis a Duna vize folyton betdrt az épitkezési te-
rilletre.?” gy az 1884. évi XIX. torvénycikkben
meghatarozott 10 éves hatarid6t nem tudték tartani,
sOt az 1896-0s millenniumra sem késziilt el a teljes
épiilet, am ettdl fiiggetleniil az orszaggytlés két
haza megtartotta egyiittes iilését a kupolacsarnok-
ban, ezzel tisztelegve az 1000 éves Magyarorszag
elott. Végiil a munkalatok 1904-re fejezddtek be
teljesen — igy elmondhat6 hogy a Tiszak alatt kez-
dodott és fejezodott is be - de a két haz mar 1902-
t6] iilésezett az épiiletben.?® Elmondhaté, hogy az
orszaghdz felépitése oOriasi munka volt, melynek
soran mintegy 40 millio téglat és 30 ezer kobméter
kovet hasznaltak fel.” Fogadtatasa vegyes volt, so-
kan kritizaltak ,, tullhajto pompaja” miatt, azonban
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sokan dicsérték is az uj épiiletet, s Kammerer Erné
ugy méltatja az épiiletet, hogy ,,a német dallam az-
6ta épitett nagy parlamenti palotat. Es amikor ide-
jott az éles eszii és hatarozott meggyozodésii koro-
nas vendég, vajon melyik parlamenti palotinak
adott elsébbséget? Nem titok, hiszen egész Europa-
ban beszéltek akkor errdl.”®® Ha pedig hihetiink
Kammerer Ernének, akkor a magyar parlament
igenis parjat ritkitotta az egész kontinensen, €S
bliszkén hirdette a magyar nép eltokéltségét és ere-
jét.
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—qlkofmény- és Jogforfénefh

A kivételes hatalom megsziintetése az elsé vildghdbory utan

Irta: POLONYI DOMONKOS

Amikor 2020-ban a magyar kormany veszély-
helyzetet hirdetett ki a koronavirus-jarvany mi-
aft, az intézkedést komoly szakmai kritikak ér-
ték, és heves politikai viharok kisérték. Ha-
sonlé indulatokat szitott 1922-ben a kilénle-
ges jogrend - vagy ahogy akkoriban nevez-
ték: kivételes hatalom - kérdése, annyi ki-
Ionbséggel, hogy ekkor nem a bevezetése,
hanem a megszintetésének médja képezte a
vita targyat. A kilénleges jogrend magyar tor-
ténete viszonylag jol dokumentdlt, ezt a feje-
zetét azonban csak érintélegesen dolgozta fel
a jogtorténet tudomdnya.! Cikkemben kora-
beli forrasok alapjan mutatom be az 1922-ben
kulmindlédé, alkotmdanyjogi fordulatokban
gazdag eseményeket.

A hdboru esetére sz9016 kivételes hatalom

Az els6 vilaghaboru alatt a magyar kor-
manynak rendkiviili felhatalmazasa volt, vagyis a
korabeli jogi szakkifejezés szerint kivételes hata-
lommal birt. Ennek szabalyait az 1912. évi LXIIL.
torvénycikk? rogzitette, amit az Orszaggylilés az
egyre er6s0do haborus fenyegetettségre vald tekin-
tettel alkotott meg.® A térvény 1. §-a meghatarozza
a kivételes hatalom idébeli kereteit. Ennek értel-
mében a kormany szokdsosnal tagabb jogalkotasi
hataskore a haboru tényéhez igazodik: a haboru ki-
torésével barmilyen tovabbi intézkedés nélkiil ve-
szi kezdetét, és ugyanigy szlinik meg a habora be-
fejezésével. Mas kérdés, hogy a haborus kormany-
rendeletek viszont nem ipso facto vesztik hatalyu-
kat. A torvény a kormany kotelezettségeként irja
elo, hogy a kivételes hatalom megsziinésének nap-
jan hatalyon kiviil kell helyeznie rendeleteit.

A trianoni békeszerz6dés hatalybalépésé-
vel — ahogy azt annak preambuluma is rogziti® —
megszlint a hadidllapot Magyarorszagon, és ezzel
egyiddben a kivételes hatalomnak is véget kellett
volna érnie. Azonban ez mégsem igy tortént, a

Nemzetgytilés ugyanis 1920 aprilisaban elfogadott
egy torvényt, ami a kivételes hatalom hadiallapo-
ton tali meghosszabbitasarol rendelkezett.” Az
1920. évi VI. torvénycikk® 1. §-a kimondja, hogy a
kivételes hatalom a békeszerz6dés hatalybalépése
utan is tovabbi egy éven at a kormany rendelkezé-
sére all. A jogalkoto ezt a 1épést azzal indokolta,
hogy az élet még a békekotés utan sem fog ,, rendes

medrébe egyhamar teljesen visszatérni”.

A trianoni békeszerzodés 1921. julius 26-
an lépett hatalyba, a kivételes hatalom lejaratanak
napja tehat végiil 1922. jalius 26-ara esett. Az
1912:LXIIL tc. és az 1920: V1. tc. értelmében a kor-
many ettél kezdve tobb kivételes hatalmon alapulo
rendeletet nem fogadhatott el, és a korabbi rende-
leteit is hatalyon kivil kellett helyeznie. A kor-
manyzat jogalkotasi kotelezettségeinek eleget téve
1922 janiusaban torvényjavaslatot nyujtott be a
Nemzetgytiilés elé. Ez a jogszabalytervezet azon-
ban mind formailag, mind tartalmilag hagyott
maga utan némi kivetnivalot.

Vitdk a parlamentben

A kivételes hatalom megsziintetésére vo-
natkozo rendelkezések ugyanis egy — mai szohasz-
nalattal élve — ,salatatorvénybe” lettek elrejtve.®
Az eldterjesztés 7. §-a kinyilvanitotta, hogy a tor-
vény hatalybalépése a kivételes hatalom végét je-
lenti, amit a kovetkez6 mondat azzal egészitett ki,
hogy a kordbban meghozott rendeletek hatarozat-
lan ideig nem vesztik hatalyukat. Tovabba a kor-
many ,,a kozszabadsag (...) visszadllitasara ira-
nyulo atmenet idétartama alatt” szabadon modo-
sithatja és kiegészitheti dket — szolt a javaslat. Az
el6terjesztés tehat nem helyezte hatalyon kiviil a
korabbi rendeleteket, sot azaltal, hogy ezek modo-
sitasat engedélyezte, korlatozottan fenntartotta a
kormany kivételes hatalmat is. Ez teljes egészében
Osszeegyeztethetetlen volt a kivételes hatalomrol
sz6106 korabbi torvényekkel.
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A tervezet éppen ezért nagy felhaborodast
valtott ki az ellenz¢k koreiben, és két nappal be-
nyujtasat kovetden mar komoly vitak folytak rola a
Nemzetgytiilés pénziigyi bizottsagaban. A 7. § leg-
nagyobb ellenz6jévé a liberalis ellenzék képvise-
16je, Véazsonyi Vilmos, valamint a fiiggetlen kis-
gazdaparti Rassay Karoly valt. A bizottsagban
mindketten szembesitették Bethlen Istvan minisz-
terelnokot azzal, hogy a rendelkezés szamukra el-
fogadhatatlan. Junius 24-én Bethlen még azt vala-
szolta Vazsonyinak, hogy 6 venné a legsziveseb-
ben, ha a kivételes hatalmat teljes egészében meg-
szlintethetné, a jelen koriilmények kozott viszont
ez elképzelhetetlen, és Vazsonyi sem tehetne mas-
képp, ha 6 kormanyozna.® Egy nappal késébb
azonban Rassay felszolalasara mar azzal reagélt,
hogy nem zarkozik el a megfeleld modositasok
elsl. X

A torvényjavaslat plenaris vitajan, jalius
31-én Bethlen azt hangsulyozta, hogy a kérnyezd
orszagok koziil szinte mindegyikben kivételes fel-
hatalmazas alapjan folyik a kormanyzas.' Ki-
emelte, hogy Németorszagban és Csehszlovakia-
ban sokkal szélesebbek a kormanyok jogosultsa-
gai, és az alkotmanyos szabadsagjogok koziil sok-
kal tobbet korlatoznak, mint Magyarorszagon. A
miniszterelndk hozzatette, hogy ezekben az orsza-
gokban a szocidldemokratdk vannak hatalmon,
majd a baloldalhoz fordulva megjegyezte, hogy
ezek utan nehezen allithatjak, hogy a kivételes ha-
talom nem egyeztethetd Ossze a demokraciaval.
Bethlen azzal fejezte be a beszédét, hogy olyanok
a viszonyok Ko6zép-Eurdpaban, hogy a kormanyok
nem engedhetik meg maguknak, hogy feladjak a
kivételes hatalmat.

A Nemzetgyllés a térvényjavaslatot végiil
augusztus 3-an szavazta meg.'? A végleges szoveg,
azaz az 1922. évi XVIL. torvénycikk™ 6. §-a értel-
mében a kivételes hatalmon alapul6 rendeletek ide-
iglenesen hatalyban maradnak hat honapon keresz-
tiil. Amennyiben a kormany azt kivanja, hogy egy
adott rendelet hat honap elteltével ne veszitse hata-
lyat, koteles a torvény hatalybalépése utani négy
honapon beliil ugyanabban a targyban toérvényja-
vaslatot terjeszteni a Nemzetgytilés el¢. Ezek a ga-
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ranciak azt tiikkrozik, hogy Bethlen betartotta a sza-
vat, és hajlando volt megtenni bizonyos mddosita-
sokat.

Jogalkotds az atmeneti idészakban

A torvény elfogadasara tehat tobb mint egy
héttel a kivételes hatalom lejarta utan keriilt sor,
vagyis julius 26-a ugy érkezett el, hogy egyéb tor-
vényi rendelkezés hidnyaban a kormany elvileg
kdteles lett volna hatalyon kiviil helyezni a rende-
leteket. A problémat a kormanyzat két, julius 25-
én keltezett rendelet kiadasaval haritotta el. A
6300/1922 M.E. szamu rendelet** kihirdette a kivé-
teles hatalom megszlinését, az 5230/1922 M.E.
szamu rendelet® pedig felsorolta a hatalyukat
veszté kormanyrendeleteket. A rendelet szovege
ugy folytatddott, hogy azok a kivételes hatalmon
alapul6 jogszabalyok, amik nem szerepelnek a lis-
tan — ami egyébként rendkiviil hosszu volt, 21 ol-
dalt foglalt el a Budapesti Kozlonyben — ideiglene-
sen tovabbra is hatalyban maradnak. Ennek az in-
tézkedésnek a jogszerlisége er6sen kétséges, hi-
szen az 1912:LVIIL tc. és az 1920: VL. tc. értelmé-
ben a kormanyzat sajat hataskérben nem hozhatott
volna ilyen dontést, azonban nem igazan volt mas
valasztasa, mivel a rendeleteket hatdlyban tarto tor-
vény parlamenti targyalasai elhtuzdodtak.

Miutan az 1922:XVIL. tc. augusztus 11-én
hatalyba 1épett, a kormany augusztus 21-i datum-
mal ujabb rendeletet hozott a kivételes hatalom tér-
gyaban. Ennek a jogszabalynak a megalkotasa jo-
gilag nem volt sziikségszerti, inkabb értelmezd jel-
legiinek tekinthetd. A 6976/1922 M.E. szamu ren-
delet'® ugyanis felsorolta azokat a rendeleteket,
amik az 1922:XVIL. tc. szabalyozasa alapjan a ki-
vételes hatalom megsziinése utan is atmenetileg
hatalyban maradhattak. Vagyis azokat a rendelete-
ket tartalmazta ez a lista, szam szerint 452 darabot,
amik nem vesztették hatalyukat julius 25-én.

Az 1922:XVIL tc. el6irasainak megfele-
léen a kormanynak legkésébb december 11-¢éig
kellett torvényjavaslatokat eldterjeszteni azoknak a
kivételes rendeleteknek a targykorében, amiket
nem akart hatalyon kiviil helyezni hat honapon be-
lil. Ezt a hataridot be is tartotta az adminisztracio,
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¢s december 7-én hét kiillonb6z6 miniszteri tarca
Osszesen tizennégy torvényjavaslatot nyujtott be a
Nemzetgyiilés elé a kivételes hatalom megsziiné-
sével osszefliggésben.!” Az 1922:XVII. torvény-
cikkbdl fakadd masik kotelezettségének is eleget
tett a kormany, a hathonapos haladék lejartat kove-
tden ugyanis 1923. februar 9-én ujabb hatalyon ki-
viil helyezési hulldm kovetkezett. A 960/1923
M.E. szamu rendelet'® azokat a jogszabalyokat ne-
vesiti — 0sszesen 120-at —, amelyek targyaban nem
terjesztett eld torvényjavaslatot a kormany, €s ezért
hatalyukat vesztik.

Osszegezve az eddigieket: 1922. julius 25-
én a kormany fenntartott 452 rendeletet, ezek koziil
hat honappal késébb 120-at visszavont. Vagyis
szamitasaim szerint 332 olyan kivételes rendeletrél
beszélhetiink, amelyek azért maradhattak 1923.
februar 11-e utan is hatalyban, mert targyukban
torvényjavaslat benyujtasara keriilt sor. Ezeknek a
torvényjavaslatoknak a sorsa ugyanakkor kiilonos
fordulatot vett.

Az iddkorlat lebontdsa

A fent emlitett tizennégy torvényjavaslat
koziil ugyanis mindossze kettdt targyalt meg és fo-
gadott el a Nemzetgytilés.” A tobbivel egyaltalan
nem foglalkoztak a képviseldk, majd a kormany
késébb a maradék tizenkét elbterjesztés koziil
mindet visszavonta — volt, amit az 1923-as év fo-
lyaman,? az 6sszes tobbit pedig 1924 végén.? Igy
aztan — mivel targyukban nem keriilt elfogadasra
torvény — hatalyos maradt szamos kivételes hatal-
mon alapul6 rendelet. Vajon jogszer volt ez az al-
lapot? — ez a kérdés a korszak elméleti és gyakor-
lati jogészait egyarant foglalkoztatta.

Nizsalovszky Endre®> gy vélte, hogy
igen. A Magyar Jogi Szemlébe irt 1925-6s cikké-
ben®® az 1922:XVIL. tc. sz6 szerinti értelmezése
alapjan arra jutott, hogy a térvény pusztan a be-
nyujtas tényéhez fiiz joghatasokat. Mivel a tor-
vényjavaslatok eléterjesztése megtortént, a kivéte-

1 J6 példa erre Mezey Bamanak a Jogtorténeti Szemlében
megjelent tanulmanya (1. MEzEY Barna: A kivételes hatalom
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les hatalmon alapul6 rendeletek hatalyban marad-
tak. A tervezetek visszavonasa Nizsalovszky sze-
rint nem valtoztat ezen a tényen. Hevesi I11és** a
Jogtudomanyi Ko6z16ny hasabjain €pp az ellenke-
z6jét vezette le annak, mint amit Nizsalovszky.?
Ha a kormany visszavonja a javaslatokat, és egyér-
telmlien megallapithatd, hogy nem célja 1j terve-
zetek elokészitése és beterjesztése, akkor Hevesi
szerint a kivételes hatalmon alapulé kormanyren-
deletek az 1922:XVILI. tc. értelmében automatiku-
san megszinnek. Hevesi tehat azt allitotta, hogy
ezek a rendeletek valdjaban mind hatalytalanok, és
az 6 szemében torvényen kiviili llapotot jelentett,
hogy ennek ellenére tovabbra is alkalmaztak 6ket.

Akarmelyik véleményt fogadjuk is el, ta-
gadhatatlan, hogy a kormany végeredményben si-
keresen mentette at kivételes hatalmanak egy ré-
szét a kivételes hatalom formalis megsziintetését
kovetd idészakra is. Az elsd vilaghabort idejére
sz016 rendkiviili felhatalmazas szovevényes torté-
nete ezzel nyugvopontra jutott. Azonban két évti-
zednek sem kellett eltelnie, és a kivételes hatalom
ujra valdsagga valt, miutan a masodik vilaghabort
kitérésekor a kormany ismét igénybe vette ezt az

intézményt.?

Osszegzés

A magyar kormédny héabort esetére sz616
kivételes hatalma 1922. jalius 26-an szilint meg, az
ez alapjan bevezetett rendeletek egy része viszont
hatalyban maradt, és a kormanyt tovabbra is
megillette modositasuk joga.?” Vagyis a rendeletek
hatalyat a kormanynak sikeriilt hatarozatlan ideig
meghosszabbitania — érdekes parhuzam, hogy
ugyanez tortént tavaly a jarvany elsé hullama
idején.®® Bar most més a szabalyozas, maésok a
koriilmények és az események is mashova futottak
ki, ez a mozzanat kétségkiviil 6sszekdti egymassal
a kiilonleges jogrend magyar torténetének két
meghatarozo pillanatat.
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A kulturdlis élet szerepldinek korlatozdsa a Kadar-korszak

kezdeti idoszakdaban (1957-1962)
frta: SCHLAFFER DANIELLA

A torténelem folyaman az irék és kolték egy
része mindig is fontosnak érezte a tarsadalmi
és politikai szerepvdllalast. Korszakonként el-
térd volt az aréteg és létszam, akiket valéban
megszdlithattak miveik dltal, azonban a 20.
szdzadra ez egészen megvdaltozott. Az iro-
dalmi folydiratokon és kényveken keresztil
mdar nagyobb olvasokézonséghez eljuttathat-
tak nézeteiket.

7

E korszak kutatéi eltérGen gondolkod-
nak arrél, hogy milyen szerepet is tolt6tt be az
irodalom valdjaban. Egyesek szerint a szinvo-
nal jelentésen csdkkent, valamint tarsadalmi
és politikai szerepe is megszint.! Mdsok sze-
rint az irodalompolitika a kultirpolitika (ké-
s6bb: mivelédéspolitika) részeként pedig fel-
értékelédott, ugyanis ezen keresztil igyeke-
zett a hatalom a szocialista ideolégia szerinti
afformalasra.2

Ezen kétfajta nézet alapjan szeretnék egy
atfogobb képet adni a Kadar-korszak irodalméanak
politikai hatalom altali szabalyozéasardl, melyet az
MSZMP hatérozatain, jegyzkonyvein, fontosabb
tisztségviselok megnyilvanulésain keresztiil és
nem utolso sorban az irdk és koltdk perspektivaja-
b6l kivanok bemutatni. Ugy gondolom, hogy e
korszak sajatossagai kozé tartozik, hogy lehetetlen
a maga egészében bemutatni egy-egy fontosabb
teriiletet, hiszen szinte minden Osszefonodott a
napi politikaval, valamint hosszabb id6 kellett ah-
hoz is, hogy egy egységes elgondolas kialakuljon
a part részérdl az irodalom szerepével, valamint az
irok és koltok szamara meghatarozott hatarokkal
kapcsolatban.

Az éltalam vizsgalt periddus 1957 és 1962
kozotti ,,irodalmi szanalas iddszaka”, mely soran
a kadari vezetés alapvetden meghatarozta a hiva-
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talos irodalmi élet intézményes kereteit, ezek pe-
dig a késobbiekre nézve is visszafordithatatlan
véltozasokat idéztek eld ezen a teriileten.

A forradalmat kdvetdé megtorlas, irodalompo-
litikai intézkedések

A kommunista hatalom els6ként az ijsag-
irokkal szamolt le, akik szamara e szakma a meg-
élhetést jelentette. Kilatastalan egzisztencialis
helyzetik kovetkeztében pedig vagy ,,behodoltak”
az 0j rezsimnek és elfogadtak a kialakult helyzetet,
vagy hivatasuk feladasara kényszeriltek, végsé
esetben, pedig az orszagot is elhagytak.*

Legtovabb az irdk ellenalltak, akik jelen-
tos része aktiv szerepet vallalt a forradalom nap-
jain, igy 6ket sem keriilhette el a megtorlas. 1957
januarjaban az Irészovetséget betiltottak, aprilis-
ban pedig feloszlattak. Az irodalmi lapokat meg-
sziintették és csak az Elet és Irodalom cimi lap
miko6dott, mely valdjdban az ortodox kommunista
irok iranyitasa alatt allott.

A forradalomban vald részvétel kovet-
keztében és a megfélemlités érdekében tobb irot is
elitéltek a koncepciés perek keretében. Ennek
egyik emlékezetes példaja volt 1957 6szén a ,,nagy
iroper”, mely Déry Tibor és tarsai ellen zajlott. A
Népszabadsag novemberi szamaban jelent meg
egy rovid kozlemény az itéletrdl, mely szerint: ,, 4
Legfelsobb Birosag Népbirosagi Tandcsa szerdan
allamrend megdontésére iranyulo szervezkedés
vezetése miatt Déry Tibort 9 évi, abban valo teve-
keny részvétel biintette miatt Hay Gyulat 6 évi bor-
tonre, a demokratikus allamrend elleni izgatds
biintette miatt biinésnek kimondott Zelk Zoltant 3
evi, Tardos Tibort pedig 1 évi és hathonapi bor-
tonbiintetésre itélte.”’

1957 szeptemberében keriilt sor az elsd
irodalomrol sz6l6 hivatalos allasfoglalasra® az



MSZMP részérél, melyet tobbek kdzott a gyorsan
megszervez6dott emigrans irodalom hazai kdzvé-
leményre gyakorolt hatasa és a kozelgé ENSZ 6szi
iilésszak is siirgetett. Atfogd irodalompolitikai
koncepci6 hianyaban ez azonban csak egy intéz-
kedési terv volt, mely a legfontosabb elveket irta
eld.’ Hangsulyozta, hogy foként a tarsadalom ak-
tualis kérdéseirdl és a kdzelmultrol szolo alkota-
sok megsziiletését szorgalmazzak, az irodalom he-
lyes kibontakozasa érdekében pedig elsésorban a
kommunista irokra tamaszkodnak.

A hatalomnak zsarolassal, megfélemlités-
sel és a bebortonzott irdk pereiben igért enyhébb
biintetéssel sikeriilt ravennie az irok egy részét
arra, hogy tiltakozzanak az ENSZ-jelentés ellen és
elitéljék nyugatra menekiilt tarsaikat.’® 1957.
szeptember 6-an jelent meg a Népszabadsagban
A magyar irok tiltakozasa” cimii iras, mely sze-
rint az ir6k az alabbiakat nyilatkoztak: ,, ... fel-
emeljiik tiltakozo szavunkat azellen, hogy az Egye-
siilt Nemzetek Szervezetének kozgyiilése a ma-

gyvarorszagi események iigyét napirendre tiizze”.**

A ,,harom T elve” is meghirdetésre keriilt,
melynek értelmében ,,a pdrt és a kormdny elsé-
sorban a szocialista-realista alkotdsok létrejottét
tamogatja”, de ,,megtlri” az olyan nem realista
iranyzatokat is, melyek ,, nem dllnak szemben el-
lenségesen a népi demokrdciaval”’, viszont min-
den olyan mi, mely a ,, népi demokrdcia allami és
tarsadalmi rendjét akarja alaasni” megjelenését
tiltottdk. Természetesen azt is kiemelték, hogy
anyagi szempontbol elsGsorban a tdmogatott iras-
miivek megjelenését preferaljak.'

A forradalmat kovetd b egy évben azon-
ban még nagy bizonytalansag uralkodott a politi-
kai vezetés részérdl, ahogy azt a késon megjelent
irodalomrol sz6l6 hatarozat is mutatja. 1957 vé-
géig, illetve a valosagban inkabb 1958 tavaszaig a
»liberalisabb” konyvkiadasnak, kiadok nagyobb
onallosaganak koszonhet6en — mely teriiletet csak
késobb sikeriilt szabalyozni — nem érvényesiiltek
még erbteljesen a szocialista elvek és elvarasok.™

Az irok korében nézeteiknek megfeleléen
kiilonféle csoportok voltak megfigyelhetoek. Ezek
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kozill az egyik leger6sebbnek a népi irék szami-
tottak, akikkel szemben meg is inditotta ,,hadjara-
tat” a kommunista vezetés.

Az 1958. juniusi hatarozat' a népi iroda-
lomrol rendelkezett, mely azt a célt szolgalta, hogy
felszamolja, politikailag semlegesitse a legbefo-
lyasosabb és legreménytelibb irdi csoportot. En-
nek értelmében a népi irdk is megértették, hogy az
irodalmi életben betdltott korabbi pozicidikat mar
soha tobbé nem nyerhetik vissza.™

Végiil 1959 februarjaban jelentek meg
MSZMP tézisei ,,A felszabadulas utani magyar
irodalom néhany kérdésérél” cimszo alatt. A tor-
téneti részben kiemelték a Révai Jozsef altal elko-
vetett hibakat, s ezekbdl tanulva egyben egy 1jj iro-
dalompolitikai elképzelést vazoltak fel melynek
lényege, hogy az allami szervek és ezekhez kap-
csolddo szerves intézmények nemcsak a kozponti
utasitasok végrehajtasaval, hanem egyéb kezde-
ményez6 tevékenységgel segitsék a szocialista
irodalom kibontakozasat.'®

A szervezeti kontroll kiépitése

Az irodalmi élet egyik legjelentésebb in-
tézményét, az I[roszovetséget 1957 aprilisaban
megsziintették. Méjustol miikodott ugyan az Iro-
dalmi Tandcs, mely a szervezeti keretek folyto-
nossagat kivanta reprezentdlni, azonban semmi-
féle politikai befolyassal nem rendelkezett és a
népi irokkal vald sikertelen targyalasok kovetkez-
tében pedig tagjai teljes mértékben ortodox kom-
munistak voltak.’” A miivelédésiigyi miniszer
mellett miikodott, mint ,, a miivelodésiigyi minisz-

ter véleményezé és tandcsado szerve '8

1959 elején mar sejteni lehetett, hogy ha-
marosan ismételten sor keriil az {roszovetség hely-
reallitasara, természetesen olyan koriilmények ko-
zott, hogy politikai szerepvallaldsara esély sem
mutatkozzék. A politikai vezetésnek azonban sza-
molnia kellett azzal is, hogy az irdkat nehezebben
tudja csak megnyerni az Ujsagiroknal. A tekinté-
lyesebb irok egy része bortonben iilt (pl. Déry Ti-
bor), mas résziik pedig emigralt vagy egy ideig ép-



pen szolidaritasbol hallgatott, illetve nem publi-
kalt. Ekkor leginkabb a rendszerhez lojalis ugyan,
de kevésbé tehetséges irok és koltok miivei jelen-
tek meg elsésorban.'®

Végiil csak 1959 szeptemberében keriilt
sor az [roszovetség elsé kozgyiilésére, melynek el-
noke Darvas Jozsef lett. Az ekkor megtartott refe-
ratumaban kifejtette a legfobb problémakat, me-
lyek koziil az egyik legfontosabb az irodalom ala-
csony szinvonala volt. Sajnos ezt kdvetden a Ka-
dar-korszak kezdeti id6szakaban ez a szinvonal to-
vabbra sem fog valtozni és az irodalmi alkotasokat
mindenekeldtt a sziirkeség és unalom fogja jelle-
mezni (legalabbis a megjelent miivek tobbségét).
Szamos igérettel, kedvezménnyel igyekeztek
,»visszacsalni” az irokat, koltoket, végso esetben
pedig mar fenyegetésekkel probalkoztak. Ezek a
folyamatok jelent6sen lecsokkentették az irodalmi
élet szerepldinek szamat.*

Az irok tarsadalmi szerepét Darvas Jozsef
a referatum végén igy foglalta Ossze: ,, Vegzetiil
fontosnak tartjuk arrél is szot ejteni, hogy a meg-
valtozott tarsadalomban sok szempontbol uj iroi
magatartasra van sziikség. Az iro nem vezetdje,
hanem szolgdldja a népnek.

Korantsem lehetne azt allitani, hogy nem
sziilettek rendkiviili alkotasok e korszakbol, azon-
ban a ,,nemlétez0” cenzuranak koszonhetden ke-
vesebb mi keriilhetett napvilagra. Ezen kiviil pe-
dig, amig a szocialista vezetés szamara fontosabb-
nak mutatkozik a ,,kdzepes nivja szocialista kul-
tura”, mint a ,,magas szinvonalu antiszocialista”??,
addig természetes, hogy nem varhato el fejlodés az

irodalmi kultara szinvonalanak tekintetében.
Kényvkiadds, cenzira

A konyvkiadas terén alapvetden nem tor-
tént jelentds valtozas a Rakosi-korszakhoz képest.
A konyvkiadok allamositasa tovabb folytatodott.
E teriilet egyik vezet4je pedig egészen 1953-t61 —
a Kiado6i Tanacs megalakulasatol, késébbi nevén
Kiado6i Foéigazgatosag — Kopeczi Béla volt, aki
ugyan a hatalom érdekeit tekintette szem el6tt, de
nagy hangstlyt fektetett a szakmaisagra is.?
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A forradalmat kovetd egy éven beliil még
nem tudta teljes mértékben érvényesiteni akaratat
a kadari vezetés az irodalompolitika teriiletén. En-
nek egyik legfébb oka minden bizonnyal az lehe-
tett, hogy az irodalommal kapcsolatos elképzelé-
sek a szocialista ideologianak megfeleld miivekrol
és ezek kiadasaval kapcsolatos elvarasokat csak
1957 végére sikeriilt megfogalmaznia az
MSZMP-nek.

A Kiadoi Féigazgatosag a konyvkiadas
1957. évi terveirdl sz6lo tajékoztatojaban®® fel-
hivta a kiadok figyelmét bizonyos hibakra, tobbek
kozott arra, hogy ,, hattérbe szorult a politikai iro-
dalom, a szovjet irodalom kiaddsa és az uj magyar
irodalom terén néhdany helytelen szerzddésfelbon-
tasra keriilt sor”. Ennek okat a kiadok nagy 6nal-
losagaban, valamint az irok befolyasaban vélték
felfedezni.

A Politikai Bizottsag 1957. november 21-
én rendelkezett a konyvkiadasrol. E hatarozat-
ban? tobbek kozott felhivta a konyvkiadok figyel-
mét arra, hogy mindenekel6tt a szinvonalas, szo-
cialista-realista miivek megjelentetését tamogas-
sak, valamint , neveljenek olyan szerkesztdket,
akik kovetkezetesen biradljak a kiilonbozo antimar-
xista iranyzatokat” *® A szépirodalmi alkotasokrol
is rendelkeztek. Az 0j irdsokon kiviil a régiek utan-
nyomasa is tervben volt, igy ezek voltak a legna-
gyobb tobbségben. Az MSZMP elvarta, hogy ,, 4
szépirodalmi kényvkiadok tamogassdak a szocia-
lista realista torekvéseket, azokat az irodalmi
iranyzatokat, amelyek a szocialista realizmus ira-
nyaba mutatnak. A helytelen nézeteket is tartal-
mazo, vitathaté miiveket megfeleld marxista elo-
szoval jelentessék meg, s ugyanakkor hatarozottan
zdarkozzanak el az ellenséges munkak megjelente-

tése eldl. "

A konyvkiadas minden egyes mozzana-
tara gondosan tligyelt a kommunista vezetés. Maga
a konyvkiadas a Miivelddésiigyi Minisztérium, a
konyvek terjesztése a Belkereskedelmi Miniszté-
rium, a nyomdak pedig a Konnytipari Miniszté-
rium feliigyelete ala tartoztak. Ezek egészét pedig
a Kiadoi Foigazgatosag fogta dssze, mely funkci-



ojat tekintve pedig egyfajta cenzura-hivatal szere-
pet toltott be, annak ellenére, hogy a kommunista
vezetok tobbszor is hangsulyoztak a cenzira nem-
1étét.?®

A konyvek megjelenéséhez a Kiadoi Fo-
igazgatdsag engedélyén til még szamos mas en-
gedélyre volt sziikség. A nyomda a kéziratot csak
abban az esetben vehette at, ha egytttal azt az en-
gedélyezési lap is kisérte. A nyomtatasi munkafo-
lyamatok utan, s6t még kdzben is ellendrizhették
a levonatokat és akar vissza is vonhattak az enge-
délyiiket. A szerkesztok a ,.kényesebb” irasmiivek
esetén a vezetdk véleményét is kikérték, s ilyen
esetekben els6sorban az akkori irodalompolitika
egyik legf6bb iranyitdjahoz, Aczél Gyoérgyhoz
fordultak segitségért.?

Osszegzés

Ahogyan a dolgozat elején is emlitettem
az irodalom tarsadalmi és politikai szerepérol elté-
réen gondolkodnak ezen korszak kutatd. Egyesek
szerint felértékel6dott, mig masok szerint kiemelt
jelentésége megsziint. Ugy gondolom, hogy rész-
ben mindkét allitas igaznak tekinthetd, csak mas-
mas megkdzelitésbol. A forradalmat kdvetd 1do-
szakban ugyanis az irok kozott kiilonféle csopor-
tosulasok voltak megfigyelhetdek, melynek bizo-
nyéara a hatalom is oriilt, hogy sikeriilt 6ket kisebb
egységekre bomlasztania. Az dncenziranak és az
intézményesitett cenziranak, a folyamatos ellen-
Orzésének koszonhetden természetesen nem tud-
tak jelentdsebb hatast elérni az irok, koltok, féleg
nem politikai kérdésekben, illetve az ezzel kapcso-
latos véleménynyilvanitas terén.

Azonban, ahogyan az MSZMP hatéroza-
tai is mutatjak korantsem volt k6z6mbos a hatalom
ezen teriilettel szemben. Az tény, hogy a sajtonak
jelentdsebb szerepet szantak, a nagyobb olvasoko-
zOnség miatt is, ugyanakkor az irodalom sem te-
kinthet6é elhanyagolhatonak e korszakban, hiszen
ideologidjuk terjesztésének eszkozéil szantak ezt

! Lasd pl. KALMAR Melinda: Az irodalmi élet szerkezetvalto-
zésa. Szanalas 1957-1962. In: Holmi, 1997/1. 78. o.

2 Lasd pl. GEDEON Sarolta: Dosztojevszkij 1945 utani magyar-
orszagi recepcidja irodalompolitikai és konyvkiadastorténeti
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is. 1962 majusaban pedig Kadar — bizva abban,
hogy sikert arattak az irodalom terén és végre le-
szamoltak az irokkal is — az MSZMP PB {ilésén a
kovetkezoket mondta: ,, Egyébként én mar régen
mondtam, lesz magyar irodalom, mert olyan lako-
dalom még nem volt, ahol volt menyasszony, volt
volegény, ennivalo, hozomany, és zene nem volt.
(...) Ertsék meg, hogy a népnek szivességet nem
tehet senki a vilagon, csak nagyon nagy megtisz-
teltetést érezhet, ha a nép iigyét szolgalhatja! Ez
kivetel nélkiil minden emberre - az irokra is - Vo-
natkozik. Tehat nem a nemzet tartozik neki kéz-
csokkal, mert 6 kegyes irni valamit, hanem 6 cso-

kolja meg a kezét, hogy szolgdlhatia a népet.”™

Az amnesztiat kovetéen egyes irok, mint
példaul Déry Tibor is, visszatérhettek az irodalmi
életbe, azonban, ha miiveiket a szélesebb publi-
kumnak szantak, lehetéségeik erételjesen korla-
tozva voltak ezen a téren. Véleményem szerint a
20. szazad masodik felének irodalmi kultirajat is
tagabb perspektivabol kellene megkozeliteni, hi-
szen szamos olyan ird akadt ebbdl a korbdl is, aki
az ,,asztalfioknak” irta miveit, melyek aztan csak
kés6bb lathattak napvilagot. Ezen kiviil pedig a
megjelent mitvek — melyek keriilték a politikailag
kényesebb témakat — kozott is fellelhetok szinvo-
nalas alkotdsok. Amennyiben a cenzor egy-egy
adva a derekat” eleget tett-e kérésnek, gy gondo-
lom, hogy ettdl még nem tekinthetd szocialista al-
kotasnak.
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Adalékok az 1867-1890 kozott mUkodéo tanitdk egyesiilési jogahoz

irta: SZABO ZSANETT

Az egyesiilési jog szabdlyai

Az egyesiilési szabadsagjog gyakorlasanak
kereteit a mindenkori jogrend hatarozza meg,
mely részben kozjogi, részben maganjogi szaba-
lyokban realizalodik. A magéanjog szerint
az egyesiilet mar a megalakitas elhatarozasaval és
az alapszabaly elfogadasaval 1étrejon,
mig a kozjogi jogalanyisag elnyerését csak az
egyesiilet feliigyeletére illetékes miniszter jovaha-
gy6 aktusa biztosithatja. Az egyesiilési jog kiilon
torvényben torténd szabalyozasara a dualizmus
korszakaban annak ellenére nem keriilt sor, hogy
Wenckheim Béla beliigyminiszter 1868-ban elké-
szitette az egyesiilési és gyiilekezési jogrol szold
torvényjavaslatat, illetve Ferenc Jozsef az 1869. évi
orszaggyilést megnyitd tronbeszédében ,, halaszt-
hatatlan teendokent” jelolte meg az egyesiilési €s
gyiilekezési jog rendezését.

Ellentétben a 19. szazadi Nyugat-Eurdpa-
val — ideértve az Osztrak-Magyar Monarchia Laj-
tan tali részét is —, ahol szinte valamennyi polgari
alkotmany deklaralta az egyesiilési jogot, mint sza-
badsagjogot (emberi jogot),? a Lajtan innen csak a
nemzetiségi egyenjogusagrol szold 1868. évi
XLIV. toérvénycikk 26. §-dban keriilt rogzitésre,
hogy az allam feliigyelete alatt ,, barmely nemzeti-
ségii egyes honpolgarok” ,, egyletekbe dsszeadllhat-
nak és szabalyokat alkothatnak, [...] pénzalapot
gyiijthetnek és [...] azt kezelhetik.” A torvény a
nemzetiségi jogok biztositasa és szabalyozésa, va-
lamint az egy politikai nemzet koncepcidja miatt
valt ismertté; ez utobbibol kovetkezett, hogy a tor-
vény személyi hatdlya az orszag valamennyi lako-
sara kiterjedt. gy a nemzetiségi jogok arnyékaban
ugyan, de a torvény 26. §-a mégiscsak rogzitette az
egyesiiletek keretszabalyait.®

Az egyesiileti jog alapvetd részletszaba-
lyait az 1394/1873. BM rendelet, a 773/1874. BM
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rendelet, valamint az 1508/1875. BM rendelet* tar-
talmazta. Szapary Gyula beliigyminiszter neve alatt
jegyzett az egyesiiletek ellendrzésérél szolo
1394/1873. BM rendelet rogzitette az egyesiiletek
megalapitasanak ellenérzésével kapcsolatos, vala-
mint adminisztrativ szabalyokat. E feladat ellata-
sara a rendelet helyi szinten a torvényhatdsagot,
kdzponti szinten — a lattamozasi jog gyakorlojaként
pedig — a kormanyt jel6lte ki. Ez a rendelet dekla-
ralta, hogy barmely egyesiilet csak a beliigyminisz-
ter, illetve az egyesiilet kapcsan illetékes mas mi-
niszter altal jovahagyott alapszabaly alapjan mi-
kodhet, és megalakultnak e kormanyhatosagi aktus
megtorténte utan tekintheté.” A 773/1874. BM
rendelet az egyesiiletek nyilvantartasanak a szaba-
lyait rogzitette. A Tisza Kalman beliigyminiszter
neve alatt jegyzett 1508/1875. BM rendelet pedig
atfogdan szabalyozta az egyesiiletek alapitasaval,
mukodésével és hatdsagi feliigyeletével kapcsola-
tos kérdéseket.

Az egylet (egyesiilet)

Az egyesiilet altalaban miivészi, tudoma-
nyos, jotékonysagi vagy politikai célok érdekében
alakul, ezért az egyesiiletek fontos tényezdi a tarsa-
dalomnak, az egyének ¢és a csoportok azonossagtu-
data formalasanak, a kdzvélemény alakitasanak,
ugyanis a tarsadalom életében vald részvétel esz-
kozei. Az egyesiilet (universitas personarum’®, a
szabad ¢és egyenld (természetes €s jogi) személyek
meghatarozott célra alakult 6nkéntes tarsulasa, te-
hat nem rendi alapon szervez6d6, feudalis-rendi
korporacio, kényszeregyesiilés, hanem a modern
polgari tarsadalom folyoméanya, amely a ,,polgadri-
asultsag egyik fokmérdje” szerepét is betolti.®

E6tvos Jozsef a kezdetektdl tamogatta az
egyesiileti tevékenységet, ugyanis szerinte ,,az
egyesiileti tevékenység [ ... ] egyes érdekek kifejlesz-
tésének leghatalmasabb eszkoze, s [...] ily modon



legalabb az orszag harom legfontosabb érdeket: a
Koznevelésit, a mezei gazdasdgot s az ipart nem
torveny altal, de tettleg centralisaltuk, mind azon
veszélyek, melyek nemzetiségiinket az egyenldseg

miatt fenyegethetnék, béven ellensilyoztatnak.” '

Karl Theodor Welcker® jogi felfogasara
alapozva Otto von Gierke® az 1860-as években dol-
gozta ki liberalis szemléletétii értelmezését az
egyesiileti jelenség vonatkozasaban, miszerint az
nem mas mint, a ,, modern polgari demokracia egy-

fajta kisérleti terepe”, hiszen
az alkotmanyos demokracia elvei érvényesiilnek
benne - a tagok jogegyenldsége,

a tisztségviselOk valasztasa, elszamoltatasa és visz-
szahivhatdsaga, a tobbségi elv,
a nyilvanossag kontrollja —, abban az idészakban,
amikor az allam még nem ilyen szabalyok szerint
miikodik.'® Thomas Nipperdey'! szerint a 19. sz-
zadi egyesiiletek harom f6 jellemzdje, hogy (i) a
rendibdl a polgari tarsadalomba vezeté atalakulas
soran mobilizalod tényezdként funkcionalt; (ii) a
polgari kultura specializalodasahoz intézményt ho-
zott létre;
¢és (iii) elOsegitette a biirokratikus allamszervezeti
modell alkotmanyos, liberalis-demokrata atalaku-
lasat.*2

A nevel6- és oktato egyletek a nevelés és
az oktatdsiigy eldmozditasara jottek létre, kiilon
konkretizalt tematikdkra, igy kiilondsen gyermek-
kert (15), iskolat alapitd-, fenntarto- és népvélési
(32), kisdedovo (46), nképzo (11), felndtteket ok-
tatasara alakult (3), valamint tanitd
¢és tanaregyletekre (24). Az iskoldkat fenntarto és
népnevelési egyletek szegény sorsu tanulok segé-
lyezésével, iskolak fenntartdsaval és timogatasaval
foglalkoztak. Az orszagos statisztikai hivatal elsd
hazai egyeltekre vonatkoz6 adatkdzlése szerint 24
tanito- és tandri egylet 3770 tagot szamlalt."®

Tanitéegyletek

A tanitéegyletek nem a kiegyezést kovetd
korszak termékei, azokat mar az 1830-as évektol
kezdve megtalaljuk az orszag teriiletén. Az 1840-
es évek elején az orszag kiilonbozo vidékein — igy
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tobbek kozott Pesten, Sopronban, Borsod és Bihar
varmegyében — 15 tanitéegyesiiletet tartottak sza-
mon.

A tanitoegyletek alapitasanak e6tvosi szor-
galmazasa tehat nem volt el6zmények nélkiili. A
népiskolai kdzoktatasrol szo16 1868. évi XXX VIIIL.
torvénycikk (a tovabbiakban: ,népiskolai tor-
vény”) 147. §- a rogzitette, hogy ,, a kozségi nép- és
polgari iskolai tanitok kotelesek minden tanker-
tiletben tanitoi testiiletté alakulni. A tankeriileti ta-
nitoi testiilet annyi kérre oszlik fel, a hany jardsa
van a megyének. A jarasi kérok, a kozségek sege-
lyezésével, kotelesek évenkint kétszer, az egész tes-
tillet pedig évenkint egyszer tanitoi értekezletre
egybegyiilni. A tanitoi értekezletek szabalyozasara
a kozoktatasi miniszter rendeletet bocsat ki.” Fon-
tos hangstlyozni, hogy csak a kdzségi nép- és pol-
gari iskolakat terhelte tehat e kotelezettség. Kele-
men Elemér megjegyzi, hogy e rendelkezés kezdet-
t6l fogva inspiralta az egyhazi hatosagokat, de a fe-
lekezeti tanitsagot is sajat tanitoegyleteik meg-, il-
letve Gjjaszervezésére. A felekezeti tanitok ennek
alapjan kezdeményezték — t6bbnyire egyhazi hato-
sagaik ellenében — a vallasfelekezet nélkiili k6zos
tanitoegyletek megalakitasat. Az igy szervezddo
testiiletek, egyesiiletek jelentették a kovetkezd
években, évtizedekben a tanitésag szakmai szer-
vezkedésének bazisat és szervezeti kereteit.* Lan-
tos Istvan e tekintetben megjegyzi, hogy ezzel a
rendelkezéssel [ti. a 147. §-sal] E6tvos |, egyrészt
legalizdlta, mdsrészt tovabbi szervezkedésre dszto-

nézte a magyarorszagi tanitémozgalmat. "

A tanitok egyesiilésére eldirt kotelezd — bar
szankciot nem tartalmazd — norma, azaz a feliilrol
érkezé irdnymutatds mellett a kiilonbozo tarsa-
dalmi csoportok tarsas fellépésére valo torekvés,
igy a tanitok egyestilésre valo igénye is viszonylag
hamar megjelent. Ez a kezdetektdl tetten érhetd
parhuzamossag a magyar polgari atalakulas folya-
mataban a jelent6s eredmények mellett szamos el-
lentétet is felszinre hozott. A tanitoegyletek szere-
pét masként értelmezték az allam képviseldi és
masként az egyletek részesei, s6t a tanitok kozott
sem volt egyetértés, hogy egyesiiletiiknek inkabb a
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tapasztalatcsere, az onképzés forumanak vagy egy-
fajta érdekvédelmi, segélyezési, a tanitok anyagi
helyzetének elémozditasaért kiizdé platformnak
kell-e lennie.

Eotvos allaspontja szerint az ,, /...] orszdg
polgarai egyesiiletekké alakulva, hatalmasan ta-
mogathatjak térvényhozasunk czéljait. [...] a tor-
vényhozas bar mi czélszeriien intézkedjék is, csak
eqy szebb jovének alapjdt rakhatja le; az egyesiileti
tevékenység a népoktatas javitasandal bar nagy se-
gédiil szolgalhat, de végre is csak segédkezet nyujt-
hat: hanem a javitas maga csak azok altal eszko-
zolhetd, kik a kozoktatassal kozvetleniil foglalkoz-
nak [...] térekvéseink eredménye azon buzgalomtol
fiigg, mellyel e hon néptanitoi torekvéseinkben
részt vesznek. [...]"*° Tehat Eotvos szerint a tani-
toegyletek elsédleges feladata az allam altal kiti-
zOtt célok tamogatasa, ami nem jelenthet mast,
mint a tanitok onképzésének megszervezését, ezzel
biztositva az oktatds szinvonaldnak emelését. Az
1394/1873. BM rendelet nyomatékositotta, hogy
egyesiiletek felett felligyeleti jogot sziikséges gya-
korolni, mert az egyesiiletek ,,a kézélet ébreszte-
set” biztositjak, azonban ,,/...] ezen tidvos miiko-
deéssel valo visszaélés veszélyezteti nem csak ezen
czél elérését, de veszélyessé valhatik magara az adl-

>

lamra is.’

A feliilrdl eldiranyozott egységes (megyei)
szervezetbe tomoriilés nemcsak az dnképzésnek te-
remtette meg a platformot, ugyanis a szakmai ér-
deklodés mellett az érdekérvényesités is jelentGs
szerepet kapott a tanitdegyletekben. A tanitok tevé-
kenységkorének hivatassa valdsdhoz a szakmai
végzettség megszerzése mellett sziikség volt a
szakmai érdekérvényesités intézményeinek a meg-
teremtésére, szakmai testiiletek, folyoiratok létre-
hozasara és a szakmai-etikai normék kimunkala-
sara, tagabb tarsadalmi kozosséggel valo elfogad-
tatasra is.” A tanitok mindezek — ideértve kiilono-
sen a tanitok szellemi miiveltségének és dijazasa-
nak —rendezésére a tanitoegyleteket tartottak a leg-
alkalmasabb eszkoznek. 1870 6szén sorra alakul-
tak a megyei tanitoegyletek, kevés kivétellel fele-
kezeti kiilonbozoség nélkiil. A megyei egyletekben
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a kotelezo tagok (azaz a kdzségi tanitok) szamat 1¢-
nyegesen meghaladta az 6nkéntes tagok aranya. A
tanitoegyletek a tanitok szdmara szakmai és érdek-
védelmi forumot jelentettek, akar az iskolafenn-
tarto felekezetekkel szemben is.

A tanitoegyletek torténetéhez az 1868-t6l a
mindenkori kdzoktatasiigyi kormanyzat hivatalos
lapjaként megjelend Néptanitok lapjaban'® kozzé-
tett meghivok, tudoésitasok, felhivasok, jelentések
és beszamolok szolgaltatjak az alapvetd forrast,
amely mentén rekonstrualhaté ezen egyletek tevé-
kenysége és jelentdsége. Megallapithatjuk, hogy az
egyletek miikddésének és karakterének alakulasa
altalaban konkrét személyekhez, lelkes tanitdcso-
portokhoz kotédott. ™

Peres Sandor®® 1896-ban megjelent, 1894-
es adatokra tamaszkodo munkajaban részletes ada-
tokat kozolt a tanitok szocialis helyzetére, anyagi

erejére, valamint
a magyar taniigy fejlddése vonatkozasaban. 294 ta-
nitéegyesiiletet regisztralt, melybd6l

14 orszagos és 280 helyi egyesiilet volt. A helyi
egyesiletek koziil 83 altalanos, azaz ,, felekezet nél-
kiili”, 197 pedig felekezeti volt a kdvetkez6 meg-

oszlas szerint: 98 romai katolikus,
39 evangélikus, 37 reformatus, 14 gorog katolikus
és 9 gorogkeleti tanitbegyesiilet.

Tehat az 1894-ig megalakult majd 300 egyesiilet-
nek alig egyharmada volt altalanos, felekezet nél-
kiili szervezet, s csak 14 volt orszagos jellegii.?
Voltak a kezdetektdl aktiv tevékenységet folytato,
jelentds szerepet betoltd tanitdegyletek, melyek a
tanitok demokratikus véleményének kifejezését
biztositottak. Ezen aktivitasra szolgaltat példat a
népiskolai tdrvényjavaslathoz kapcsolodéan meg-
kiildott észrevételek koziil, az alfoldi tanitdéegylet-
22 a pécsi tanitdegylet-> és a soproni tanitdegylet
véleménye?, melyek a javaslat vonatkozisiban
mind a pozitivumoknak, mind a negativumoknak
hangot adtak.

Orszagos lefedettségli egyestiletként az
Orszdgos Kozéptanodai Tanaregyletet (1867;
1881-t6l Orszagos Kozépiskolai Tandregyestilet), a
Polgari Iskolai Tanarok Orszagos Egyesiiletét
(1875), a Fels6 Nép- és Polgéariskolai Tanitok és
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Tanitonok Orszagos Egyesiiletét,
a Tanitoképzo Intézeti Tanarok Orszagos Egyesii-
letét (1889) és a Magyar Pedagogiai Tarsasagot
(1877) tartottdk szamon.”® Tovabba fontos ki-
emelni még a Budapesti (Hivatalos) Tanitotestiile-
tet (1873), mely értékes pedagogiai munkat végzett
a tanitok Eotvos-alapja, a Tanterv és Utasitas revi-
zioja tekintetében, valamint a tanitbsag anyagi és
erkdlcsi életének minden problémajaval foglalko-
zott és vezetd szerepe volt az orszagos vonatkozast
tanit6i kérdésekben.?

A tanitéegyletek vezetésében két irany
kiizdott, a mérsékeltebb 6nképzokori és a radikali-
sabb, amelynek élén a Budai Tanitéegylet allt.?” A
Magyarhoni Orszagos Tanitéegyletek Szovetségé-
ben tlintek fel a mérsékeltebb pusztan onképzokori
szerepfelfogasu egyletek ellenében kialakuld radi-
alisabb, az érdekérvényesités eldtérbe helyezo tani-
tok. Az 1870-es évek végén a tanitoegyletek sze-
repfelfogasarol szoltak a tanitdegyletek belsd polé-
miai, azaz arr6l, hogy azok inkabb 6nképzOkori
vagy inkabb segélyegyleti karakterisztikajuak.?

Egyetemes tanitogyilések

Az egyetemes tanitogytilések elddjének az
1848 nyaran, Pesten szervezett protestans tanari ta-
nacskozasabol elsé egyetemes magyarorszagi tani-
togyuléssé vald forumot tekinttette az els6 magyar-
orszagi egyetemes tanitogyiilés.”® A tanacskozas
legfontosabb hatdrozata arrdl szolt, hogy a tanitok,
tanarok véleményének meghallgatasa nélkiil ne
szlilethessen az iskolat érintd elhatarozas. Emellett
dontottek arrdl is, hogy sziikséges az, hogy a tani-
tok, tanarok képviseltessék magukat a taniigyigaz-
gatas helyi, regionalis és orszadgos intézményei-
ben.*® A szabadsagharc, majd az azt kovetd on-
kényuralmi rendszer levette a napirendrdl a kozok-
tatds modernizaldsanak kérdését, s az Gjbol csak a
kiegyezést kovetden keriilhetett ujra kdzéppontba.

A jelen tanulmanyban vizsgalt korszakban,
azaz 1867 és 1890 kozott négy alkalommal tartot-
tak egyetemes tanitogytilést: 1870-ben az elsét,
majd 1874-ben, 1878-ban és 1890-ben. Az 1870
augusztus 16-18. kdzott Zichy Antal elndklete alatt
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megtartott elsé egyetemes tanitogytilés megvalosi-
tasa a pesti népneveldk tanitdegylete Onkéntes
munkajanak volt koszonhetd. A pesti népneveldk
egylete az egyetemes tanitogy{ilés megszervezése
érdekében harom albizottsagot hozott 1étre (1) Le-
derer Abraham iranyitasa alatt a taneszkoz-kiallitas
megszervezésére;, (2) Gondocs Lajos iranyitasa
alatt a rendezvény tényleges megszervezése (hely,
idépont, fedezet); és (3) Péterfy Sandor vezetése
alatt a rendezvény népszerlisitése, a gyllés témai-
nak meghatarozasa érdekében szakmai jelentések
gyljtése, sajtocikkek megjelentetése érdekében.
Az albizottsagok megalakulasat kvetden az egye-
temes tanitogyiilés tervét a pesti népneveldk kiil-
dottsége ismertette Eotvos Jozsef kdzoktatasi mi-
niszterrel, aki partfogasa ala vette azt.**

Az elsé egyetemes tanitogylilés eredmé-
nyeként a tanitoegyleti élet aktivizalodasat, vala-
mint a taneszkdzok kiallitasanak messze mutato
hasznat emelte ki a kormanyzati sajtd, mig negati-
vumként a tanitok ,, bizonyos pdrtrészrdl tapasztalt
[...] tiirelmetlenségét”®? jeldlte meg — utalva itt a
tanitok elsddlegesen anyagi helyzetének kérdé-
sére® — amely miatt a ,, pedagégiai vitatkozdsokra

idét sem nyertek.

Az els6 egyetemes tanitogyiilés tisztségvi-
sel6i voltak: Zichy Antal, Varga Ferencz és Popo-
vics Vazul, J., Neuman Soma, Rakoczy Lajos,
Laszl6 Janos, és Szab6 Endre. A tanitogytilés napi-
rendjére Neumann Soma, Madzsar Janos, Vészl A.,
Gonddes Lajos, Péterfy Sandor, Rakoczy Lajos,
Liber J., Komjathy Gyorgy és Lakits Vendel tételei
keriiltek fel. A kozoktatdsiigyi minisztérium részé-
r6l Tarnoky Gedeon vett részt a gytilésen.

A masodik egyetemes tanitogytilés eloké-
sziiletei, szervezése soran — az elsOn szerzett ta-
pasztalatokra tekintettel — a kormanyzati sajto rog-
zitette, hogy ,, a tandcskozas csak a nevelés és ok-
tatas korére terjedhetven, politikai és személyes
»35

tigyek mell6zendok.

A masodik egyetemes tanitogytilés Molnar
Aladér elnoklete alatt 1874. augusztus 9-12. kozott
keriilt megrendezésre, az els6tél nyugodtabb han-
gulatban, ugyanis az eredményekr6l beszamolo



kormanyzati sajto azt rogzitette, hogy ,,jol fel van
fogva a viszony, melyben a tanitok orszagos testii-
lete a kormanyhoz, a kepviseléhazhoz s a nagy ko-
zonséghez all. Nem nyilvanultak itt meg tulzott ko-
vetelések, melyek azt arulnak el, hogy a tanitok tul-
becsiilik magokat [...] ®

A gytlésen szamos szakmai kérdés keriilt
megyvitatasra, s ennek nyoman az alabbi f6 témak-
ban sziilettek hatarozatok: (1) részletes tanterv
megallapitasa érdekében az orszag valamennyi ta-
nitéegyletének felhivasardl minden egyes tantargy
tanmenetének kidolgozasara, lapok utjan vald koz-
1ésére; (2) az altalanos tandijmentességrol; (3) a
népiskolai oktatas 16-18 éves korig torténd kiter-
jesztésérol; (4) a gyililésnek a tankonyv és tanesz-
koz ajanlasi joganak fenntartasarol, melynek értel-
mében csak a megyei tanitogytilések altal megvizs-
galt tankdnyveket lehessen a kdzoktatasiigyi mi-
nisztérium elé terjeszteni jovahagyasra; (5) az isko-
laszékek minden kozségben vald felallitasarol; (6)
a péttanfolyamokrol; (7) az E6tvos-Alap 1étrehoza-
sarél; valamint (8) a tanitok nyugdija, valamint 6z-
vegyeik és arvaik segélyezése targyaban Molnar
Aladar tervezete nyoman a kozoktatasi miniszté-
rium részére kérvény elokészitésérsl.>’

A harmadik egyetemes tanitogytilés Mol-
nar Aladar elnoklete alatt 1878. augusztus 21-23.
kozott keriilt megrendezésre. A szervezdbizottsag
tagjai voltak: Molnar Aladar, Péterfy Séandor és
Gyorgy Aladar, valamint Mayer Miksa és Girokuti
P. Ferencz, Godocs Lajos, Schettel Jozsef, Orley
Janos, Zirzen Janka, Barany Ignacz és Kiss Aron,
Gyulay Béla, Berecz Antal, Muranyi Kéaroly, Dr.
Ballagi Aladar és Lakits Vendel.*®

A harmadik egyetemes tanitogytilésen el6-
adtak, illetve tisztséget viseltek: Péterfy Sandor,
Balint Mihaly, Luttenberger Agoston, P. Szatmary
Karoly, Dr. Kdrman Mor, Gyorgy Aladar, Fodor
Lajos, Kobany Mihaly, Volgyi Lajos, Szarvas Ga-
bor, Vas Matyas, Gyorgydssy Rudolf, Labosi Imre,
Lukacsy Sandor, Stettina Ilona, Schettel Jozsef,
Gyorff Ivan, Goldberger Jakab, Vasadi Balog La-
jos, Mikulai Antal, Schwarcz Moér, Harrer Paula,
Losonczy Balog.*® A kozoktatasiigyi miniszter ne-
vében Tarnoky Gedeon vett részt a gyiilésen.*’
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A harmadik egyetemes tanitogyiilés ki-
emelten foglalkozott a népiskolai térvény revizio-
javal — kiilonos tekintettel a kisdedovok-, a siket-
némak-és a zsido tanitok helyzetére —, valamint a
leanynevelés eddigi torténetével, tovabbi fejlesz-
tési lehetdségeivel. A gyiilés fénypontja Dr. Kar-
man Mor ,, Kozoktatasiigytink pedagogiai szerve-
zete” cimil el6adasa volt, melyben az egyéni kép-
z¢€s eldnyeire, a szakoktatas célszerli megszervezé-
sére, a kozoktatasi rendszer egységesitésére, a fel-
s6bb foku intézetek felallitasara és kozadobol tor-
ténd fenntartasara hivta fel a figyelmet.

A harmadik egyetemes tanitogyiilés utan
Trefort az ,,Orszdgos tanitoi testiilet képviseleti
kozgytilesenek” szervezésére vonatkozo rendeleté-
vel sajat hataskorében kétszer 1881-ben és 1883-
ban hivta 0ssze a tanitogytilést, ahol a tanitéegyle-
tek a vallas-és kozoktatasligyi minisztérium altal
megszabott modon képviseltették magukat.* A
Magyarhoni Orszagos Tanitoegyletek Szovetsége
a III. egyetemes tanitogylilés hatdrozataira hivat-
kozva bojkottalta ezeket a gytiléseket.*?

Trefort halalat (1888) kdvetden Gjra akti-
valodtak a taniigy irant elkotelezett tanitok és a saj-
toban jelentds nyomasgyakorlas kezd6dott egy ne-
gyedik egyetemes tanitogytilés Osszehivasara. A
negyedik egyetemes tanitogyllés Szathmary
Gydrgy és Lakits Vendel elnoklete alatt 1890. au-
gusztus 21-23 kozott keriilt megrendezésre. A gyi-
1és valasztott tisztségviseldi voltak: Schneider Ist-
van, Vas Matyas, Schenk Jakab, Dr. G606z Jozsef,
Schwetz Vilmos, Ember Janos, Sziklay Gyula,
Toth Jozsef, Gyertyanfty Istvan, Verédy Karoly,
Zirzen Janka, Hagara Viktor és Domotor Géza.
Csaky Albin koézoktatasiigyi miniszter képviseleté-
ben Karffy Titusz vett részt a gyiilésen.®

A negyedik egyetemes tanitogytilésen elo-
adtak, felszolaltak: Zollich Karoly, Erdélyi Lipot,
Krompaszky Ignédcz, Vargha Istvan, Miklos Ger-
gely, Kozelek Emil, Szdnté Edéné, Lang Mihaly,
Peres Sandor, Banyai Jakab, Parthay Géza, Vantsa
Gyorgy, Suppan Vilmos, Havas Gyula, Gabel Ja-
kab, Manczos J., Kiraly Karoly, Vas Matyas, Jozsa
M., Bokor Jozsef, Szava Janos, Takd Ferencz,
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Szoke Istvan, Glatz Gyorgy, Sebestyén Jozsef, Va-
rasdy Lajos, Schmidt Boldizsar, Gaal Franciska,
Faluvégi Albert, Krompaszky Géza, Hoffman Mor,
Trajtler Karoly, Hermann Jozseg, Vicze Jozsef,
Eckhart Antal, Sudy K. Janos, Banfi Alajos, Zaray
Odon, Dométor Géza, Nagy Laszlo, Gyorgy Ala-
dar, Geranoda Antonia, Dorogsaghy Dénesné,
Gyulay Béla, és Péterfy Sandor.*,

A negyedik egyetemes tanitogytilést a ko-
rabeli sajto kiemelkedden sikeresnek mindsitette.
Hatarozatai koziil érdemes kiemelni a (1) nép-
konyvtarak felallitasara, (2) a magyarul nem tudo
tanitokat képzo intézetek eltorlésére, (3) a tanitoi
allas biztositasara és a szolgalati viszony szabalyo-
zasara, az (4) egységes iskolaszervezetre, az (5) is-
kola elddlegesen allami jellegére, (6) az iskolaszék
hataskorének sziikitésére és a tanfeliigyeldk hatas-
korének bévitésére vonatkozoakat, valamint azt,
amelyben rogzitették, hogy a (7) tanito feletti jog-
érvényes itélet mondasanak jogara csak tanitoi ok-
levéllel rendelkezé legyen jogosult és a tanitd fe-
gyelmi iigyeiben a szakfeliigyeld elndklete alatt
alakult szakbizottsag legyen jogosult itélni, mely-
nek tagjait a kormany nevezi ki és azt, amelyben
kimondtak, hogy a (8) tanitot a szakfeliigyeld har-
mas candidatioja alapjan a kormény nevezze ki.*®

Csaky kozoktatastigyi miniszter a tanszer-
kiallitas bezardsa alkalmaval tartott beszédében el-
ismerden szélt a negyedik egyetemes tanitogyiilés
munkdjardl, kiilon hangsulyozta a tanit6i allas biz-
tositasa és a tanitok anyagi helyzetének javitdsa tar-
gyaban kifejtett kiemelkedé munkassagat a gytilés-
nek. Egyebek mellett pedig megkdszonte a résztve-
voknek, hogy ,,a targyaldsaikon kell6 tapintattal
keriiltek mindazt, amit akar a felekezeti féltékeny-
segnek nyujthatott volna tapot, akar pedig nemze-

tiségi viszalyt idézhetett volna eld. *®

A negyedik egyetemes tanitogyiilés jelen-
tos hatast gyakorolt a jogalkotdsra, ami a népokta-
tasi nyilvanos tanintézetek s nyilvanos kisdedovo
intézetek tanitdinak s neveldinek nyugdijazasarol
sz016 1891. évi XLIII. torvénycikk, az allami tiszt-
viseldk, altisztek és szolgak illetményeinek szaba-
lyozasardl, és a megyei torvényhatosagok allami
javadalmazasanak felemelésérol szolo 1893. évi
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IV. torvénycikk és az azon nyilvanos tanintézeti
igazgatok, tanarok, tanitok, igazgatondk és tanito-
nok — kikrdl allami vagy mas hasonld természetii
kozrendelkezéssel gondoskodva nincs — nyugdija-
zasarol és hozzatartozoik ellatasarol szolo 1894.
évi XXVII. térvénycikk megalkotasaban volt tetten
érhetd.

Az egyetemes tanitogytiiléseknek a kozok-
tatasiigy teriiletén betdltott alapvetd szerepe az ok-
tatasi rendszer hianyossagainak feltarasban, és
ezek orvoslasara megfogalmazott javaslatoknak a
felsébb hatdsagok elé tarasaban hatarozhaté meg.
Megjegyezziik ugyanakkor, hogy az egyetemes ta-
nitogytilés hatarozatai nem voltak kotelezo erejiiek,
hatasuk azonban — miként azt fentebb lathattuk —
kézzelfoghato volt a kozoktatassal kapcsolatos tor-
vényhozasban. Kiilon kiemeljiik, hogy a magyar
nyelv tanitdsanak minden hazai népiskolara kotele-
zOvé tételét az egyetemes tanitogyiilés felterjesz-
tése folytan, és annak siirgetésére mondta ki és ik-
tatta torvénybe magyar orszaggyilés.*’

Magyarhoni Orszdgos Tanitéegyletek Szévet-
sége

Mar 1870. augusztusaban, az elsd egyete-
mes tanitoégytlésen felvet6dott a tanitdegyletek or-
szagos szovetségének a gondolata. Rill Jozsef*®, a
budai tanitdegylet elndke javasolta az egyletek or-
szagos szovetségbe tomoritését. Az 6budai tanito-
egylet tevékenysége utan Baranydban volt a legero-
sebb a torekvés egy orszagos szovetség 1étrehozasa
érdekében.*

A Magyarhoni Orszagos Tanitéegyletek
Szovetsége (a tovabbiakban: ,,MOTSZ”) szerzo-
dési okmanyat 1872. augusztus 17-én, a Pesten tar-
tott alakuld gytlilésen — a budai tanitoéegylet vidéki
lapokban is kozzétett felhivasa nyoman — megje-
lent hatvankét™ tanitoegylet koziil harminchatan ir-
tak ala.>! Ezzel tehat maganjogi értelemben az egy-
let létrejott, meg is kezdhette ideiglenes miikodé-
sét, azonban kozjogi jogalanyisagat csak a kor-
manyzati jovahagyassal nyerhette volna el, erre,
azonban mint latni fogjuk, nem keriilt sor.



A MOTSZ feladataul tlizte ki az alabbiak
elémozditasat: (1) népiskola 6nallosagat; (2) tani-
tok miiveltségének emelését; (3) tanitoi allas presz-
tizsének emelését; (4) a neveléstudomanyi elvek
meghonositasat, fejlesztését; valamint (5) korszer(
elvek mentén szervezett népiskolai oktatasi rend-
szer kiépitését; (6) a tanitok fizetésének emelését,
tekintélyiik biztositasat, (7) iskolak megfeleld tan-
szerrel, butorral torténd felszerelését; (8) a tanitok
¢s azok arvainak allami és kozségi segély igénybe-
vételével a nyugdij biztositasat; (9) a tanfeliigyelet-
nek szakemberek altali iranyitasat,; (10) a tanitok
jogainak és kotelezettségeinek egyértelmiisitését;
és (11) az 6sszes magyarorszagi tanito képviseletét.
A MOTSZ szerz6dési okmanyaban rendezte to-
vabba a szervezet, valamint a miikkodés alapvetd
szabalyait.>> Megjegyezziik tovabba, hogy a
MOTSZ ,,Magyar Néptanit6” cimmel folydiratot is
alapitott a kitlizott feladatok minél hatékonyabb
megvalositasa érdekében.

A kormany bizalmatlansaggal fogadta a
MOTSZ-t, Trefort nem tdmogatta a tanitdegyletek
ekként torténo szovetségbe tomoriilését, ugyanis az
a magyar oktataspolitika er6terében egy olyan fo-
rum legalizalasat jelentette volna, amelyben az ok-
tataspolitikai, valamint az oktatdsszakmai témak
feldolgozasa egységes kezelést nyert volna, a kor-
manyzati kiilonvalasztasi céllal ellentétesen. Tre-
fort a Rill koriil szervez6do, a tanitdi statuszszere-
pet hangsulyozé és ehhez megfeleld anyagi ellen-
tételezést Ohajto tanitok radikalizalédasaban, és a
MOTSZ ezen csoport altali iranyitasaban jelent6s
veszglyt latott.

Minderre tekintettel 1872. szeptember 2-an
Trefort az orszagos tanitotestiilet kotelezo felallita-
sar6l rendelkezet, gyakorlatilag a MOTSZ-szal
azonos — ahelyett miik6do, a korményzat altal kont-
rollalhat6 — intézmény felallitasat tiizte ki. A ren-
delet szerint minden harom évben egyszer alakul
meg a kongresszus, amely 8 napig tart, és a részt-
vevo testiiletek képviseld 3 forintnyi napidijat kap-
nak.>®> A MOTSZ-szal szemben Trefort, Trefort or-
szagos testiiletével szemben pedig a tanitok voltak
bizalmatlanok, utobbiak kiilondsen a segélyként
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felajanlott pénz miatt, mely felvetette azt a gondo-
latot, hogy esetleg , meggydzddését kell érte

adni.”™

Kelemen szerint a MOTSZ beliigyminisz-
ter altali 1873-as betiltasa szerves része volt a pari-
zsi kommiint kéveté munkasmozgalom-ellenes —
s6t mindenféle halado szervezkedéssel leszamolo —
belpolitikai intézkedéseknek, s ez erésen befolya-
solta a tanitoegyletek tevékenységét, fejlodéséi ira-
nyat, valamint politikai karakterét. A kormanyzat
ezen intézkedése meghatarozta a tovabbiakban a
tanitoegyletek fejlodését és karakterisztikajat,>® és
a tanitok korében ,,bizonyos lehangoltsag és el-

csiiggedés vett erdt.”®

1877 szeptemberében az aradi tanitoegylet
ujra felkarolta a MOTSZ eszményét és 1878. apri-
lis 13-an kiadta a Magyarorszagi Népnevel6-egyle-
tek szovetségének az alapszabaly-tervezetét és
megkiildte minden egyletnek. 1878. augusztus 3-an
a III. egyetemes tanitogytilésen napirendi pont volt
a Magyarorszagi Tanitdéegyletek Szovetség (a to-
vabbiakban: ,,MTSZ”), melynek eredményeként
21 tanitoéegylet alairasaval nemsokara 1jbol meg-
alapitasra is keriilt az egyesiilet. Az MTSZ jovaha-
gyasra megkiildott alapszabalyat azonban 1879.
szeptember 2. Lukacs Gyorgy neve alatt jegyzett, a
fovarosnak 38.391. szam alatt megkiildott hataro-
zata szerint a kormany, Trefort 20.761. szdmu at-
iratara tett hivatkozassal, miszerint az egyesiilet
., [...] a népiskolai torvényben alapot nem taldl és
ezen torvény 147. §-aban emlitett szabdlyrendelet
mar 1872-ben kiadatott és mas ilyennemii szabaly-
zatra nincs sziikség [...] ” nem hagyta jova, tehat
nem nyerte el a kdzjogi jogalanyisagat az egyesii-
let.

Trefort ,, zsibbasztotta még egy iddre a ta-
nitosagot elore valo nemes torekvésében az altal,
hogy a tanitoegyesiiletek szovetségének megalaku-
lasat nem hagyta jova, s e helyett megalkotta az or-
szdagos képviseleti tanitogyiiléseket, melyek azon-
ban népszeriitlen voltuk miatt igen csekély ered-
ményt mutattak.”’



A Rill-Ggys®

1874. majus 2. napjan a képvisel6hazban
jelentds vita bontakozott ki Rill Jozsef budai tanar-
képezdei tanar 1873. decemberében tortént Trefort
Agoston vallas- és kozoktatds miniszter altali fel-
mentésérol. A Rill-ligynek tobb rétege volt,
ugyanis szolt egyrészt (1) Rill Jozsef menesztésé-
nek — tényleges és feltételezett — okarol, valamint
gérol, tovabba a (3) Trefort eljarasanak jogszeriisé-
gérol és az (4) orszaggytilésnek az ,, adminisztracio
feletti ellendrzési jogarol.”

A Rill-iigy a Gyér-megyei evangélikus ta-
nitdéegyletnek, a békéscsabai és a szigetvari tanito-
egyletnek® Rill Jozsef tanarnak elmozdittatasa
ligyében és a tanitoi allasa biztositasa irant beadott
kérvény nyoman keriilt a képviseldhaz elé. Trefort
els6 felszolaloként a helyzetet tisztazni kivanva
eldadta, hogy Rill budai képezdei tanar felmenté-
sére azért keriil sor, mert a budai tanitoképezde
rossz allapota miatt — a tanfeliigyel6 és az igazgato-
tanacs altal lefolytatott vizsgalat alapjan — Rill a fe-
lelés. Erre tekintettel valt sziikségessé Rill (és az
egész tanszemélyzet) athelyezése Szabadkara, Ko-
lozsvérra, illetve Szegedre. Rill Szabadkéra torténd
athelyezését azonban nem fogadta el. Trefort ha-
rom honap szabadsdgot biztositott neki, hogy meg-
gondolja magat, azonban erre nem kertilt sor, s6t
Trefort allaspontja szerint Rill haborat inditott a
minisztérium és az 6 személye ellen a sajtoban,
ezért nem volt mas valasztas, mint elbocsatani.

A sajtoban tobben felszolaltak a ,, kor-
manyilag iildozott agitator " iigyében, igy példaul
az aradvidéki tanitdegylet, aki Rill eltavolitasarol
kért tajékoztatast, hangstulyozva, hogy az nem csak
egy személy, hanem az orszagos tanitéegylet szo-
vetségével 0sszefliggd ligy, ami egyuttal ,, tanulsa-
gos vonasokkal bir a tanitok alkotmanyos helyze-
tére is.”"

Trefortot — valamint az tigy el6addjat, Szo-
gyén Laszlot kdvetden — nyolcan szolaltak fel az
iigyben, igy Schvarcz Gyula, Csernatony Lajos,

Uréményi Miksa, Alméasy Sandor, Huszar Imre,
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Olah Gyula, valamint Tisza Kélman és Pulszky Fe-
rencz.

Schvarcz az iigy részleteinek tisztazasat
ohajtotta, kiilonosen (1) a népiskolai torvény 97. és
99. §-aban foglaltakra — melyek értelmében Rill
ugyére, tekintettel arra, hogy a budai tanito-ké-
pezde azon 20 képezde egyike, melyet a népiskolai
torvény allitott fel elsé fokon a tanari széknek, mig
fellebbviteli forumként az igazgatotanacsnak lett
volna hataskdre —, valamint (2) Rillnek és a budai-
, valamint a kérvényez0 tanitéegyleteknek a sajto-
ban megjelent ellentétes allitasaira tekintettel.

Az ligy el6adoja ismertette a bizottsag vé-
leményét miszerint, mivel a tanito-képezdei tanar
nem valasztott tanar, hanem az allam altal kineve-
zett tanar, és igy allami hivatalnok, ezért a minisz-
ternek joga van 6t elmozditani. Azonban a bizott-
sag egyetértett a kérvényezdkkel a tekintetben,
hogy a népiskolai térvény tobb szakasza, igy kiilo-
ndsen a tanitoképezdei tanarokra vonatkozoak nem
egyértelmuiek, ezért a népiskolai térvény feliilvizs-
galata és modositasa sziikséges.

Az eljarasrend kivizsgalasa mellett szolalt
fel Csernatony Lajos, Huszar Imre, Olah Gyula és
Almasy Sandor is, utobbi felhivva a figyelmet a
Rill koriili tisztdzatlan koriilmények hattértdrténe-
tére, miszerint Rill mar az elmozditasa eldtt olyat
dolgokat kezdett a sajtoban publikdlni, ami nem
tetszett a vallas és kozoktatasiigyi minisztérium-
nak. Tovdbba Almasy Schvarczal egyiitt hangsu-
lyozta, hogy az 1873 decemberétdl harom honapra
biztositott szabadsaga miatt Rillt csak ezt kovetden
lehetett volna felmenteni, azonban Trefort mar dec-
ember végén menesztette, pontosan besziintette a
fizetését Rillnek. A gyors eltavolitas azért is kiilo-
nosen érdekes, mert Rill Jozsef nem pusztin egy
tanito-képezdei tanar volt, hanem az Orszagos
Kozoktatasi Tanacs (a tovabbiakban: ,,OKT”) nép-
oktatdsi osztalydnak elnoke, akit ,, valamelyik
elobbi miniszter nevezett ki.”

Megjegyezziik, hogy a Rill-ligy utozongéi
az OKT-t is érintették, ugyanis Trefort — a Horvat
Mihély javaslatara — az OKT-t ugy szervezte at,



hogy annak tisztségvisel6i, tagjai kozott az egyesii-
letek 1875-t61 nem képviseltettették magukat.®?

A Rill-tigynek ujabb réteget adott az utol-
sok kozott felszolalo Tisza Kalman, aki a képvise-
16haz jogkorérdl értekezett. Allaspontja szerint a
képvisel6haz rendelkezik az adminisztracio feletti
ellendrzés jogaval, és nem csak abban az esetben,
ha esetlegesen torvénytelenség meriil fel, hanem
abban az esetben is, ha a kormany onkéntesen és
kell6 ok nélkiil mozdit el egy hivatalnokot. Ekkor
is jogaban all a képvisel6haznak kérdére vonni a
kormanyt, de nem azért, hogy térvényesen jart-e el,
hanem azért, hogy eljarasa célszerii és helyes volt-
e, ugyanis ez egyfajta elvi féket jelent a kormany
mukodésében. Tisza egyébként a Rill-ligy tiszta-
zasa mellett foglalt allast és tdmogatta Schvarcz
modosito javaslatat.

Trefort azonban Kkitartott allaspontja mel-
lett, és Schvarcz javaslatat elutasitotta, igy a képvi-
seléhaz akkori felallasanak megfeleléen Trefort
mellett szavazott a tobbség, a Rill-ligy tisztazasa
pedig ejtve lett.

A kor egyik legnépszeriibb politikai élc-
lapja, a Bolond Miska hasabjain a Rill-ligyet gy
kommentaltak, hogy,, /.../Akit a tanférfiak kozott

L, [...] hogy az alkotmadnyossdgnak ezen egyik alapjoga a tr-
vények oltalma ala és korlatai kozé helyeztessék, s hogy a kor-
many feliigyeleti joganak és kételességének a hatarvonala sza-
batosan meg legyen dllapitva.” [Ferenc Jozsef]: Tronbeszéd,
mellyel 6 cs. és apostoli kirdly felsége 1869. évi april 24-kén
Budan, a kiralyi varpalotaban az 1869-diki orszaggyiilést meg-
nyitotta. In: Az 1869. évi april 20-dikara hirdetett orszaggytilés
nyomtatvanyai. Férendi haz. — Iromanyok I. 1. kotet, 1870.
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dicsértek, azt Pali basa ®*eliildozte, igy kiilondsen
Rillt, attdl felve, hogy hatha, hatha Rill tamadadsai
és bizonyitékai altal megingatja, s helyét maga fog-
lalja el. Intrigadlt és inquiralt. Inquirdlta a tanito-
egyleteket, s intrigdlt a tanegyletek orszdagos miiko-
dese ellen, és spanyolt csizmdba huzta a taniigyi
szabad véleményt. Az orszdagos tanitogytilést is
csak azért tirte meg, mert remélte, hogy orszagos
botrany lesz bel6le. De nem az lett. Erre Pali basa
kijatszotta utolsé tromfjat. Ravette miniszterét:

oszlatassa fel a beliigyer altal 17 tanitoegylet szo-

vetségét. [...] "%

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy a
Trefort-Rill ellentét okai a (1) tanitbegyletek egye-
sitésének, az orszagos intézmény koncepcidjanak

o

eltéré megitélésében; (2) az oktatasi rendszeren be-
lili hangsuly megvalasztasaban — Trefort a kdzép
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180 éve sziletett Péterfy Sandor, az Eétvos-alap alapitdja

Irta: SZABO ZSANETT

Péterfy Sandor, a ,tanitok atyja”

Péterfy Sandor (1841-1913) a tarsadalom
legalsobb rétegébe tartozo, nehéz anyagi koriilmé-
nyek kozott €16, 13 gyermeket neveld Péterfy csa-
1adbol indult, és sok kiizdelem aran, kitartasa, szor-
galma és hivatastudata révén valt a ,, tanitésag or-
szdgos tekintélyii vezéralakjava, ™ akit nyugdijaza-
sakor (1895) Ferenc Jozsef kiralyi tanacsosi cim-
mel tiintetett ki.

Péterfy Sandor fiatalkori arcképe?

Péterty sziil6falujaban, Nemescson vé-
gezte el az elemi iskolat, majd 1852-t61 Kdszegen
jart az evangélikus gimnaziumba. Azonban 1856-
ban az algimnazium elvégzését kdvetden csaladja
anyagi koriilményei nem tették lehetévé a tovabb-
tanulasat. A tehetséges fiatalt volt nemescsoi tani-

toja Zeberer Agoston vette maga mellé (fizetés nél-
kiili) tanitondvendéknek, s e tisztségébe Zeberer
utoda Bruck Henrik is megtartotta. A két kivalo ta-
nitotol kapott képzés, valamint Beyer Janos — volt
készegi tanara — tdmogatasaval és szorgalmas tanu-
lassal a képz6 tanfolyam targyait egy év alatt elsa-
jatitotta. 1857-ben Nagygeresden kapott segédtani-
toi allast Németh Ferencz mellett, — az iskolafenn-
tartd gylilekezet altal folyositott — évi 35 forint fi-
zetés és teljes ellatas fejébe. Németh Ferencz, vala-
mint Haubner Maté nagygeresdi evangélikus szu-
perintendens tamogatasaval még ebben az évben
letette a tanitdi vizsgat. Haubner nemcsak a vizs-
gara vald felkésziilését tamogatta Péterfynek, ha-
nem neveldi allast is szerzett szamara Rupprecht
Henrik foldbirtokos gyermekei mellé 1858-ban.
Rupprecht — lengyelorszagi tavozasa miatt — Pé-
terfyt tovabbajanlotta, igy keriilt Nagy Janos répce-
szemerei foldbirtokos gyermekei mellé nevelonek.
Biztos allasat azonban 1859-ben feladta annak ér-
dekében, hogy felvételt nyerhessen a soproni evan-
gélikus tanitoképzd intézetbe. Az intézet igazga-
toja, Palffy Jozsef felismerve az ifju tehetségét, va-
lamint atldtva nehéz helyzetét, egybdl a tanito-
képzd 3. évfolyamaba vette fel ,,bennlak6 segéd-
nek.” Bennlaké segédként feladata volt a tanulma-
nyai mellett az internatusban lako tanulok feliigye-
lete, ezért cserébe nem kellett fizetnie a szallasért
és az étkezésért. Palffy mindezen tul azzal is tAmo-
gatta, hogy a liceum novendékei koziil tanitvanyo-
kat szerzett neki, valamint ruhédzatot is juttatott sza-
mara, végiil pedig felkérte Péterfyt az el6készitd
tanfolyam néhany targyanak oktatasara és az inté-
zeti konyvtar kezelését is rabizta. A tanitoképesito
vizsga dicséretes letételét kovetéen Palffy a sop-
roni tanitoképzoben marasztalta 6t segédtanitod-
ként.® 1862-t61 Nagykanizsan szervezte az evangé-
likus gyiilekezet iskoldjat, majd 1863-t61 Gydrben
tanitoként miitkodott* 1865-ig, amikor a pesti evan-
gelikus iskola megvalasztotta tanitonak, melynek
1874-t61 § lett az igazgatéja is. Trefort Agoston
kozoktatasiigyi miniszter 1877-ben kinevezte a
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Zirzen Janka® igazgatosaga alatt mitkodo pesti 4l-
lami tanitonéképz6 pedagogiai tanarava, ahol
1896-ban tortént nyugdijazasaig mikodott.® Ezt
kovetden a kisdedovas teriiletén tevékenykedett és
még hat évig igazgatta a Magyarorszagi Kézponti
Forbl-néegyesiilet felkérésére az V. kertileti ,, gyer-
mekkertésznd intézetet.””

Péterfynek 1865-6s Pestre Kkeriilésétol
megnyilt a lehetdsége a magyar taniigy vérkeringé-
sébe bekapcsolodni, és a pedagogiai kozélet fej-
lesztésében szerepet vallalni. Kiilondsen az egyete-
mes tanitogyiilések eldkészitésében és lebonyolita-
saban, a néptanitok pesti egyeltének 1868-as meg-
alapitasaban, valamint az E6tvos-alap, majd a Ta-
nitok haza létrehozasaban vitt vezet6 szerepet. Pé-
terfynek volt koszonhet6 tovabba a Nemzeti None-
velés cimi folyoirat elindulésa is, melynek alapita-
sarol, 1879. november 19-én, Zirzen Janka igazga-
to1 mitkodésének 10. évforduldjan, Péterfy inditva-
nyara hatarozott a pesti allam taniton6képz6 tantes-
titlete.

Ferencz Jézsef Tanitdk Haza Budapesten®

Péterfy 1872-t61 az Orszagos Kozoktatési
Tandcs tagja, 1877-t61 a Magyar Pedagdgiai Térsa-
sag alelnoke, 1889-t6] pedig az akkor megalakult
Tanitoképzé Tanarok Orszagos Egyesiiletének az
elnoke lett.® Péterfy a tanitosag megszervezésével
¢és segélyezésével kapcsolatos gondolatait a Ma-
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gyar Tanligyben, a Néptanitok lapjaban, a Néptani-
tok ismerettaraban és a Népneveldk lapjaban fej-
tette ki.'

A tanitok segitése és a tanitogyermekek is-
kolaztatasa érdekében Péterfy nemcsak a kiilon-
b6z0 alapitvanyok, valamint betoltott tisztségei ut-
jan tevékenykedett, hanem a gyakorlatban is élen
jart a lakasgondokkal kiizdd szegény egyetemistak
tamogatasaban. Ezen tamogatas alapvetGen inst-
ruktorkozvetitdi tevékenységében nyilvanult meg,
melynek keretében a jomodu pesti csaladok gyer-
mekei mellé szerzodtette el hazi tanitoként az igé-
retes ifjukat. Példaul a fiatal szegényparaszti csa-
ladbol szarmazd Mora Ferencnek is harom hazita-
nit6i allast ajanlott, azonban amikor latta, hogy
ezen kozvetitések kiillonb6z6 okok folytan nem ve-
zettek eredményre, akkor Péterfy maga kinalt neki
lakast és munkat, majd a sikeres alapvizsga letétele
utan Péterfy szerzett Moranak tanari allast Fel-
s6lvon. M

Mora Ferenc levelezésébdl, tapasztalatai-
bol kozelebbi képet kaphatunk Péterfy személyisé-
gérol, tekintettel arra, hogy a fiatal ir6 Péterfynél
¢lt egy darabig. ,, A lehetd leghidegebb egyszerii-
ség, - de egyuttal a legnagyobb tisztasdg™'? — igy
jellemezte Mora Péterfy lakasat, és minden bizony-
nyal ezt Péterfy egész életvitelére iranyadonak tart-
hatjuk. Els6 életrajziroja, baratja Bongérfi szerint
,, Péterfy idealista. P. idealista a szo legnemesebb
értelmében. Az idealistak megbecsiilhetetlen taliz-
manja: a lelkesedés mar kordan és szép mértékben
megmutatkozott ndala. Ez avatta fol valodi tanito-
mesterré, mintatanitovd,; és ez tette Ot az ifjusag
igaz bardtjava, szeretd atyjava [...] "3

Péterfy kitartd, aldozatos tligybuzgalma
meghozta az eredményt a magyar tanitok szamara,
ugyanis a korabeli sajto, valamint a szakirodalom
altal élete munkajanak nevezett intézmények meg-
valosulhattak. ,,/...] Péterfy Sandor nélkiil soha
sem lett volna a magyar tanitosagnak sem Eotvos-
alapja, sem Tanitok Haza, de meég erkolcsi elisme-
rése sem olyan mértékben, mint a hogy az 6 befo-
yasaval kifejlédott. ™



Alapitvanyok, alapok

Széchényi Istvan honositotta meg az ,,ala-
pitvany” elnevezésii intézményt, mely az alapitok
tulajdonatol elszakadt vagyonok dsszekapcsoloda-
sat jelentette. A jotékony céli adomanyozas egyik
formaja volt az a nyilvanos kezelés és ellenérzés
alatt allo vagyon, amelynek kamatait —a torzsallo-
many figyelmen kiviil hagyasaval csak az elére
megjelolt célra hasznalhattak fel. Az alapitvany és
az alap azonban nem szinonimak, ugyanis az alap
az egy olyan kiilonleges célra rendelt vagyon,
melynek nemcsak hozadéka, hanem tékéje is fel-
hasznalhat6.*®

Az alapitvanyokat, alapokat szabalyozo
kiilon torvény nem sziiletett a 19. szazadban, igy a
jogi keretek hianya miatt meglehetdsen sokszinii-
ség jellemezte a civil tarsadalom ezen intézményi
formajat.’® Megjegyezziik ugyanakkor, hogy a ko-
zeépiskolakrol és azok tanarainak képesitésérol
sz016 1883. évi XXX. torvénycikk 48.§-a és 51-52.
§-a'” az iskolai alapitvanyok vonatkozasiban rog-
zitette, hogy a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
feliigyeleti joggal rendelkezik. Az egyéb alapitva-
nyok feliigyelete legnagyobb részben a belliigymi-
niszter jogkorébe tartozott. ,,/...] az dsszes alapit-
vanyok kivéetel nélkiil, az allam feliigyeleti joga ala
tartoznak; de kitiinik egyuttal az is, hogy az allam-
nak ezen jogkore a maga teljességében soha sem
gyakoroltatott [...].”"® Az alapitvanyok altaldnos
miniszteri jovadhagyésat jogszabalyi szinten 1912-
t61 tették kotelezove.™

Tekintettel arra, hogy a 19. szdzadban az
allamnak Magyarorszagon az alapvetd infrastruk-
turalis beruhazasokat kellett elvégeznie a liberalis
piacgazdasag feltételeinek megteremtése mellett,
igy a civil tarsadalomra sokkal nagyobb szerep ha-
rult a jotékonysag €s a humanitariussag jegyében
létrehozandé intézmények felallitasaban.”

Az Eotvos-alap

Az Eotvos-alap létrehozasanak otlete Pé-
terfytdl szarmazott és a megvalositas realizalasa
nagymértékben az 6 személyes ambicidinak, az
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tigy iranti elkotelezodésének és aldozatkészségé-
nek volt kdszonhetd. A korabeli sajtoban jol meg-
figyelhetd, hogy a civil tarsadalmi intézmények
megszervezése mogott altalaban egy konkrét sze-
mély huazodott meg, aki sajat anyagi és szellemi
erejét aldozta egy kozérdeki kozosségi, tarsadalmi
vagy karitativ cél megvalosulasa érdekében. Az i1d6
elérehaladtaval azonban az is detektalhato, hogy a
fontosabb tarsadalmi feladatokat ellato civil szer-
vezddésen alapuld intézményekben az allam vala-
milyen formaban megjelent, és ez az allami felel6s-
ségvallalas kiteljesedéséhez vezetett.

Az Edtvis-alap habar nevében az alap szot
viselte a korabeli sajtoban szamos hivatkozas tor-
tént ra egyletként. Az ,, egyleti életiink legszebb al-
kotdsai kozé tartozé "** Edtvos-alapnak azonban a
f6 rendeltetése a tokeelhelyezés, tehat a vagyon-
egyesités — nem pedig a személyegyesités — Vvolt,
mégpedig abbdl a célbol, hogy utana a raszorul6 ta-
nitoknak, valamint a tanitok 6zvegyeinek és arvai-
nak az 6sszegyijtott pénzbol tamogatast nytjtson.
Tehat az E6tvos-alap az onfenntartas elvébol eredd
gondolatra épiilt, éppen ezért a ,, tanitosdg erkolcsi
onallésaganak egyik fokmérdjének” tekinthetjiik .2
Megjegyezziik egyébirant, hogy a hazai alapitva-
nyokrol, alapokrdl szol6 szakirodalom igen szegé-

nyes, a korabeli vonatkozo6 joganyag pedig toredé-
kes.?

Péterfy 1870-ben részt vett az osztrak tani-
tok Bécsben rendezett XIX. egyetemes gytilésén,
ahol megismerte a tanitok altal a tanitok d6zvegyei-
nek és arvainak létesitett Pestalozzi-alapjat, mely-
nek testiileti felépitését, mitkodését tanulmanyozta,
és hamarosan ennek mintdjara megfogalmazta az
E6tvos-alap 1étrehozasat célzo felhivasat.?* Péterfy
szerint a tanitok onsegélyezd szervezetének, mely
alapvetden a segélyre szorul6 tanitok megsegitését,
valamint a tanitogyerekek iskolaztatasanak meg-
konnyitését célozta, azért volt kiemelkedd sziikség,
mert a népiskolai kozoktatas targyaban hozott
1868. évi XXXVIIL torvénycikk 145-146. §*°-aban
foglaltak inkabb bizonytalan mennyiségii alamizs-
nat jelentettek a biztos nyugdij helyett, sot kevésbé



biztositotta a torvény a tanitok és 6zvegyek arvai-
nak timogatasat, mint az 1806. évi II. Ratio Educa-
tionis.?®

Mindezek fényében az Eotvos-alap 1étre-
hozasara vonatkoz6 inditvanyat Péterfy az elsé
egyetemes tanitogyiilésen (1870) terjesztette eld,
mellyel a gytilés résztvevoi alapvetden egyetértet-
tek, azonban az egylet munkatervének kidolgozasa
soran Péterfy f6 célja elsikkadt, és a ,,vezéreszme
nem a jotekonysag” lett. Péterfy pedig az alap el-
sOdleges céljat az onsegélyezés megvaldsitasaban,
egy orszagos tanitdi arvahaz fenntartasaban latta
volna, azonban a néptanitok pesti egyesiilete az 6n-
segélyezésre vonatkozd részt ,,szo nélkiil

hagyta.”*

A masodik egyetemes tanitogylilésen
(1874) Péterfy ujra felelevenitette az Eotvos-alap
eszméjét €s ,, A néptanitok nyugdijazdsa, dzvegyeik
és arvaik gyamolitasa és ennek modozatai” cimmel
clbadast tartott. Javaslatara a kozgyiilés elfogadta,
hogy egy 50 f6s bizottsag intézkedjen Molnar Ala-
dar ,, néptanitok nyugdijazdasanak s ezek ozvegyei és
drvdinak gyamolitisa” targyaban még 1863-ban
készitett torvényjavaslata mielébb torvényalkotasi
targysorozatba vétele irant. 1875. januarjaban
ujabb felhivast intézett Péterfy az E6tvos-alap 1éte-
sitése érdekében a Néptanitok lapjaban, és az erre
valaszul beérkez0 tervezetek és vélemények figye-
lembevételével készitette el6 az Eotvos-alap rész-
letes alapszabdly-tervezetét, melyet 1875. marcius
7-én be is terjesztett véleményezésre a népnevel ok
pesti egyesiilete, mint a harmadik egyetemes tani-
togytlés szervezdbizottsaga elé. A bizottsdg meg-
valosithatonak vélte a tervezetet és 100 forintot
meg is szavazott az alap létrehozésara. Péterfy az
Eotvos-alap 1étrehozasara felajanlotta azt a 200 fo-
rintot, melyet a masodik egyetemes tanitogytilés

naplojanak szerkesztéséért kapott tiszteletdijul 22

A népoktatdsi nyilvanos tanintézetek s
nyilvanos kisdedovo intézetek tanitdinak s nevelo-
inek nyugdijazasarol, valamint azok 6zvegyeinek
¢s arvainak gyamolitasarol szolo 1875. évi XXXII.
torvénycikket habar mindezen események hatasara

HISTORIA | 35

—qlkofmény- és Jogforfénef_

1875. majusaban szentesitette az uralkodo és kihir-
detették, attol Péterfy a kedvezétlen pénziigyi vi-
szonyok miatt tényleges eredményt nem remélt.

Az Eotvos-alap ,,a magyarorszdgi népta-
nitok k6zos tarsadalmi uton létesitett jotekony czélu
alapja, melynek [...] f6 czélja abban all, hogy a
szegényebb sorsu magyarorszagi tanitoknak Osz-
tondijak altal segitséget nyujtson, hogy gyermekei-
ket tudomanyos vagy daltalaban magasabb szakkép-
zettséget igenylo palydan neveltessék” — allapitotta
meg az alapszabaly-tervezet. Az E6tvos-alap alap-
szabalyanak tervezetét 1875. oktoberében jutattak
el a kormanyhoz, és ugyanezen év december 7-én
az 58.617. sz. beliigyminiszteri rendelette]l megtor-
tént annak jovahagyasa. Az alap els6 elndke Pé-
terfy Sandor, titkara Komjath Gyorgy, pénztarnoka
pedig Orley Janos lett.”®

Az alapszabalyzat az évente befolyd pénzt
két részre rendelte felosztani az alabbi célokra:

(1) az 6sszeg egyik részét évente tékésiteni
kellett és olyan alapitvany létrehozasara fordi-
tani, melynek kamatjai Magyarorszag teriiletén
1év6 népiskolak, polgari iskolak, képezdei tan-
intézetek, kisdedovok nevelbinek, tanitdinak,
tanarainak az egyetemen tanuld szorgalmukat
¢és elémeneteliiket igazolni képes gyermekei ko-
zott 6sztondijként lehet kiosztani;

(2) mig az Osszeg masik felét tovabbi két
részre kellett osztani, és az

(2a) 6sszeg haromnegyed részét a neveldk, tani-
tok, tanarok kozéptanodat, képezdét vagy egye-
temet latogatd gyermekei kozott 6sztondijként
kellett kiosztani,

(2b) a maradék egynegyed részt pedig a neve-
16k, tanitok és tanarok 6zvegyei €s arvai részére
kellett segélyként kiutalni.

Fontos kiemelni, hogy az E6tvos-alap ezen
juttatasaira vallasfelekezeti €s nemzetiség kiilonb-
ség nélkiil mindazon neveld, tanitod és tanar jogo-
sultta valhatott, aki az éves tagdijat (1875-ben 1 fo-
rint) befizette az alap részére.*

A harmadik egyetemes tanitogytlilésen
(1878) Luttenberger Agoston referalt az Eotvos-



alap addigi miikodésérdl, mely szerint az alap sza-
mos szegény sorsu tanulot segélyezett, szamtalan
palyadijat tizott ki és 1878-ra 4000 forint alaptd-
kével birt. Luttenberger kiemelte, hogy az alaptéke
noveléséhez Zirzen Janka jelenets — az altala ren-
dezett sorsjaték jovedelembdl — tobb mint 1000 fo-
rinttal jarult. Ezt kovetéen Gyorffy Ivan, eszter-
gomi tanito javaslatot az alaptéke tovabbi ndvelése
érdekében.®

Az Eotvos-alap alaptokéjét az alabbi tipusa
bevételekkel novelték:

(1) tagdijak;*

(2) pénzadomanyok (pénzintézetek, részvény-
tarsasagok, megyei és varosi hatésagok iskola-
székek, tisztviseldk, tigyvédek, orvosok, mér-
nokok adomanyai);

(3) tankonyvek irdinak meghatarozott szazalé-
kanak felajanlasai;

(4) pénzgyiijtések;

(5) az Anker Elet- és Jaradékbiztositdo Tarsa-
sag Magyarorszagi képviseletével kotott megal-
lapodas alapjan a szerzett és a biztosito altal el-
fogadott tigyletek fejébe kapott tiszteletdijak,
azzal, hogy az annak a tanitonak a nevére és ja-
vara kell elkonyvelni a dijat, aki a biztositési
iigyletet megszerezte;

(6) gytjtések, sorsolasok, mulatsagok megren-
dezésébol szarmazo bevételek;

(7) egy-egy targy elarverezésébdl szarmazd
bevételek;

(8) kiilonboz6 kiadvanyok — igy példaul a
Magyar Tanitok Naptara cimili kiadvany — aru-
sitasa és az abbol befolyé bevételek.*®

Az alaptoke novelésével parhuzamosan a
segélyek szamat €s nagysagat is fokozni tudta az
alap. Az 1875-ben 475 forinttal indult E6tvos-alap
18 évvel kés6ébb 60.478 forint alaptokével birt,
melybdl fennallasa 6ta 470 tanitéi csalddot tudott
tamogatni 33.875 forint 6sztondij, valamint segély
jogcimén torténd kiutalassal.®

—qlkofmény- és Jogforfénef_

Trefort az altala 1881-ben létrehozott or-
szagos képviseleti tanitogytilés jogkorébe kivanta
attenni az Eotvos-alap kezelését, arra hivatkozas-
sal, hogy a nemzeti és felekezeti széttagoltsag el-
tlinjon, azonban a moéd, amit Trefort valasztott a ta-
nitok egy részénél élénk ellenkezést valtott ki.* Pé-
terfy az Eotvos-alap ujraszervezésével kapcsolat-
ban elfogadta az alapnak az orszagos képviseleti ta-
nitogyilésbe torténd integralasat, azzal, hogy az
onrendelkezési elv még hangsulyosabb érvényre
juttatasat garantalnia kell a modositasnak. Az 6n-
rendelkezési jog elvébol eredden Péterfy sziiksé-
gesnek tartotta, hogy rogzitésre keriiljon, hogy

(1) csak azok az egyletek intézkedhessenek az
alap felett, akik Edtvos-alap gytjtébiztossago-
kat hoztak 1étre, és az alap kdzponti pénztarahoz
bizonyos Osszeggel jarultak — ellentétbe az ed-
digi egyetemes tanitogytilésekkel, ahol az alap
iigyeibe olyanok is beleszoltak, akik egyébként
nem vettek részt benne —; valamint

(2) allamsegély folyositasa esetén az allam
képviselGinek, azaz a kijelolt tanfeliigyeloknek
és az allami tanitoképezdék képviseldinek rész-
vételét is biztositani kell az E6tvos-alapligyi bi-
zottsagban az egyleti képviselokkel megegyezd
aranyban; valamint

(3) az Eotvos-alapban részes tanitoegyletek,
melyek alapgyiijté bizottsagokat alapitottak a
gyljtott osszegiik egy része feldl kozvetleniil
rendelkezhessenek; és

(4) az orszagos alapon kiviil a szervezetrend-
szer differencialasa érdekében kiilon megyei

Eo6tvos-alapok létrehozasarol is gondoskodja-
nak.

Péterfy tovabba sziikségesnek tartotta,
hogy a negyedik egyetemes tanitogytilés targyalja
le az Eotvos-alap atadasara vonatkozé megallapo-
dast ugy, hogy csak olyanok vegyen részt a targya-
lason, ,, kinek koziik van az Eétvos-alaphoz.” A
kormanyzati sajtd egyetértett Péterfy elveivel, ki-
véve ezen utols6 inditvanyaval, mely Gyertanffy
Istvan®  szerint , kordntsem egy drtatlan rog-
eszme” ¢s élldspontja szerint Péterfy csak azért
tette ezt a javaslatot, hogy kozelitse az Eo6tvos-
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gyljtobizottsag tagjai, valamint a kormanyzati al-
laspontokat egymashoz.3®

Végiil 1883-ban — hosszas vita utan — atke-
riilt az alap kezelése az orszagos képviseleti tanitod-
gyllés jogkorébe, és ez a szervezeti valtozas maga-
val vonta az alapszabaly modositasat is.>® Ezt ko-
vetden a kdzoktatasiigyi miniszter is adomanyozott
1882-ben 1200-1200 forintot, 1883-ban 1300 fo-
rintot nem tOkésités, hanem kiosztas céljabol, s6t
1883-ban maganpénztarabol a kiraly 1500 forintot
utalt 4t az Eotvos-alap javara.*

~Szabad asztalok”

Az Eotvos-alap mellett Péterfy megvalosi-
totta a fiatal tanitok étkeztetési programjat is. A
,,Szabad asztalok” néven elhiresiilt kezdeményezés
eredményeként Budapesten 1893-t6l 20-25 sze-
gény sorsu fiatal kapott a programban résztvevo
budapesti vendéglésoknél ingyen ebédet, s ez a
szam 1899-re 96-ra emelkedett.*!

A Taniték haza

Péterfy 1891-ben a magyarorszagi tanitok
orszagos bizottsdganak kozgyiilésén ismertette a
l1étesitendd ,,Tanitok hdza” eszméjét és céljat, vala-
mint annak megvalositési tervét. A bizottsag tdmo-
gatta a kezdeményezést és annak kidolgozasat az
Eo6tvos-alapra bizta. * Az E6tvos-alap nevében La-
kits Vendel és Péterfy Sandor kozolte a Néptanitok
lapjaban a Tanitok hazanak vézlatos tervrajzat
1893. marcius 13-an. A Tanitok haza céljanak (1)
alapvetden a fels6bb iskolakat, kiillondsen az egye-
temeket latogato ifjusag szallasanak és esetleges el-
latasnak biztositasat tlizte ki, valamint emellett (2)
a magyarorszagi tanitok egyesiileteinek orszagos
otthonanak is helyet biztositana. A Tanitok haza-
nak mintajaul a bécsi Rudolfinumot jelolték meg,
melyben a szegényebb sorsu ifjusag talalt ingyen
szallast és mérsékelt dijért teljes ellatast. Alapvetd
szervezeti és mikodési szabalyainak megfogalma-
zasa mellett javasoltdk, hogy az 1j intézmény a
~Magyarorszagi tanitok Ferencz Jozsef-haza” ne-
vet viselje.”® Egy honapon beliil részletes pénziigyi
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megvalositasi tervet kozolt dr. Go6z Jozsef, az Eot-
vos-alap egyesiilet alelnoke, a Tanitok haza bizott-
saganak elndke a Néptanitok lapja hasabjain, mi-
szerint a Tanitok haza felépitéséhez és berendezé-
séhez sziikséges Osszeg eléteremésének nagy része
a févaros altal nyujtandoé ingyen telek biztositasa
mellett az Edtvos-alap vagyonabol elkiilonitendd
20.000 forint, valamint Kiraly Pal altal az E6tvos-
alapra hagyott kb. 8000 forint értékii telke és terve-
zett gyijtés eredményébol befolyo kb. 2000 forint
Osszeggel szamitva biztositott. G66z azonban fel-
tételezi és szamit ra, hogy a nemes cél érdekében a
tanitokon és a tanari egyesiileteken til a térvényha-
tosagi jogl varosok és minden varmegye, a tarsa-
dalom egésze, valamint a vallas- és kozoktatasiigyi
minisztérium is timogatni fogja az tigyet.*

1893. februar 4-én az Eotvos-alap kérelmet
adott be Budapest varosahoz az irant, hogy a VIIL
keriileti Koztemet6 0t és Alfoldi utca sarkan 1évo
varosi teleket jutassa ingyenesen a Tanitok haza ré-
szére, cserébe a Budapesti Tanitotestiiletnek helyi-
séget bocsat a rendelkezésére, valamint a fovaros
arvahazaibdl kikeriil6 magasabb tanintézeteket 1a-
togato diakokat bizonyos szamban mérsékelt dij el-
lenében elhelyez. Arra az esetre, ha a fovaros pénzt
is juttatna a nemes célra, egyéb vallalasokat is meg-
fogalmaztak. A fovéros pénziigyi és gazdasagi bi-
zottsaga jovahagyta a kérelmet, azonban a térvény-
hatésagi kozgytilés a kért telek helyett egy X. ke-
riileti telket biztositott volna, ugyanazon feltételek
mellett. Ezt az E6tvos-alap a Tanitok haza célja
megvaldsitasara teljesen alkalmatlannak talalta, te-
kifejezetten aranytalannak itélete, ezért azt elutasi-
totta. Mindemellett Péterfy rogzitette, hogy ,, ha
telket ingyen nem kapunk, szerezni fogunk pénzért
[...] Tanitok Haza lesz, mert lennie kell, mert akar-

juk, hogy legyen. "*

Péterfy 1895. januarjaban ujabb felhivast
tett ko6zzé, melyben a néptanitésag tdmogatasat
kérte az orszag tanitosaga kdzponti épiiletének 1ét-
rehozasa érdekében. A felhivast kiillonboz6 tarsa-
dalmi célokat kitizd gondolatokkal egészitették ki,
igy kiilondsen az egyetemes jellegii tanitoi és tanari
szovetség eszméjével. Ezek azonban ,kihullottak”



a tervezetbdl és az intézmény humanitarius irany-
zata diadalmaskodott. 1898-ban a letisztult cél
megvaldsitasa érdekében er6s mozgalom (és ada-
kozas) indult az orszagban, melyre a kormany az
1900. évi koltségvetésben 1.000.000 korona fel-
ajanlasaval reflektalt.*

A Tanitok haza jotéteményében a kisded-
6votdl az egyetemig minden tanito, tanar, nevelo és
kozoktatasiigyi  tisztségviseld  részesiilhetett,
amennyiben az E6tvos-alapba beiratkozott. A tag-
sagi jogosultsag ily mérték(i meghtzasa egyrészt a
(1) a Tanitok haza tarsadalmi értékét novelte, hi-
szen egy olyan platformot teremtett, ahol a kozok-
tatas szerepl6i kapcsolatot épithettek egymassal;
(2) masrészt az Eotvos-alap alapszabalyanak mo-
dositasat eredményezte a fentiek okan.*’

1899. november 19-én nyilhatott meg a bu-
dapesti Tanitok haza a VIIL keriileti Szentkiraly
utca 47. szam alatt.*® Fenntartasat és iizemeltetését
az E6tvos-alap biztositotta.*® 1904. szeptember 30-
an pedig a budapesti Tanitok haza mintajara a ko-
lozsvari Tanitok haza is megnyitotta kapuit.

! Pedagodgiai Lexikon. Fdszerk.: Bathory Zoltan-Falus Ivan.
Keraban Koényvkiad6, Budapest, 1997. 180. 205-216.

2 Vasarnapi Ujsag 25. évf. 34. sz.

3 Kelényi Ferenc: Péterfy Sandor. In: Soproni Szemle 1963.
17. évf. 3. sz.

4 Itt ismerkedett meg a miivelt arva lannyal, Bozzay Jalidval,
akit feleségiil is vett 1863-ban. Felesége azonban rovid hazas-
sag utan elhunyt, egyetlen kisfia pedig koran meghalt idegbaj-
ban — irja Vincze Tamas. Vincze Tamas: Mora Ferenc és Pé-
terfy Sandor kapcsolata. In: Széphalom. A Kazinczy Tarsasag
évkonyve 2006. 16. kotet. Szerk: Kovats Adél. 309.
51874-1904 kozott élt magyar pedagdgus, a magyar nénevelés
kiemelked§ alakja, aki Egerben, Jaszberényben, Aradon majd
a févarosban tevékenykedett. 1869. december 14-én nyilt meg
az els6 magyar allami tanitond képezde az 6 vetése alatt. Tiz
év alatt elérte, hogy az intézetében tobb mint 200 diak nyerjen
oktatast. A pedagogia kozélet fejlesztésében is aktiv szerepet
vallalt, igy kiilondsen az egyetemes tanitogyiilések elokészité-
sében ¢és koordinalasaban.
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Osszefoglalé

Péterfy életrajzanak vazlatos ismertetését
elengedhetetlennek tartottuk a magyar tanitosag
szocialis szervezése irant tanusitott elkdtelezettsé-
gének, szocialis érzékenységének megértése érde-
kében. Péterfy kiemelkedd teljesitménye a tanitas
mellett a tankdnyvek és neveléstorténeti monogra-
fiak készitésében, a pedagdgiai kozélet fejlesztésé-
ben, a pedagdgusok szocialis szervezésében és se-
gélyezésében mutatkozott meg, amellett, hogy az
egyetemes tanitogyiiléseken, valamint a kdzokta-
tasiigyi tanacsban is vezeto szerepeket vallalt.

Elettja és munkassaga jol példazza, hogy
az ember személyes sorsa és tapasztalasa milyen
mértékben adhat erdt és kitartast egy nemes tarsa-
dalmi cél megvalositasahoz. Péterfyt mar életében
a tanitok atyjanak nevezték és nem volt olyan ta-
nito, aki ne ismerte volna a nevét, ,, ha egy-egy fér-
fiu nagysagat, a szerint lehetne megmeérni, hogy
halala utan hany ember onzetlen szeretete, szereto
halas gondolata kiséri a sirba, ugy ebbdl is megle-
hetne dllapitani a Péterfy Sandor egyéni értékét,
nagysagat.”™® Péterfy |, tiszta jellemii, nemes gon-
dolkoddsu, kifejezéseiben egyenes és hatarozott,
itéleteiben szigoru volt. Alazkodni nem szeretett, de
ha a tanitosag érdekei kivantak, meg tudta hajtani
a derekat s kilincselni, kérni és konyorogni is tu-
dott. ™!

6 Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkai X. kétet. Bu-
dapest, Horanyanszky Viktor Konyvkereskedése, 1905. 878.

" Kelényi, 1963. 2014.

8 Vasarnapi Ujsag 46. évf. 48. sz.

% Regés Janos: Az E6tvos-alap Péterfy Sandor életmiivében. 2.
rész. Vasi Szemle, 1975. 2. sz. 244.

10 Kelényi Ferenc: Emlékezés Péterfy Sandorra. Magyaror-
szagi Ovondképzé Intézetek Tudomanyos Kozleményei.
1963. 215.

11 Vincze Tamas: Mora Ferenc és Péterfy Sandor kapcsolata.
In: Széphalom. A Kazinczy Tarsasag évkonyve 2006. 16. ko-
tet. Szerk: Kovats Adél. 206-309.

2 Méra Ferenc levele Walleshausen Ilonénak 1899. februar
11. Méra Ferenc Muizeum, 68. szdmu levél, 86.1.57/b leltari
szamu forras

13 Bongérfi Janos: Péterfy Sandor. In: Pedagogiai Plutarch. Szerk.: Orbok Mor. Budapest-
Pozsony, 1887. 220.

14 Schin Jozsef: Péterfy Sandor. In: Néptanitok lapja 1901. 34.
¢évf. 33. sz
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15 Magyar jogtorténet. Szerk.: Mezey Barna, 4. atdolgozott ki-
adas, Budapest, Osiris Kiado, 2007. 170.

16 Mezey, 2007. 171.

17248, § [...]A vallas- és kézoktatdsiigyi minister feliigyel arra,
hogy minden tanintézeti vagyon és kiilondsen iskolai czélokra
tett alapitvanyok biztosan elhelyezve, rendeltetési czéljukra
rendesen fordittassanak; ennélfogya jogaban all az iskolai va-
gyon allasarol mikenti elhelyezésérdl és kezelésérdl idonként
hiteles kimutatast kivanni.

51. § 4. A magdanosok altal fentartott intézetek vagyonanak ke-
zelése, illetoleg hovaforditdsa irant a maganosok intézkednek
ugyan, ha azonban az ily intézeteknél alapitvanyok vannak, ez
esetben az intézkedéshez a vallas- és kozoktatastigyi minister
jovahagyasa sziikséges, ki a 3-ik pont hatarozatai szerint jar
el.

52. § 52. § Ha az iskolai vagyonrdl és alapitvanyokrol szolo
idénkeént kimutatasokbol (48. § utolso kikezdése) az tiinnék ki,
hogy a jovedelmek nem rendeltetési czéljukra fordittatnak,
vagy valamely alapitvany hianyosan kezeltetik, avagy épen ve-
szelyben forog, a vallas- és kozoktatasiigyi minister az illeté
tanintézetet fentarto hatosagot utasitia, hogy az alapitvany
biztositasarol gondoskodjék; ha pedig a kezelés hianyos, vagy
a felhasznalas nem az alapitvany czéljaira torténik, a sziiksé-
ges torvényes intézkedéseket tegye meg.”

18 Mérkus Dezs6é: Magyar Jogi Lexikon. 1. kotet. Budapest
1898. 165-166.

19 Balazs Magdolna: Az alapitvanyi élet indulasa Magyaror-
szagon. In: Esély: tarsadalom- és szocialpolitikai folydirat
1991. 3. évf. 1. sz. 85.

20 Balazs, 1991. 82.

21 Néptanitok lapja, 1882. 15. évf. 16. sz.

22 Uo.

2 Domaniczky Endre: A jogallam és a civil szektor, kiilonds
tekintettel a helyi 6nkormanyzatokra. Doktori értekezés, Pécs,
2008. 24.

24 Regbs Janos: Az Edtvos-alap elsd évtizedei. In: Magyar Pe-
dagodgia 1975. 2. sz. 164.; Ld. még Regds Janos: Az E6tvos-
alap Péterfy Sandor életmiivében. 1. rész. Vasi Szemle, 1975.
1.sz.107.

25 145. § A rendes tanitok évi fizetésének 2 szdzalékat a kozség
évenként visszatartia a segélyezési pénztar szamdra, s azt a
megyei iskolatandcsnak beszolgaltatja.

Az ekkép minden tankeriiletben begyiilt pénzt dsszesitve az ok-
tatasiigyi minister kezeli, réla évenkint lehetdleg részletes nyilt
szamaddst tevén kozzé.

E pénztarbol az dregség vagy betegség miatt végleg munka-
képtelenekké valt s igy allomdsaikon nem maradhato tanitok,
a munkaképtelenekké valt tanitondk, valamint az elhalt tanitok
ozvegyei (mig férjhez nem mennek) és arvai (16 éves korukig)
segélyeztetnek, kiilonds tekintettel a segélyezendd tanito vagy
ozvegye szamosabb tagokbol allo s sziikségben szenvedd csa-
ladjara.

146. § Elhalt tanitok szegény drvdinak neveltetésére az dallam
pénztarabdl is adatik segély, és pedig oly modon:

1. hogy az évenkint megszavazott dsszeg legalabb 100 gyermek
kozatt osztatik fel;

2. a gyermekek barmely helyen és barmind tanintézetben ta-
nulhatnak;
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3. csak 16 éves korukig huzzak az arvak az allami segélyt.”
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A magyar bintetés-végrehajtds humanizaléddasa

irta: VINCZE ZSOMBOR

A biintetés mint a tarsadalmi, gazdasdgi ren-
det legsUlyosabban sérté vagy fenyegetd
cselekmények ,ellenszolgdltatdsa”, egyidés
az emberiséggel. Egyfajta ,malum”, amely a
bintet6hatalmat gyakorlok helytelenitését fe-
jezi ki a tettel, illetve a tettessel, az adott nor-
mat megsértével szemben. Minden kdz6sség-
nek alapveté érdekében dlit a kohézidjat
megbonté elem kiiktatdsa, hatdstalanitasa,
adoft esetben megjavitasa valamilyen mé-
don.' Ennek médja azonban jelentés valtoza-
son ment keresztil az emberiség fejlédése so-
ran.

A bintetéjogi szankcié fontos jellem-
z0je a személyesség, eltekintve a ritkan alkal-
mazott kollektiv felelGsség eseteitdl.2 A binte-
tési nemek attdl fuggden valtoztak, hogy az
adott kor, a tarsadalmon belil elfoglalt status
mit irdnyzott elé olyan értéknek, amitdl a de-
likvens megfosztdsa megfeleld, hatékony
bintetést eredményez a teft sUlydval (sajnos
nem mindig) ardnyosan, illetve, hogy a binte-
tés elérje a céljat, ami szintén koronként val-
tozhatott.

A biintetés kegyetlenségére a kornyezet
kegyetlensége is befolyast gyakorolt. Ilyen koriil-
mények kozott a kezdeti idokben, amikor kialakult
az allami konfliktuskezelés, a biintetés elsddleges
célpontja a test volt. Fontos szerepet toltott be biin-
tetdjogpolitikai szempontbol a biintetés nyilvanos-
saga is. Hasonld okokbol valtak gyakoriva az ujkor
kezdetén a kegyetlen kivégzési jelenetek, ame-
lyekre rendszerint sok ember kilatogatott, mert al-
talaban linnepnapokon, tdémegrendezvények keret-
ében kertilt rajuk sor. Ezek szolgaltak az emberek
elrettentését a hasonlo biinds cselekedetek elkdve-
tésétol, ilyenforman a szabadsagvesztés biintetés
ekkoriban nem nyerhetett elsédleges alkalmazast,
mert az akkori biintetdpolitikai céloknak, részint a
nyilvanossag hidnya miatt, nem felelt meg.® Nem
lehetett elsddleges biintetési nem azért sem, mert

nem alltak rendelkezésre a végrehajtasahoz sziik-
séges intézmények, épiiletek sem, masrészt a rabok
¢élelmezése és ellatasa, 6rzése is rendkiviil koltsé-
ges lett volna. Ezeknek az érveknek az inverze volt
elmondhatd a testet célzo biintetésekrol, igy egé-
szen a 16-17.szazadig a szabadsagvesztés biintetés
csak elenyészd esetben vagy kiegészitd, eljarasi
jelleggel nyert alkalmazast.

A kozépkori biintetési nemek tehat rendki-
viil kegyetlenek és embertelenek voltak, ideértve a
leginkabb eljarasi funkciot ellatd bortondket (mar
az 6kori Romaban ilyen volt a Tullianum), toml6-
coket is, amelyek embertelen koriilményei (sotét,
piszkos, levegbtlen, ragesalok), az ott toltott ido
alatt hasonlé mértékti fajdalmat és kinokat okoz-
hattak, mint példaul a testet sGjtd biintetések.
Emellett persze a kozépkorban a testi fenyitések és
a kivégzések vitték a ,,primet”, a mar fent emlitett
okokbdl. Els6 kiralyaink, példaul 1. Szent Laszlo
torvényeiben még a manapsag kisebb stlyunak
szamitd biincselekménynek (mai fogalmainkkal
élve: vétségnek) szamitd lopas is halallal volt biin-
tetendd. Werbdczy Harmaskonyve hasonloan szi-
goru volt, a tolvajlast ugyanezen biintetési nemmel
szankcionalta. Az allamalapitast kovetéen jelen
volt emellett a szabadsagvesztésnek az a fajtdja,
amikor a blinés jogi statuszaban tortént valtozas,
azaz szabad emberbdl szolgasorba siillyedt. Ez a
biintetési modszer értelemszertien akkor élte fény-
korat, amikor még a tarsadalom nagyobb része sza-
bad jogéallasu volt.

A 16. szazad kornyékére datalhato a halal-
biintetés mindsitett eseteinek a megjelenése. Ezek
célja az elrettentés még magasabb szintre emelése
volt a rendkiviil morbid kivégzési jelenetekkel,
amelyek jelentds nyilvanossag mellett zajlottak.
Azt lehet tehat mondani, hogy a biintetések ember-
telensége a halalbiintetés mindsitett eseteivel €s az
ezeknél alkalmazott kiilonféle kinzasnemekkel érte
el zenitjét. Néhany példat emlitve, ide tartozott a
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kerékbetores, élve megégetés, €lve eltemetés, meg-
kampozas, négyfelé szakitas, bélkitekerés. Ismert
volt a mindsitett végrehajtas azon esete is, amikor
a kinokat még tovabb fokoztak, illetve el6fordult a
jelképes mindsitett végrehajtas, ami soran az elitél-
tet egyszer(i kivégzéssel megolték, majd a holttes-
tén hajtottak végre a mindsito cselekedetet. Ide tar-
tozott a holttest megégetése.® Ennél embertelenebb
modszereket nehéz lett volna kitalalni, habar mint
lathat6 az emberi fantazia hatartalan e tekintetben.
A pozitiv folyamatok elindulasaig azonban egé-
szen a 18. szazad kozepéig, végéig kellett varni, a
felvilagosodas eszme- és értékrendszerének meg-
jelenéséig.

A biintetés-végrehajtas terén is, mint sok
mas teriileten is a humanizalodasi folyamat kezde-
tei a felvilagosodas eszmerendszeréhez kapcsolod-
tak. Ekkor a kegyetlen, totalis biintetésekrdl egyre
inkabb elmozdulas tortént a kevésbe embertelen
biintetési nemek felé, igy keriilt el6térbe a szabad-
sagvesztés-biintetés, és végrehajtasi helyeként a
borton.

A halalbiintetésnek a biintetési rendszerbdl
vald kiiktatdsara torténd elsé hatarozott 1épést
Habsburg Birodalomban a Sanctio Criminalis Jo-
sephina jelentette, ami szerint joforman az §sszes
blintett tekintetében csak szabadsagvesztés-biinte-
tést lehetett kiszabni. Ekkoriban azonban nagyon
kevés olyan intézmény allt rendelkezésre, ahol ezt
a biintetési rendszert meg lehetett volna valdsitani.
A Josephina, szintén a felvilagosodas talajan allo
jelentds 1jitasa volt, hogy a polgéri életbe vissza-
téro elitélteket teljes értékdi allampolgarnak kellett
tekinteni. A halalbiintetés eltdrlésének nem aboli-
cionista alapja volt, inkabb utilitarista, mivel II. Jo-
zsef gy tartotta, hogy az orszag boldogulasanak
egyik feltétele a lakossagszam novekedése. Ebben
a gondolatisagban szerepet kapott Beccaria azon
tétele is, miszerint a rovid, éles fijdalom kevésbé
visszatarto, mint a hosszabb ideig tart6 gydtrelem.”

Tovabbi elorelépést jelentett volna az
1795. évi biintet6torvénykonyv-javaslat. A biinte-
tési rendszerében meghatarozott célok kozott sze-
reptelt a nevelés, javitas is. A javaslat biintetési
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rendszerének alapjat a bortonbiintetés jelentette.
Halalbiintetés mindossze hat esetben volt kiszab-
hat6. Nagy ujitasa volt az is, hogy joforman szaki-
tott a nemes és nem nemes kozti kiillonségtétellel a
biintetéskiszabas tekintetében. Elsé magyar biinte-
totorvénykonyv-tervezetként jelentds hatast gya-
korolt a késobbi jogfejlodésre, ugyanugy, mint a
biintetések humanizalodésara.®

Az 1829-es elaboratum sok gyengesége el-
lenére oriasi eldrelépést tett, azzal, hogy szakitott a
mindsitett halalbiintetésekkel.”

Az 1843. évi javaslat bortoniigyrol szolo
része egészen V. Ferdinand elé eljutott, aki azt el-
utasitotta, pedig terveiben Europa élvonalahoz tar-
tozott. Halalbiintetés nem szerepelt benne, alap-
vetd biintetési neme a szabadsagvesztés volt. Ne-
hézséget a végrehajtasaban, mint altalaban, az inf-
rastrukturalis feltételek nem megfeleld allapota je-
lentette volna.®

Az els6é magyar biintetd torvénykonyv, a
Csemegi-kodex, mar szigortibb biintetési rendszer-
rel operalt, a halalbiintetést visszahozta az 1843.
évi javaslathoz képest. Halalbiintetést gyilkossag
és a felségsértés egyes esetei miatt lehetett ki-
szabni. Nem lehetett halalbiintetést kiszabni, ha az
elkdvetd nem toltotte be a 20. életévét. A halalbiin-
tetés végrehajtasa zart helyen, kotéllel tortént. A
szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasi fokozata
szerint lehetett fegyhdz, borton, foghaz, allamfog-
haz. A torvénykonyv szamos olyan elvet tartalma-
zott, ami hozzajarult egy emberarcu biintetési rend-
szer kialakitasahoz. Ilyen volt a tett biintetdjogi
szemlélet, a proporcionalitas vagy aranyossag elve,
a blinosségen alapuld felelosség, az individualeti-
kai felelosség és a biintetd torvénykonyvet atha-
totta az igazsagos megtorld biintetés eszméje.’

Egyfeldl tehat a humanizalodasi folyamat
alapveto része, mint az lathat6 a térvényjavaslatok-
bol és az els6 magyar torvénykdnyvbdl is, hogy a
kiszabott biintetések a testrdl, az életrdl egyre in-
kabb a szabadsagvesztés, mint alapvetd biintetési
nem, felé tolodtak. Masrészr6l a humanizalodasi
folyamatnak részét képezte annak megvitatésa,



hogy a bortonok megfeleltek-e a megvaltozott biin-
tetési céloknak? Nem volt kegyetlenebb, mint pél-
daul egy gyors halalt jelentd egyszer(i halalbiinte-
tés? Ezen kérdések egy részére a valasz értelem-
szerlien a bortonépitészeti megoldasokon mulott,
masik része a biintetdpolitikdban megfogalmazott
célokon és a személyzet hozzaallasan.

A modern szabadsagvesztés-biintetés jel-
lemz6ihez kapcsolhatdé borton megjelenéséhez —
ami magaban foglalta az elitéltek javitasat a mun-
kavégzés altal, tovabba az oktatast, lelki gondo-
zast, nevelést és reszocializaciot — egészen a 18.-
19. szazad foghazjavitdé mozgalmaiig kell varni.
Lassanként teret nyert az a gondolat is, ami szerint
nem az a jo és hatékony biintetés, ami 6nmagaban
szigoru, a hatékonysaghoz elengedhetetlen, az is,
hogy elkeriilhetetlen, biztos és aranyos legyen. Ez
a gondolat szerencsésen talalkozott a felvilagoso-
das altal eldtérbe keriil6 értékekkel, igy a halalbiin-
tetés és a kiilonféle kinzasok egyre jobban hattérbe
szorultak.

Az elsé kozponti bortonintézmény 1772-
ben nyilt meg Szempcen, grof Esterhdzi Ferenc
kezdeményezésére. Ez egy fenyit6haz volt, valto-
zatos ,,igyfélkorrel”. Elhelyezték itt kihdgasokat
elkovetdit, olyanokat, akiknek a haldlbiintetés tal
sulyos lett volna, de bekeriilhettek ide rossz maga-
viseletli gyerekek is, ha a sziil6k gondoskodtak az
ellatasukrdl. Ez az intézmény tehat a bortonnek, a
dologhaznak és a fiatalkortak javitointézetének a
orszagi viszonylatban a rabok munka altali javita-
sanak a gondolata is. Ezen a helyszinen a rossz,
egészségtelen koriilmények miatt nem maradhatott
az intézmény, igy 1785-ben, egy beiktatott talldsi
megallot kovetden Szegedre koltozott. '

Az igazan jelent6s fejlodés azonban a pol-
gari magyar bortoniigy megteremtésével vette kez-
detét, az 1867-es kiegyezést kovetden. Ekkor a
fegyintézeti koltségvetés sokszorosara emelkedett
a korabbi, birodalmi koltségvetésbol a fegyintéze-
tek szamara juttatott 6sszeghez képest. Az anyagi
bazis tehat ekkor mar rendelkezésre allt egy valo-
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ban a kor liberalis szellemiségéhez igazodo, em-
beri méltosagot tiszteletben tartd bortonhalozat ki-
épitésére.

A XIX. szazad masodik felében harom je-
lentds és szinvonalas fegyintézet épiilt Magyaror-
szagon. Elsoként a szegedi kiralyi kertileti bortdn,
mai, kozkelet{i nevén a ,,Csillag”, a kor divatjanak
és elvarasainak megfeleld alakjarol elnevezve. Ezt
1885-ben adtak at és akkoriban Eurdpaban is az
egyik legkorszeriibbnek szamitott. Ezutan a sop-
ronk6hidai intézet kdvetkezett a sorban 1886-ban,
amit egy hajdani cukorgyar épiilete helyén épitet-
tek, illetve mentették at a cukorgyar hasznalhato
épiileteit, kis atalakitassal. A sort 1896-ban a Bu-
dapesti Kiralyi Orszagos Gyljtéfoghaz zarta. Ez a
szegedihez hasonldéan szintén nagyon korszerii
volt. Nem mondhat6 el azonban ugyanez a sopron-
kéhidai fegyintézetr6l, mivel annak az épitkezési
lehet6ségei be voltak korlatozva azzal, hogy egy
mar 1étez6 épiiletegylittest alakitottak at bortonné.
A XIX-XX. szazad fordulojan még egy sor kisebb
igazsagligyi épiiletegyiittes 1étesiilt az orszag kii-
16nb6z06 pontjain. Ezek az épiiletek magukban fog-
laltak a birdsagot is, illetve a bortont is. Ezek, tehat
az igazsagiigyi palotak, 0j lendiiletet adtak a bor-
toniigy hazai fejlédésének. Altalaban kis befoga-
doképességiiek voltak, azonban rendkiviili médon
megkonnyitették, gyorsitottdk a torvénykezést, az-
zal, hogy az ligyészség, illetve a birésag konnyen
és gyorsan hozzaférhetett a vadlotthoz, gyantsi-
totthoz. A korszakban ¢€piilt tehat a biintetés-végre-
hajtasi rendszert ma is jelentds részben meghata-
rozo épiiletek nagy része.** Azt lehet mondani, ek-
koriban a biintetés-végrehajtas az egyik legszebb
korszakat élte, mind infrastruktirdjaban, mind
szellemiségében, amit a szocialista, kommunista
mélypont zart le az 6tvenes években, a két idépont
kozott persze tortént sok minden, vilaghaboruk,
gazdasagi vilagvalsag, azonban az mar megha-
ladna az esszét mind tartalmilag, mind terjedelem
szempontjabol.

De miért fontos, hogy a biintetési nemek
koziil egyre inkabb az emberségesebb, ,,humanisz-



tikusabb” biintetések keriiltek elétérbe? Ertelem-
szerlien azért, mert ma mar az a cél, hogy az elitél-
tek, biintetésiik letoltését kovetben a tarsadalom
hasznos tagjaként térjenek vissza a kdzosségiikbe,
¢és ne elvadulva, megkinozva, készen arra, hogy
ujabb biincselekményeket kovessenek el. A felvi-
lagosodasnak a pozitiv eredményei mellett vannak
negativ hozomanyai is, abban a tekintetben, hogy
bizonyos tarsadalmi és politikai csoportosulasok
tokéletesen szembefordultak az addigi érték és kul-
turalis rendszerrel, teljes mértékben elvetve nem
csak az el6z6 kor egyértelmii negativumait, hanem
azokat a kétségtelen pozitivumokat is, amelyek jel-
lemezték felvilagosodast megel6z6 korszakot. Az
azonban, hogy egy altalanos kulturalis mércét épi-
tett be sok orszag mikodésébe, vitathatatlan ér-
deme. Ez a kulturalis nivo, mint lathatd, érzékel-
tette a hatasat az allam azon miikodési teriiletén is,

! MEzEY Barna: Régi id8k témldcei-Biintetések, bortondk, ba-
kok. 2010, Rubicon-konyvek. 10; 19. o.

2Uo. 8. 0.

% Uo. 14-19. 0.

4 KaBopI Csaba-Lérincz Jozsef-Mezey Barna: Biintetéstani
alapfogalmak. Budapest, 2005, Rejtjel Kiadd. 56-57. o.

5 MEzEY Barna (szerk.): Magyar Jogtérténet. Budapest, 2007.
Osiris Kiado. 360. o.

¢ Uo. 316. o.
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amely a vétkes emberek megbiintetésével foglalko-
zott. Igaz, hogy a humanizalodas egy folyamat,
ami valdszinlileg még most is tart, azonban a felvi-
lagosodassal ez egy rendkiviil nagy 16kést kapott,
meghatarozva eziranyi gondolkodasunkat mind a
mai napig.

Véleményem szerint azért nem szabad
azokbol a vivmanyokbol engedni, amelyek az alap-
jat adjak egy fejlett, humanus biintetés-végrehaj-
tasi rendszernek, mert az lehet akar indikatora mas,
kiilonb6z0, tarsadalmi, politikai teriileteken felme-
rilé negativ folyamatoknak. A konszenzualis,
alapvet6 értékekben vald dnkényes valtoztatas le-
rontana a felvilagosodas 6ta diiborgd, de egyébként
ezer éves fejlodési folyamatot, ami alatt egy huma-
nus, stabil biintetés-végrehajtasi rendszer képe raj-
zolddott ki.

" Uo. 317. 0.

8 Uo. 318-321. 0.

® Uo. 329-345. o.

10 KaBODI Csaba-Lérincz Jozsef-Mezey Barna: Biintetéstani
alapfogalmak. Budapest, 2005, Rejtjel Kiado. 127. o., Bencze
Béla (szerk.): Bortoniigyi Lexikon. Pécs, 2014. Kronosz Ki-
ado. 223-224. o.

11 KaBODI Csaba-Lérincz Jozsef-Mezey Barna: Biintetéstani
alapfogalmak. Budapest, 2005, Rejtjel Kiado. 132-140. o.
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“Kiberjog” vagy Netikett: Az internet szabdlyozdasara vonatkozé
jogtorténeti elméletek

Irta: ZANATHY ANNA

Az internethaszndlat elterjedésével
egyidejlileg merilt fel az internet szabdlyzdasa
iranti igény is. Ezzel kapcsolatban azonban
szamtalan kérdés fogalmazédott meg: lehet-
séges-e egydltalan egy féldrajzi hatdrokat
nem ismerg, fizikailag kézzel nem megfoghaté
hdlézatot szabdlyozni, és ha igen, akkor azt
milyen eszk6zokkel, milyen formdban lehet
megvalositani, illetve a szabdlyok kovetését
miként lehet ellendrizni.!

Az internetszabdlyozdsra  szdmos
versengé irdnyzat kinalt kilonb6z6
megolddasokat.2 Ezen elméletek ko6zil a négy
legfontosabb: (i) a cyberlibertarism; (ii)
cyberpaternalism; (iii) specidlis szabdlyozasi
tér elmélete; és (iv) az integrdlt szabdlyozds
elmélete. Jelen cikk célja ezen, az internet
szabdlyozdsara vonatkozé elméletek atfogoé
ismertetése.

~Cyberlibertarianism” - A jogmentes tér mito-
sza

A cyberlibertarianism (,, kiber-
libertarizmus”) az  internet  kialakuldsaval
egyiddben fejlodott ki, és a 80-as, valamint a 90-es
évek elején élte fénykorat. A cyberlibertarianism
az internet korai korszakanak szellemét tikkrozte, és
igy az internetre vadnyugatként tekintett, ahol a
szOlasszabadsag ¢és a  Vvéleménynyilvanitas
szabadsaga szabadon szarnyalhatott barmilyen
allami szabalyozas vagy jogi korlatozas nélkiil.> A
jogmentes tér mitoszanak képvisel6i kozé tartoztak
tobbek kozott David Jhonson, David Post* és Jhon
Perry Barlow. (Jhon Perry Barlow volt egyébként
az elsé, aki az internetet a ,kibertér” (cyberspace)
elnevezéssel illette.”)

A cyberlibertarianism — ahogy arra az
elmélet neve is utal — elutasitotta barmely allam

vagy nemzetkdzi Szervezet beavatkozasat, és a
hangsulyt kizarolag a felhasznalok
onszabalyozasara helyezte. ® Az elmélet képviselSi
abbol indultak ki, hogy mivel az interneten nem
érvényesiilnek a fizikai, foldrajzi hatarok, igy a
kibertér természeténél fogva de facto alkalmatlan a
tradicionalis értelemben vett jogi szabalyozasra
(jogmentes tér mitosza).’

A cyberlibertarianism értelmében azonban
az internet nem csupan de facto, hanem de lege is
alkalmatlan volt a szabalyozasra. A nemzetkozi jog
egyik legfontosabb alapelve, hogy egy éllam a
szuverén hatalmat kizarolag a teriileti hatarain
beliil gyakorolhatja. A teriileti hatarok tehat
valdjaban az allam végrehajtasi joganak, az allami
kényszer  gyakorlasanak  tényleges hatarait
hatarozzak meg. Mivel azonban a
cyberlibertarianism szerint az internet egy olyan,
szuverén hatarokat nem ismerd virtualis tér, amely
az orszagok felett ,lebeg”, és igy az lehetetlenné
teszi az allamok szamara, hogy kizarolag a sajat
teriiletiikon gyakoroljanak kontrolt, a jogmentes tér
mitosza értelmében barmilyen allami beavatkozas,
szabalyozas illegitim® A  cyberlibertarianism
elmélete mogott tehat valdjaban az a jogi érvelés
hazodott, hogy mivel egy orszagnak sincs
kizarolagos joghatosaga az internet felett, igy
valojaban egyetlen orszagnak sem allapithato meg
joghatosaga.’

Az internet allami  szabalyozasanak
elutasitasa azonban semmiképpen sem jelentett egy
anarchikus tarsadalmi rend interneten valo
kiépitése iranti elkotelezodést.’® Ezen elmélet
képvisel6i ugyanis az internetet egy olyan térként
képzelték el, ahol szabalyrendszerként a
felhasznalok altal kialakitott etikai normarendszer,
az un. “netikett”, érvényesiilt volna'' David
Jhonson és David Post az interneten érvényesiild
Hhetikett-et” a kereskedok altal a kozépkorban
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alkalmazott Lex Mercatoria-hoz hasonlitottak. A
Lex Mercatoria-t a keresked6k ugyanis pontosan
azon problémara adott valaszként fogadtak el,
miszerint a keresked6k a jogvitaikkal nem tudtak
és nem is akartak a kereskedelmet nem ismer6 és
az irant egyaltalan nem érdekl6dé foldesurakhoz
fordulni.*?

A cyberlibertarianism értelmében tehat az
internet  polgarai  (netizens) egy  olyan
Onszabalyozason alapuld rendszert alakitottak
volna ki,** amelyben (i) az internetfelhasznalok és
szolgaltatok alkotjak a szabalyokat; (ii) az igy
kozosen kialakitott etikai kodexek megszegése
egyeztetd forumon keriil elbiralasra;* (iii) a
kozosség altal elfogadott szankciokat pedig
technikai eszk6zokkel (pl.: felhasznaloi fiok
megsziintetése, feltoltott tartalom torlése stb.)
rendszeroperatorok (System operators) hajtjak
végre.'®

Az dnszabalyozas mellett szolt egyrészrol,
hogy a szabalyokat olyanok alkotjak, akik a
legkozelebbrdl ismerik mind az igényeket, mind a
szabalyozandd viszonyokat. Masrészrél, hogy
egyediil ez a szabalyozasi mod képes az internet
gyors valtozasaval 1épést tartani azaltal, hogy a
demokratikus alapelveket tgy juttatja érvényre,
hogy kézben az altala megalkotott norma rugalmas
marad.'® Végezetiill pedig az Onszabalyozas
harmadik el6nye, hogy a joghatosagi kérdések,
konfliktusok hianyaban onszabalyozas esetén nem
kérddjelezheté meg az elfogadott normak és
végrehajtott szankciok legitimitasa."’

»~Cyberpaternalism”

A cyberpaternalism (,,kiber-paternaliz-
mus”’) a cyberlibertarianism altal felvetett kérdések
megvalaszolasara, illetve a cyberlibertarianism al-
tal hirdetett eszmékkel szembeni kritika megfogal-
mazasara jott 1étre. Felismerve az interneten meg-
valosuld jogsértések, bilincselekmények fékezhe-
tetlen terjedését, a cyberpaternalism mindenekel6tt
tagadta az interneten keresztiil felmeriilé jogviszo-
nyok pusztan 6nszabalyozas utjan valo rendezését.

—qlkofmény- és Jogforfénef_

A cyberpaternalism, a cyberlibertarianism-sal el-
lentétben, ugyanis az internetet nem a szolassza-
badsag fellegvaraként latta, hanem sokkal inkabb
egy fertoként, ahol olyan sulyos biincselekmények,
mint példaul gyermekpornografia, csalas, szemé-
lyiséglopas, terrorizmus ¢és drogkereskedelem,
biintetleniil virigozhat.®® A cyberpaternalism to-
vabba elutasitotta a cyberlibertarianism képvisel6i
altal hirdetett azon gondolatot, miszerint mivel a
kibertérben nem érvényesiilnek az allamhatarok,
igy az internet természeténél fogva immunis bar-
milyen 4llami szabélyozasra.'®

A szakirodalom a cyberpaternalism-nak
két alagat kiilonbozteti meg: (i) cyber-realism; és
(i) techno-determinism. 2° A cyber-realism
értelmében  az interneten  konfrontal6do
jogrendszerek kovetkeztében
joghatosagi  kérdések egyaltalan nem  (jszer(i
problémak a nemzetkozi jogban. A koézlekedés,
kommunikaci6 teriiletén bekovetkezett fejlodés
ugyanis mar joval korabban arra kényszeritette az
allamokat, hogy szakitsanak a teriileti elven
alapuld joghatosag elméletének kizardlagos
alkalmazasaval, valamint, hogy ismerjék el az

felmerilo

idegen jogrendszerek extraterritorialis
érvényesiilését.”!
A cyber-realism szerint a

cyberlibertarianism képvisel6i akkor kovettek el
logikai hibat (,.kibertéri logikai hiba” (,,cybespace
fallacy”)), amikor az internetre olyan szuverén
hatarokat nem ismerd O6ndllo jogrendszerként
gondoltak, amely kizarolag a virtualis térben
1étezik. A fizikai megtestesiilés hianyabol pedig a
cyberlibertarianism képviseldi tovabba — a cyber-
realism szerint tévesen — azt a kovetkeztetést
vontak le, hogy egyetlen orszagnak sincs
kizarolagos joghatosaga az internet felett és igy
barmely orszag internetet szabalyozd jogszabalyi
rendelkezése de lege és de facto illegitim.

A cyber-realism képvisel6i ezen , kibertéri
logikai hibat” az alabbi érveléssel igyekeztek
orvosolni. Mivel az internet végsé soron nem mas,
mint egy kabelekkel &sszekotott szamitogép-
halozat, igy a kibertér tobb ponton s
Osszekapcsolodik a valo vilaggal (pl.: az
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internetfelhasznalok  tartozkodasi  helye, a
szamitogépek, kommunikacios eszk6zok fekvése
sth). A kibertérnek ezen valo vilagban megjelené
leképezodései kiillonbozo allamok joghatosagai ala
tartoznak, igy az internetet valdjaban nem hogy
nulla, hanem egyszerre t6bb, egymassal versengd
jogrendszer is szabalyozza.”? Mivel azonban az
internet pontosan csak annyira globalis jelenség,
mint barmelyik masik nemzetkozi egyiittmikodést
igényl6 teriilet (pl.: tengerjog, légijog, nemzetkozi
kereskedelem  stb)®,  igy annak  allami
szabalyozasa nem okozhat problémat pusztan a
kiilonboz6 jogrendszerek osszetitkozése miatt.

A cyber-realism képvisel6i kozé tartoztak
tobbek kozott Jack Goldsmith, Tim Wu és Chris
Reed.

A cyberpaternalism keretében kialakult
masodik iranyzat, a techno-determinism (vagy mas
néven Berkman iskola) Lawrence Lessig
munkassaga kovetkeztében valt ismerté, noha ezen
elmélet kialakulasa Joel Reidenberg Lex
Informatica — The formulation of Information
Policy Rules Through Technology cimii
szakcikkében foglaltakra vezethetd vissza.**

Reidenberg a jogmentes tér mitosza és a
Berkman iskola kozotti kapcsolatot alakitotta ki
azaltal, hogy elismerte a cyberlibertarianism azon
elgondolasat, miszerint az internet szabalyozasa,
annak struktiraja miatt sziikségszeriien csak a
tertileti hatarok figyelmen kiviil hagyasa mellett
valosithatd meg; ugyanakkor Reidenberg azt is
hangsulyozta, hogy a kibertér szabalyozasaval
Osszefiiggésben az allamot és a jogszabalyokat egy
uj fajta ,,szabalyozas” (Lex Informatica) valtotta
fel, amelynek értelmében az internetfelhasznalokat
egyrészr6l az internet szolgaltatok kozotti
szerzOdések, masrészr6l az internet technologia
felépitése szabalyozza.?

Reidenberg az internet szabalyozas
alapjainak lefektetése érdekében Thomsonhoz és
Posthoz hasonléan a Lex Mercatoria-bol, a
kozépkorban a kereskedelmi viszonyokat rendez6
Onszabalyozas keretében elfogadott és alkalmazott
nemzetkdzi szabalyzatbol, indult ki.® Felismerve,
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hogy a jogszabalyok csak pontosan koriilhatarolt,
az allamok kizarolagos szuverén hatalma alatt allo
teriileteken beliil érvényesithetdk,?’ Reidenberg
egy, a Lex Mercatoria-hoz hasonlo, az interneten
felmeriilé jogviszonyok rendezésének elsddleges
forrasaként alkalmazando soft law, a Lex
Informatica elfogadasara tett javaslatot.?®

Reidenberg elképzelése szerint a Lex
Informatica technoldgia sztenderdek Osszessége,
amely a technolégiai lehet6ségek és a rendszerek
struktirainak szabalyozasa utjan kdzvetve képes az
internetfelhasznalok magatartasait rendezni.® A
Lex Informatica tehat lényegében magat a
halézatot jelentette, amely igy kodzombosnek
bizonyult az allamhatarok miatt felmeriild
joghatosagi  konfliktusokra. Ahogy arra mar
fentebb utaltunk a Lex Informatica tartalmat
egyrészrél a technoldgiai lehetdségek masrészrél
pedig a fogyasztok (internet-felhasznalok) altal
kialakitott gyakorlatok hataroztak meg. A Lex
Informatica els6dleges forrasai (,,jogalkotdja’)
tehat az interneten keresztiil mitk6d6 technologiak
fejleszt6i; mig a Lex Informatica szabalyrendszere
(,rendelkezései”) automatikusan, onmaguktol
keriilnek végrehajtasra.*

A Reidenberg altal leirt Lex Informatica
tehat az alabbi harom elénnyel rendelkezett: (i) a
Lex Informatica alkalmazasat nem befolyasoljak a
nemzethatarok; (ii) a Lex Informatica rugalmas és
egyszerre valamennyi allam jogszabalyainak
megfeleld szabalyozast biztosit; valamint (iii) a
Lex Informatica betartasanak feliigyelete és
végrehajtasa automatikusan valosul meg.

A specidlis szabdlyozési tér

A specialis szabalyozasi tér képviseloi az
internetre, mint specialis szabalyozasi targyra
tekintenek, amelynek sajat torvényeit kell
megalkotni. Az internetet tehat egy szuverén
allamként lattdk, ami a halozaton 1létezik a
felhasznalok és a szamitogépek fizikai helyétol
fliggetleniill.®> A specidlis szabalyozasi tér
képviseldi tehat abbol indultak ki, hogy a hatalyos
jogszabalyok nem alkalmasak és nem is képesek az



interneten keletkezé jogviszonyokat rendezni.
Lawrence Lessig a Code 2.0. cimii kdnyvében ezt
a jelenséget ,rejtett kétértelmiiségnek” (,,latent
ambiguity”) nevezte.*

Az integrdlt szabdlyozds - ,A 16 joga”

1996-ban a  Chicagoi  egyetemen
megrendezett ,,A kibertér joga” (,Law of
Cyberspace”) cimii konferencian Frank H.
Easterbrook fellebbviteli biré hatalmas botranyt
kavart az el6adasaval, amelyben a kibertér jogat
(kiberjog (cyberlaw)) a lovakat szabalyozé joghoz
(,,Jaw of horse”)*® hasonlitotta. (A 16 joga kifejezés
a Chicago-i egyetem korabbi dékanjanak, Gerhard
Gasper-nek azon elgondolasara utalt, miszerint a
jogi kar nem dilettans majmokat képez, igy
sziikségtelen a jogszabalyi rendelkezések specialis
esetekre torténé alkalmazasat kiilon targyként
tanitani. Gerhard Gasper szerint tehat a jogi karnak
nem feladata a lovakkal 6sszefliggésben felmeriil6
jogvitak (pl.: 16 altal okozott kar megtéritése iranti
jogvita) rendezésére szolgalod specialis jog (,,a 16
joga”) oktatasa, helyette a diakoknak az altalanos
jogelveket, jogszabalyi rendelkezéseket (pl.:
kotelmi jog, kartéritési jog stb.) kell elsajatitani.)*

Easterbrook biré tehat — a konferencian
megjelent IT jogaszok dilettansoknak nyilvanitasat
kovetden — amellett foglalt allast, hogy a kiberjog,
mint 6nallo jogag — a 16 jogahoz hasonldéan — nem
létezik, hiszen az valdjaban nem mas, mint a mar
1étez6 és hatalyos jogszabalyok kibertérben torténd
alkalmazasa.® Ebbdl kovetkezoleg Easterbrook az
interneten felmeriil6 jogviszonyok szabalyozasaval
Osszefiiggésben tobbek kozott az aldbbiakat
tanacsolta a konferencian megjelent hallgatosag
szamara.

1. ,,Folytasd tovabb, amit eddig csinaltal”
az interneten felmeriil jogviszonyok nagy
része a hatalyos jogszabalyok megfeleld
alkalmazasaval konnyen azonosithaté és
rendezhet6.  Sziikségtelen tehat Ujabb
jogszabalyok elfogadasa pusztan azért, mert
a jogviszony nem a valo vilagban, hanem a
kibertérben keletkezett.>®

—qlkofmény- és Jogforfénef_

2. ,,Tedd vilagosabba a jogszabdlyokat™: ta-
gadhatatlan ugyanis, hogy a kibertér, termé-
szeténél fogva, egyes jogszabalyok értelme-
z€ését megnehezitette. Abban az esetben te-
hat, amennyiben egy jogszabalyi rendelke-
z¢és alkalmazasa nem egyértelmii, ugy az
adott jogszabalyi el6iras modositasa sziiksé-
ges a vilagos jogalkalmazas és a jogbizton-
sag biztositasa érdekében. A jogalkotonak
azonban tartézkodnia kell az internet ex ante
szabalyozasatol, vagyis attol, hogy az inter-
neten potencialisan kialakuld jogviszonyo-
kat valos vagy vélt érdekek mentén el6zete-
sen rendezze.*

3. ,,Teremts tulajdoni viszonyokat ott, ahol
még nincsenek™: az internetet, a fizikai
valosaghoz hasonléan, egy olyan vilagga
kell alakitani, ahol a ,,mindennapi életet”
elsésorban a tulajdonjog rendezi.*®

Ugyan kétségteleniil vitathatoé Easterbrook
bironak az IT jogaszok dilettantizmusuval, illetve a
Kiberjog 1étének teljes megalapozatlansagaval
kapcsolatos  véleménye,  Easterbrook  bir6
valdjaban csak az internet szabalyozas egyik
legelterjedtebb  elméletének, az  integralt
szabalyozasnak az alapjait ismertette. Az integralt
szabalyozas értelmében ugyanis az interneten
keletkez6 jogviszonyok a tarsadalmi struktira
integrans részei. Az irdnyzat gondolkodoi tehat az
internetszabalyozas megvaldsitasat a mar létezd
jogszabalyok  Kisebb-nagyobb  atalakitasaban
lattak. Az internet elterjedésével és az azon
l1étrejovo életviszonyok szamanak novekedésével
ugyanis egyre vilagosabba valt, hogy az internet
nem vonhato ki a 1étez6 biintetd jogi, polgari jogi
vagy a jog mas teriileteinek szabalyozasa al6].*
Nyilvan elképzelhetetlen lenne egy olyan vilag,
amelyben ugyanazon termék vevoéjét eltéré jogok
illethetik és kotelezettségek terhelhetik, attol
fliggben, hogy az interneten vagy a valos életben
kotott adasvételi szerzodést.

Ezen elmélet értelmében tehat az internet-
nek egyetlen egy olyan teriilete sincs, amely jogon
kiviil allna. Ebb6l kdvetkez6en az interneten, pon-
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tosabban annak segitségével elkovetett jogsérté-
sekre a jogsértés idépontjaban hatalyos jogszaba-
lyok iranyadéak.*® igy példaul, ha egy kozosségi
oldalon valakinek a képmashoz vald jogat megsér-
tették, akkor ugyanugy a Polgari torvénykonyvrol
sz016 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban: a Ptk.)
az iranyado, mintha a jogsértést nem a virtualis, ha-
nem a valo vilagban kdvették volna el.

.Kéd-jog” (,Code is law”)

Valamennyi fentebb ismertetett elmélet
azon kérdésre kivant valaszt talalni, hogy a jog mi-
ként képes az internetet, illetve az interneten ke-
resztiil megvalosuldé emberi magatartasokat szaba-
lyozni. A teljesség érdekében azonban sziikséges
megjegyezni, hogy Lawrence Lessig szerint a jog
csupan egy a négy szabalyozasi eszkoz koziil,
amely egy személy viselkedését meghatarozza.
Annak érdekében, hogy az internet mitkodésérdl és
szabalyozasardl atfogo képet kaphassunk, elkertil-
hetetlen Lessig Lawrence ezen elméletének, illetve
azzal Osszefliggésben megfogalmazott kritikaknak
¢s alternativ javaslatoknak a részletes bemutatasa.

Lessig elképzelése értelmében valamennyi
szabalyozés kozéppontjaban a szabalyozni kivant
alany, a szanalmas pont (,,pathetic dot”) all, ame-
lyet az alabbi négy erd szabalyoz: jog, tarsadalmi
norma, piac, valamint a fizikai kérnyezet.*! Ezen
er6k azonban természetesen nem egymastol fiig-
getlentil fejtik ki hatdsukat, hiszen azok egymast
erdsithetik, gyengithetik vagy pusztan egyéb indi-
rekt moédon befolyasolhatjék.*? Példanak okéaért a
jogi norma koézvetleniil befolyasolja a piacot, ami-
kor az adasvétel targyat szabalyozza (pl.: szervke-
reskedelem tilalma), a piacon érvényesiil6 arak to-
vabba meghatarozzak a fizikai kornyezetiinket (pl.:
az olcs6 épitdanyagok az épiiletek szdmanak nove-
kedéséhez vezetnek), a fizikai kdrnyezetiink pedig
hatast gyakorol a tarsadalmi normékra (pl.: a nagy
szamban elérhetd épililetek megerdsitik a magan-
szféra iranti igényiinket).*® Lessig szerint tehét va-
lamennyi szabalyozas ezen négy erd 0sszessége, il-
letve az altaluk kifejtett hatasok, benniik megteste-
siilé értékek kozotti kereskedelem.* (Lessig dltal
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elgondolt szabdlyozasi modellt az alabbi dabra
szemlélteti.)®

A jog — Lessig definicidja értelmében — a
legitim jogalkot6 altal elfogadott eldiras, amely a
szanalmas pont magatartasat azaltal szabalyozza,
hogy meghatarozza a megengedett tevékenység ke-
reteit, illetve szankciokat allapit meg ezen hatarok
atlépése, jogsértés esetén.’® A szabalyozni kivant
alany tehat azért nem fogyaszt kabitoszert Magyar-
orszagon, mert tudja, hogy az szabadsagvesztéssel
blintetendd biincselekmény.

Lessig elgondolasa értelmében a tarsa-
dalmi norma a joghoz hasonldan, negativ kovet-
kezmények kilatasba helyezésével, ex post mdédon
korlatozza az emberi magatartast. A tarsadalmi
normak azonban a jogszabalyi rendelkezésektodl el-
tér6 modon keriilnek kikényszeritésre, hiszen ezen
normak megsértése esetén fenyegetd szankciok de-
centralizaltak, illetve azok végrehajtasaért nem a
kormany, hanem a kdzosség felel.*’” Példanak oka-
ért tehat, a szanalmas pont azért nem sziv el egy
cigarettat egy csecsemd jelenlétében, mert tudja,
hogy az rosszallast (megvetd tekinteteket, akar
egy-két szurds megjegyzést is) valtana ki a tarsada-
lom részérél.*8

Lessig elméletében a harmadik szabalyozo
erd a piaci er6, amely a piaci szereplok magatarta-
sat az arakon keresztiil hatdrozza meg. A szaba-
lyozni kivant alany példaul a gazolaj arak egekbe
emelkedése esetén az autd helyett inkabb a tomeg-
kozlekedési eszkozt veszi igénybe.*



Lessig végezetiil a negyedik szabalyozo
er6ként a minket koriilvevé fizikai kdrnyezetet ha-
tarozta meg. Lessig elgondolasa értelmében, az,
ahogy a sajat kornyezetiinket alakitjuk, nagy mér-
tékben befolyasolja a viselkedésiinket. Amerika-
ban példaul a szegracié betiltasat kovetden Long
Island kormanyzdja akként kivanta az afroamerika-
ikat tavoltartani, hogy olyan magassagu feliiljaro-
kat épittetett, amelyek alatt az afroamerikaik altal
széles korben igénybe vett buszok nem tudtak at-
haladni.

Az internet szabalyozas szempontjabol
Lessig elmélete azért jelentett hatalmas attorést,
mert az amerikai professor érvelése szerint ezen
négy szabalyozasi er6 nem csak a vald vilagban,
hanem a kibertérben is épp ugyanugy érvényesiil.>
A jog — hol hatékonyan, hol kevésbé sikeresen
ugyan, de — tagadhatatlanul befolyasolja a kibertér-
ben tantsitott magatartasunkat. A jog altal kila-
tasba helyezett jogkovetkezmények miatt ugyanis
nem lopunk személyazonossagot, nem sértjik meg
mas becsililetét, és nem torjiik fel a rend6rség biz-
tonsagi rendszerét. A tarsadalmi normak, a joghoz
hasonlban, szintén keretet szabnak az interneten
folytatott tevékenységiinknek. Beszéljen valaki tal
sokat a Facebookon és rovid idon beliil a ,,baratai-
nak” a blokkolt ismerdsei kozott taldlja magat. Az
AOL els6 kézbdl tapaszthatta meg a piaci eréknek
a kibertérben kifejtett hatasat, amikor az internet-
hez valo csatlakozas dijat 6radijrél altalanydijra ki-
vanta megvaltoztatni. Végezetiil, a Lessig modell
szerint, a kibertérben érvényesiilé negyedik erd a
fizikai kornyezet, vagyis a kod.”* A kéd, illetve a
szoftver és hardware az, ami a kiberteret olyanna
teszi, amilyennek azt mi felhasznalok érzékeljiik.
Az ugyanis, hogy az e-mail fiokunkhoz csak jelszo
megadasa utan férhetiink hozza, hogy a WhatsApp
beszélgetések titkositottak, vagy, hogy milyen sze-
mélyes adatok megadasa kotelez6 egy Facebook
profil l1étrehozaséhoz, kizarélag annak az informa-
tikusnak a dontésétdl fligg, aki ezen programok
koédjat megirta. A programozok tehat valojaban de
facto torvényalkotok, hiszen 6k dontik el, hogy a
kibertérben mit és hogyan szabad. Lehet arrol jog-
szabalyi rendelkezés ugyanis, hogy a személyes
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adatok kezeléshez sziikséges hozzajarulas nem kot-
hetd ki a szolgaltatas nytjtasanak feltételeként, ha
ezzel egyidejlileg csak ugy lehet egy Facebook pro-
filt 1étrehozni, hogy a felhasznald a kdzosségi oldal
altal megvalositando adatkezelési miiveletekhez
hozzajarul. (Lessig a Code 2.0. kdnyvében ponto-
san ezen felismerés kdvetkeztében kiilonbozteti
meg a keleti part kodexét (East Coast Code) (Wa-
shingtonban elfogadott és a US Code-ban kihirde-
tett jogszabalyi rendelkezés) a nyugati part kodja-
tol (West Coast Code) (a Szilicium Volgyben vagy
Redmondban irt és milanyagba égetett bitek ttjan
kihirdetetett kodok).)*®

Abbol, hogy a kibertér valdjaban nem mas,
mint a programozok altal kialakitott kdrnyezet,
kozvetleniil kovetkezik, hogy azon feltevés, misze-
rint a kibertér annak természetébdl adoddan nem
szabalyozhatd, hibas gondolat. Ezen hibas gondo-
lat alapja egyrészrol, hogy a kibertér jellege fix,
masrészrol pedig, hogy ezen allando, 6rok adottsa-
gok a jogalkotd altal nem befolyasolhatok. Ha
azonban elfogadjuk Lessig fentebb leirt elméletét,
és a kibertérre egy olyan, a programozok elképze-
1ése szerint kialakitott kornyezetre tekintiink, ame-
lyet a tobbi harom szabalyozasi eszkoz kozvetve
vagy kozvetleniil képes befolyasolni, akkor kony-
nyen beismerhetd, hogy az internet szabalyozasa-
nak megkdzelitése mar alapjaiban volt téves.”* Az
ugyanis tagadhatatlan, hogy az internet jelenlegi
felépitése szamtalan jogszabalyi rendelkezés érvé-
nyesiilését teszi lehetetlenné vagy legalabb is nehe-
ziti meg, ez azonban nem jelenti azt, hogy a kiber-
tér ne lenne szabalyozhato. Abban az esetben
ugyanis, ha a jogalkoto a jogot, a felhasznalok koz-
vetlen szabalyozasa helyett, arra hasznalja, hogy a
programozokra ir eld kotelezd szabalyokat és igy
befolyasolja a kodot, tigy kozvetve egy olyan ki-
berteret, kornyezetet teremt, amelyben a tovabbi
jogszabalyi rendelkezések mar szabadon és hatéko-
nyan érvényesiilhetnek.

Az internet kozvetett jogi szabalyozasanak
kivalo példai a DRM (Digital Rights Management)
technoldgiai megoldasok. Az internet hasznalata-
nak elterjedésében sokan a szerzdi jogok halalat
lattak, mivel az internet a szerzdi jogi oltalom alatt



allo miivek gyors és ingyenes terjesztését, sokszo-
rositésat tette lehetévé.” Az érdekképviseleti szer-
vek, illetve a jogalkotok nyomasara azonban a
programozok rovid idon beliil kifejlesztették az Gn.
DRM technologiai megoldasokat, amelyek lehe-
tové tették a digitalis tartalmaknak az interneten
torténd elérhetdveé tételét, oly modon, hogy azok
engedély nélkiili masolasa vagy terjesztése techni-
kailag lehetetlen volt. Ilyen DRM megoldast hasz-
nal példaul az Apple iTunes, amely biztositja a jog-
szerllen megvasarolt dalok meghatarozott szamu
eszk6zre torténé masolasat, de nem teszi lehetévé
ezen daloknak szélesebb korben valo terjesztését.>

Jogszabalyi rendelkezéseknek programo-
zas Utjan torténd érvényre juttatdsanak masik pél-
daja az internetszolgaltatok altal hasznalt sziir6k
(,,blocking and filtering tools”), amelyek egyes tar-
talmaknak az interneten vald elérhetdségét lehetet-
lenitették el.>” (Az ISP-k 4ltal hasznalt sz{irék mii-
kodésének az alapja, hogy, amennyiben a felhasz-
nald egy olyan tiltott weboldalt szeretne felkeresni,
amelynek az IP cime vagy a domain neve az ISP-k
altal vezetett ,,feketelistan” szerepel, az ISP vagy
megtagadja az adott honlaphoz torténé hozzaférés
biztositasat vagy az internetfelhasznalot egy masik
honlapra irdnyitja.)

A Lessig altal kidolgozott modell a 90-es
évek végétol a 2000-es évek végéig élte a fényko-
rat. A 2000-es évek végén azonban mind a jogal-
kotoknak, mind a jogtuddsoknak be kellett latniuk,
hogy programozéason alapul6 szabalyozéas 6nmaga-
ban nem elegend6. A DRM technol6giai megolda-
sok ellenére tomegesen valosultak meg szellemi tu-
lajdon bitorlasok az interneten (els6sorban az ille-
galis fajl-megoszt6 portalokon), illetve az internet-
felhasznalok is rovid idon beliil megtanultak kijat-
szani az internetszolgaltatok altal alkalmazott szli-
réket (pl.: proxy, VPN, IP cim spoofing utjan).%®
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Ahogy arra Andrew Murray a ,,The Regu-
altion of Cyberspace” cimil kdnyvében is ramuta-
tott, a Lessig modell és igy programozason alapulo
szabalyozas gyengesége ugyanis abban rejlett,
hogy a modell kozéppontjaban egyetlen egy pont
allt, annak ellenére, hogy a szabalyozand¢ indivi-
duum semmilyen koriilmények kozott sem tekint-
het6 elszigeteltnek, hiszen az minden esetben egy
kozosség részét képezi. Murray tehat miivében a
Lessig modell tovabb gondolasaként egy uj modell,
az ,,aktiv matrix modell” megteremtésére tett javas-
latot.>® (Murray ,, aktiv matrix modelljét” az alabbi
abra szemlélteti.)®

Figame 2 Tha Naeteark Commaritatien Negalstary Mycourss

Murray ,,aktiv matrix modellje” két szem-
pontbdl jelentett jdonsagot Lessig modelljéhez
képest. Egyrészr6l, ahogy arra mar fentebb utal-
tunk, az ,,aktiv matrix modellben” a ,,szanalmas
pont” sosem szanalmas és végképp nem egy izolalt
pont, hanem egy kozosség, egy kapcsolathalozat
része, amelynek tagjai alland6 diskurzusban van-
nak egymassal.®’ A modell koézéppontjaban 1évé
egyetlen pontot tehat egy pontrendszer valtotta fel.

Murray ,,aktiv matrix modellje” masrész-
rol felismerte, hogy a szabalyozas targyara hatd
erok koziil harom (a jog, a piac és a tarsadalmi nor-
mak) a tarsadalom altal kozvetitett korlatok, és igy
azok a tarsadalombol eredeztetik a legitimitasukat.
A jog ugyanis a szavazok altal megvalasztott jog-
alkotok 4ltal elfogadott norma, a piaci erdk a piaci



szereplOk altal megtestesitett keresletnek és kina-
latnak a tlikorképei, a tarsadalmi normak pedig a
kozosség altal elfogadott értékrendek. Kovetkezo-
leg ezen harom er6 altal megvaldsitott szabalyozas
minden esetben egy, a pontokbol felépiil6 tarsada-
lom és a szabalyozod er6 kozotti parbeszéd eredmé-
nye.

Murray elmélete értelmében tehat Lessig
modellje azért futott zatonyra a valosagban, mert
abbol a téves feltevésbdl indult ki, hogy a szaba-
lyozas a szabalyoz6 hatalom monoldgja és nem pe-
dig szabalyozo és a szabalyozott kozotti parbeszéd.
Murray tovabba amellett foglalt allast, hogy min-
den, ami az ember altal teremtett, az ember altal
modosithato is, beleértve igy a kiberteret és a szii-
réprogramokat is.*® igy, amennyiben a programo-
zason alapuld szabalyozassal a szabalyozott kdzos-
ség nem ért egyet, ugy ezen koz0sség tagjai elébb
vagy utobb megtalaljak a programnak azon gyen-
geségét (pl.: zero-days), amellyel a kddon keresztiil
megvaldsulo szabalyozas megkeriilheto.

Tokéletes példa az ,,aktiv matrix modell”
mikodésére a Pirate Bay felszamolédsara iranyuld
kisérlettel Gsszefliggésben tapasztaltak. Tekintettel
arra, hogy a Pirate Bay egy illegalis fajlmegosztd
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honlap, igy a kiilonb6z6 orszagok jogalkotoi szam-
talan modon igyekeztek ezen honlapot felszamolni,
tobbek kozott gy, hogy az internetszolgaltatokat a
website blokkolasara kotelezték. Az internetfel-
hasznalok azonban a jogalkotoknak ezen kisérle-
tére tett valaszként tomegével hoztak létre a Pirate
Bay un. tiikdr-oldalait (masolatait), amelyek, mivel
kiilonb6z6 IP cimekkel rendelkeztek, nem keriiltek
az ISP-k altal blokkolasra, ¢s igy elérhetéek voltak
az internetezok szamara.

A teljesség érdekében sziikséges megje-
gyezni, hogy Andrew Murray ,,aktiv matrix mo-
delljét” sajat maga fejlesztette tovabb. Egyrészrol
azért, mert felismerte, hogy az internetfelhasznalok
kozossége nem egy nagy kozosségbdl, hanem sza-
mos kisebb, egymast lefedé csoportbol épiil fel.**
Masrészrél pedig azért, mert belatta, hogy a kisebb
csoportok sem homogének, hanem éppen ellenke-
z6leg, valamennyi kapcsolathalo egy vagy tobb ka-
puort (,,gatekeeper”) dlel fel, akik meghatarozzak a
kozosség tobbi tagja iranyaba folyd informaciod
mennyiségét és mindségét.®®
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A Bardossy-per, mint tendenciézus koncepcios per?

irta: UJHELY! JANOS ABEL

Bevezetés

A Dr. Bardossy Laszld (1890-1946) volt
magyar kiralyi miniszterelnok és kiiliigyminiszter
ellen a népbiraskodas targyaban kibocsatott kor-
manyrendeletek torvényerdre emelésérol szo6lo
1945. évi VIL. tc. alapjan meghatarozott haborus és
népellenes bilincselekmények vadjaval 1945-ben
lefolytatott és halalos itélettel zar6 biintetdeljaras-
nak igen jelentés szakirodalma van.® Ennek oka az,
hogy a Bardossy-per megitélése korantsem egysé-
ges, sot, igen komoly, sokszor mar ideologiai fel-
hangokat pedzegetd és személyeskedésig fajulo, a
politikai életbe is tovabb gylirlidz6 vitakat generalt
a hazai torténész, illetve jogasz tarsadalom tagjai
kozott. A polémiak kereszttiizében elsésorban Bar-
dossy Laszlo biinosségének kérdése allt és csupan
masodlagos probléma volt az, hogy az egykori mi-
niszterelnok ellen lefolytatott eljaras jogszeriinek
vagy koncepciosnak tekinthetd. En azonban még
korabban, egészen pontosan 2018-ban végzett
UNKP kutatasomban az eljaras torvényességének
vizsgalatara helyeztem a hangsulyt és arra a meg-
allapitasra jutottam, hogy a Bardossy-per koncep-
cios eljaras, azon belill azonban nem konstrualt,
hanem tendencidzus per (és egyben részben kira-
katper is) volt. Jelen irdsomban réviden ezt az alli-
tasomat kivanom igazolni a terjedelmi korlatok mi-
att a teljesség igénye nélkiil, csupan néhany fébb
szempontra felhivva az olvaso figyelmét.

A Bardossy-perrdl réviden

Erdemes elészor roviden megismerked-
niink a perrel kapcsolatban néhany alapveto tény-
nyel. A Bardossy Laszl6 elleni biintetdeljaras elso-
foku targyalasara 1945. oktober 29. és november 3.
kozott keriilt sor? a Budapesti Népiigyészség altal
a Budapesti Népbirosaghoz 1945. oktober 15-én
benyujtott vadirat alapjan. Bardossyt az 1945. évi
VIIL tc. 11. § 2., 3., 4., 5., valamint a 13. §. 1. pontja

alapjan haborus blindk elkovetésével vadoltak
azért, mert miniszterelnoksége alatt kapcsolodott
be Magyarorszag 1941-ben a Jugoszlaviaval szem-
beni katonai akcioba, valamint a Szovjetunio, il-
letve az USA elleni haboraba, tovabba mert 1942
és 1945 kozott kialt a haboru folytatasa mellett, il-
letve az tUjvidéki vérengzést nem akadalyozta
meg.® Ezen tilmenden a 15. § 1. ésa 17. § 1. pont-
jaba 1itk6z6 népellenes blindket is a terhére irtak a
miniszterelndksége alatt hozott zsidoellenes rende-
letek és a karpataljai ,, nem magyar illetéségii” zSi-
dok 1941-es internalasa miatt.* A Budapesti Nép-
birésag Dr. Major Akos vezette tanicsa Bardossy
Laszlot az ellene felhozott vadakban — az 0ijvidéki
vérengzés leszamitva® — biindsnek talalta és ezért
halélbiintetésre itélte,® melyet aztan masodfokon,
1945 decemberében (kisebb modositasokkal) a
Népbirosagok Orszagos Tandcsanak I. tanacsa is
jovahagyott.” Az itéletet 1946. januar 10-én hajtot-
tak végre.’

Dr. Bardossy Ldszl6 (jobbra) a Budapesti Népbirésag Ma-
jor Akos (balra, az asztalndl 16k kdz6tt szemivegben) ve-
zette tandcsa elétt a Zeneakadémidn az ellen lefolytatott
bintetéeljards elséfokd targyaldsan.
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A tendencidzus koncepcids per fogalma

A koncepcios pereket alapvetéen két nagy
csoportra oszthatjuk: konstrualt és tendenciozus
perekre.® A konstrualt eljarasok legfébb jellemzéije
az, hogy valétlan — kitalalt — tényallason alapulnak,
melyet hamis bizonyitékokkal és sokszor erdszak-
kal kikényszeritett vallomasokkal probalnak meg
alatamasztani. A tendencidézus perek esetében
azonban nem a torzitott tényallas jatssza a foszere-
pet, hanem a joganyaggal torténd visszaélés,
vagyis az anyagi és/vagy a torvényben rogzitett el-
jarasjogi alapelvek és szabalyok megsértése. Az
el6bbi torténhet nyilt jogszabalysértéssel, amoralis
jogszabalyok alkalmazasaval vagy az allampolgari
jogegyenldség semmibevételével. Az eljarasjogi
alapelvek sérelme pedig megvalosulhat példaul az
artatlansag vélelmének, a birdsag fliggetlenségé-
nek vagy a fegyverek egyenlGségének a semmibe-
vételével.'* Mivel témank szempontjabol relevéns,
itt kell megjegyezniink még azt is, hogy a koncep-
ciods pereket szokas még a nyilvanossag szempont-
jabdl is tipizalni. Ez alapjan beszélhetlink a nyilva-
nossag kizarasaval megvalosulo titkos eljarasokrol
és latvany-, vagy mas néven kirakatperekrol.!!

Az anyagi jogi szabdlyok sérelme a BArdossy-
perben

A Bardossy-perben az anyagi jogi szaba-
lyok sérelme els6sorban azaltal valosult meg, hogy
Bardossyt olyan jogszabalyok alapjan vontéak fele-
16sségre, amelyek stlyosan sértették a biintet6jog
szdmtalan, a magyar jogrendszerben mar akkora
meggyOkerezett alapelvét. Ezért e jogszabalyok
egy részét késdbb, 1994-ben az Alkotmanybirosag
is alkotményellenesnek nyilvanitotta.’? A vademe-
1és alapjaul szolgald, a népbiraskodas targyaban ki-
bocsatott kormanyrendeletek™ torvényerdre eme-
1€sérdl szolo 1945. évi VIL. te. tobbek kdzott erdsen
csorbitotta a birdsagok fiiggetlenségét, korlatozta a
fellebbezést, un. gumitényallasokat'* foglalt ma-
gaba ¢és elvetette a magyar jogéletben mar a Cse-
megi-kodex ota érvényesilo ,, nullum crimen sine
lege” elvet — annak ellenére, hogy szamos jogasz

HISTORIA | 54

szerint a korabbi joganyag segitségével is felelds-
ségre lehetett volna vonni a haborus és népellenes
biintettekkel vadolt személyek tobbségét.™

Dr. Bardossy Laszlé (1890-1946). A jogi diplomd@jat Berlin-
ben és Pdrizsban végzett tanulmdnyok utdn a Budapesti
Tudomdnyegyetemen (a mai ELTE-n) megszerzS Bardossy
a birésag tagjaival szemben gyakran érezhette magat fo-
lIényben. Jogi tuddsa sokszor nagyobbnak és alaposabb-
nak bizonyult a képzetlen népbirdkkal és még néha a ta-
ndcsvezetd biréval szemben is, melyet ez utébbi igen ne-
hezen kezelt a targyalas folyaman.

Raadasul az Ideiglenes Nemzetgytilés ugy
alkotta meg az 1945. évi VIL. torvényt, hogy koz-
ben hatalyaban fenntartotta az 1848. évi IIl. tor-
vénycikket. Ezzel az volt a probléma, hogy az
1848. évi III. tc. 32., 33. és 34. §-a értelmében a
magyar kormany tagjai felett egy parlamenti bird-
sagnak volt hataskore itélkezni — az 1945. évi VIL
tc. azonban valamennyi haborus biindkkel vadolt
személy tekintetében kimondta, hogy tigyiik elbi-
raldsa a népbirosagra tartozik.’® Ebbdl kifolyolag
nem volt hajlando vallalni példaul a Szalasi Ferenc
elleni eljarasban politikai iigyészként fellépd Nagy
Vince a politikai ligyész szerepét tobbek kozott a
Bardossy-perben sem,'” és ezért torténhetett meg
az, hogy Bardossy Laszl6 rogton az elso targyalasi



napon hataskori kifogast tett a népbirdsaggal szem-
ben,'® melyet ugyan a birdsag elészdr végzésben,
majd itéletében is elutasitott,'® de dontését nem in-
dokolta meg kell6képpen és minden részletre kiter-
jedden és emiatt mind a mai napig vitatkoznak a
jogaszok annak helytallosagarol.

!

—
_Di
A horthysta hadbirébél kommunista népbiréva avanzsalé
és Rakosi Mdtydssal, illetve az AVH rettegett vezetdjével,
Péter Gaborral is szivélyes viszonyt dpolé Dr. Major Akos,
aki a Bardossy-per sordn igyekezett minél inkdbb eleget
tenni a Magyar Kommunista Part dltal tdmasztott kévetel-

ményeknek.

Az eljardsjogi alapelvek és szabdlyok sérelme
a Bardossy-perben

A Bardossy Laszlo elleni eljaras soran az
anyagi jogi szabalyok sérelme mellett a biintetdel-
jéaras szamtalan alapelvét is figyelmen kiviil hagy-
tak. Az egyik ilyen semmibe vett alapelv a fiigget-
len bir6 kovetelménye volt. A Bardossy-perben
nemcsak a partok altal delegalt népbirak, hanem az
els6 foku eljarast vezetd tanacsvezetd bird, dr. Ma-
jor Akos sem volt fiiggetlen. Major a Horthy-kor-
szakban hadbiréként mikodott, szolgalataiért
tobbszor is kitlintették. A rendszer bukasa utdn
azonban helyzete instabilld valt, hiszen szamitha-
tott arra, hogy esetleg Ot is feleldsségre vonjak
majd azért, mert hiiséggel szolgélta a korabbi re-
zsimet. gy tehat mar a szovjet Voros Hadsereg (-
pesti bevonuldsanak napjan jelentkezett a Magyar
Kommunista Part helyi szervezeténél, felajanlva
szolgélatait a partnak. A kommunistak a mar kézre
kertilt haborus blinosok feleldsségre vonasat biztak
rd és Major igencsak buzgon fogott neki feladata-
nak.”® Mint visszaemlékezésében leirja, mar elsd
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népbirdsagi itéletével elkotelezte magat a kommu-
nista partnak. 1945-ben kérelmezte is felvételét az
MKP-be, azonban Rakosi Matyas tanacsara e szan-
dékarol letett.”> Major a Bardossy-per folyaman is
készségesen eleget tett a kommunistak elvarasai-
nak. Ezt jol bizonyitja az is, hogy az els6foku tar-
gyalas idején Rakosi magahoz hivatta egy alka-
lommal és instrukcidkkal latta el a targyalas veze-
tésére vonatkozoan.?? Ténykedésével valosziniileg
elégedett lehetett az MKP vezetése, hiszen néhany
évvel késobb a Budapesti Fels6birosag MDP szer-
vezetének 1948-as jelentésében is ezt irtak rola:

,, Kiszolgal benniinket. 723

A Bardossy-per legitimitasanak szempont-
jabol komoly problémat jelent az is, hogy Major
Akos nem rendelkezett a tanacselnoki poziciohoz
szlikséges végzettséggel, ugyanis nem volt egysé-
ges biroi és tigyvédi képesitése. fgy tehat elvileg
nem vezethette volna a targyalast és nem hozhatott
volna itéletet sem. A masodfoku targyalas kezde-
tén a védelem szova is tette ezt a problémat, sem-
misnek tekintve emiatt az eddigi eljarast, am a
Szakszervezeti Tanacs Biintetéjogi Bizottsaga
megoldotta a kérdést azzal, hogy az 1945. évi VIIL.
torvényt Ggy magyarazta, hogy a népbirdsagi ta-
nacsvezetd szdmara a hadbir6i vizsga is elegendd
— ellentmondva ezzel az addigi magyar biintetdel-
jaras jogi gyakorlatnak és rendelkezéseknek.?*

Az eljaréas soran a bizonyitékokat alapve-
téen vadcentrikusan valogattak és kezelték, és elo-
fordult az is, hogy a vad alapjéaul szolgal6 bizonyi-
tékokat (legalabb is részben) meghamisitottak
vagy hibasan, pontatlanul tartdk a birdsag elé, ami
elsdsorban azért torténhetett meg, mert a sokszor a
kommunistak kezében 1€év6 vagy veliik szimpati-
7416 hatosagok minél hamarabb, még az 1945. nov-
ember 4-ei valasztasok el6tt til akartak lenni Bar-
dossy elitélésén, hogy ily mddon is politikai tokét
kovécsoljanak az MKP szamara. Evekkel késébb,
emlékirataiban maga Major Akos is elismerte,
hogy példaul Teleki Pal bucsulevelének szovegét
erdsen elferditve bocsatottdk a népiligyészég ren-
delkezésére.® A bizonyitékok vadcentrikus keze-
1ésére pedig jo példa az, hogy a Szalasi Ferenc altal
irt Un. ,,Hungarista Mozgalom Naplot” a birdsag az



eljaras soran végig hiteles mozgalmi naploként ke-
zelte és itéletében is tobbszor hivatkozott ra — an-
nak ellenére, hogy a dokumentumrol maga Szalasi
allitotta azt, hogy az nem mozgalmi naplo, hanem
az 6 személyes naploja, hozzatéve azt, hogy ,, olyan
naplé ez, amelyben mese is el6fordul. ”*® Nem egy-
szer megesett az is a targyalason, hogy a birdsag a
vadlott szamara kedvezd bizonyitékot a per szem-
pontjabol érdektelennek nyilvanitotta. fgy példaul
Szalasi Ferencnek a testiilet el6tt tett vallomasa
olyan elemeket is tartalmazott, amelyeket Bar-
dossy javara lehetett volna irni, a vallomast azon-
ban a birdsag a per eldontése szempontjabol érdek-
telennek mindsitette.?’

A per soran nem tartottak tiszteletben az
artatlansag vélelmét és a prejudikaciéd gyakorlati-
lag az els6 foku targyalas kezdetétdl végigkisérte
az eljarast — féleg Major Akos részérél, aki mar a
targyalas megnyitasakor haboras fébiindsnek ne-
vezte Bardossyt, majd késobb folyamatosan meg-
jegyzéseket tett a varhaté itéletre.® Egy alkalom-
mal példaul egyenesen igy szolt a vadlotthoz:
., Varja meg az itéletet, hogy akkor is hangsulyozni
fogja-e az oromet.*°

T

ITEL A TORTENELEM

A Bardossy per

A VAD, A VALLOMASOK ES AZ ITELET

HIRADO KONYVTAR

A Bardossy-perrdl készilt egyik propagandakiadvany. Az
eljards egyik legfébb célja, ha ugy tetszik, koncepcidja
az volt, hogy Dr. Bardossy Laszlé személyén keresztil az
egész Horthy-korszak felett mondjanak itéletet.

A biintetdeljarasi alapelvek semmibe vé-
tele mellett a biinteteljarasi szabalyokat is tobb-
szOr megsértették a per folyaméan. Major Akos pél-
déaul egy alkalommal a kdvetkez6képpen rivallt ra
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a vadlottra, amikor annak feleletére nem tudott ér-
demben replikazni: ,, Hallgasson, mert ha igy foly-
tatja, megbilincseltetem és eltavolitom a targyalo-
terembdl. A bizonyitast a maga tavollétében foly-
tathatjuk tovabb. Megértette? Fogja be a szajat!
Orszemélyzet! Bilincseljék meg és kisérjék ki a va-
rakozé szobaba!”® A binvadi perrendtartasrol
sz6016 1896. évi XXXIIL. tc. (Bp.) 297. §-a alapjan
a biro rendreutasithatta vagy akar ki is vezettethette
a vadlottat a terembdl meghatarozott esetekben.
Azonban Major ezuttal tullépte a hataskorét €s je-
lentésen degradalta a birosag tekintélyét is — oly-
annyira, hogy ezért még dr. Ries Istvan igazsagiigy
miniszter és a SZEB egyik angol ezredese is szem-
rehanyast tett neki.**

Voltak tovabba bizonyos ,tabu témak”,
amiket a vadlott nem érinthetett, akkor sem, ha
azok szamara enyhité koriilményekként szolgal-
hattak volna. fgy megtiltotta példaul a birosag Bar-
dossynak, hogy a szovjetek 1939-es lengyelorszagi
hogy egy alkalommal (Major Akos szavaival élve)
a,, barati” Romania németekhez valo hliségét ele-
mezte.®

A Bp. 319. §-a szerint a vadlott perbeszé-
dét a bir6 csak abban az esetben szakithatta meg,
ha annak tartalma a kdzrendet vagy az erkolcsisé-
get sérti, ha blincselekményt, vagy masnak becsii-
letét sziikség nélkiil érintd kifejezéseket foglal ma-
gaban; vagy oly koriilményt hoz fel, melynek bizo-
nyitasat a térvény kizérja. Csakhogy a Bardossy-
perben Major politizalas indokéval szakitotta félbe
haromszor is a vadlott utolsé sz jogan elmondott
beszédét — mikozben a vadbeszédiikben ugyancsak
erdsen politizalo tigyészeket egyaltalan nem intette
meg.>

A Bp. 296. §-a értelmében a tanacsvezetd
elndknek a rend és a targyalas méltosaganak fenn-
tartasa végett a hallgatdsagot rendre kellett utasita-
nia, ha az illetlen viselkedést tanusitott, am Major
egyaltalan nem tett eleget e kotelességének, amikor
a hallgatok a vadlottat pfujoltak és fenyegették —
hiszen ez volt az eljaras egyik sarokpontja: felinge-
relni az embereket Bardossy Laszlo (és az éltala
képviselt eszmék) ellen.®



A vad, majd az itélet alapjaul szolgalod
tényallas ugyan nem volt valotlan, mégis az eljaras
soran er6sen elferditették. Ez megnyilvanult pél-
daul abban, hogy Major a targyalas soran, majd az
itéletben is a marxista, dialektikus torténelem-
szemlélet jegyében Magyarorszag habortba sodro-
dasat elsésorban a tarsadalmi problémakkal ma-
gyarazta és ebbdl kifolyolag azt elkeriilhetonek
tiintette fel.*® Ennek ellenére a torténettudoméany
mai allaspontja szerint, az orszadg habortiba sodro-
dasa els6sorban hazank geoldgiai helyzetéb6l ado-
ddan elkeriilhetetlen vagy legalabb is nehezen el-

keriilhet6 lett volna — a tarsadalmi problémaktol
1‘37

teljes mértékben fliggetlenii

Dr. Bardossy Ldszlé a vesziGhelyen 1946. janudr 10-én. Az
eredetileg kotél dltali haldlra itélt egykori miniszterelndk
kivégzésének médjat az utolsé pillanatban vdltoztatta
meg golyd dltali haldlra a Nemzeti Fétandcs. Bardossy
utolsé szavai a kévetkezSk voltak: ,Isten mentse meg az
orszagot ezektél...”
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A Bardossy-per, mint kirakatper

Végiil, de nem utolsé sorban az egész elja-
ras legfobb mozgatorugoja az a politikai koncepcio
volt, mely az egész Horthy-korszak elitélését cé-
lozta meg Bardossy Laszlo személyén keresztiil,
igy is eldsegitve az 0j rendszer legitimalasat — és a
jobboldal lejaratasat a november 4-ei valasztasok
elétt. E politikai koncepcio 1étét szinte az Gsszes, a
témaval a rendszervaltas ota foglalkozo kutato el-
fogadja.®®

Ezért lett maga az eljaras kirakatper is egy-
ben, amit j6l mutat az a tény, hogy az els6 foku tar-
gyalas a nagy kozonség elott zajlott a Zeneakadé-
mian, megbizhatd Ujsagirdk jelenlétében, erdsen
manipulalt radiokozvetitéssel.®** A sajt6 mar jo
elére blinosnek mondta ki Bardossyt és mar az els6
fokua targyalas utan nagy példanyszamban propa-
gandaanyagot adtak ki a perrél.*°

Osszegzés

Mint lathatjuk a Bardossy Laszlo ellen lefolyta-
tott biintetdeljaras nem sorolhatd a konstrualt perek
kozé, hiszen megtortént, valés eseményeken ala-
pult, melyeket tobbnyire hiteles bizonyitékok ta-
masztottak ala és a vadlottat sem erdszakkal kény-
szeritették vallomdasra. Azonban a procedura soran
szamtalan esetben megsértették a biintetdeljarasi
szabalyokat és alapelveket, a vad alapjaul szolgald
népbirsagi torvény pedig sok hibaval kiiszkddott és
késébb részben alkotmdanyellenesnek nyilvanitott
rendelkezéseket is magaban foglalt. Rdadasul Bar-
dossy Lészl6 személyén keresztiil az egész Horthy-
korszak felett igyekezett itéletet mondani a birdsag
— tehat az eljarés elszakadt a biintet6eljarasnak a
biintetoeljarasi torvénybe foglalt céljatol, és leg-
alabb is részben politikai célok elérésére szolgalt.
fgy tehat a pert (Bardossy Laszl6 biinosségének
kérdésétol fiiggetlentil) tendencidzus pernek kell
tekinteniink, vagyis olyan koncepcios pernek,
melyben a joganyaggal tortént visszaélés egy poli-
tikai koncepcio jegyében.
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A vérgrofné:
témeggyilkos vagy dldozat?

Irta: SOS MARIETTA

Bathory Erzsébet, avagy a ,véres
grofnd” 18. szdzadban sziletett legenddja be-
jarta a viladgot. Turéczi LAaszlé jezsuita pap
1729-ben kiadott, a Magyar Kirdlysagot és
uralkodéit bemutaté kdnyvében Csejte vara-
nak térténetét is feldolgozta, magdba foglalva
a varorné histéridjat is, amelyet a forrdsok és a
szGjhagyomdany keverékébdl alkotott meg.
De mi is dll a ,csejtei rém” mitoszanak hatte-
rében?

Ki volt Bathory Erzsébet?

Erzsébet az igen tekintélyes Bathory csa-
ladbol szarmazott. Nadasdy Tamas nador fidhoz,
Nadasdy Ferenchez ment 15 évesen feleségiil
1575. majus 8-an. A hazassagbol 5 gyermek sziile-
tett, de csak 3 érte meg a felndtt kort.? A csalad
gazdagsagat mutatja, hogy a ,,Nadasdy és Bathory
birtokok halozata az egész kiralyi Magyarorszagra
kiterjedtek. Voltak birtokok alsdbmagyarorszagon,
Dunén tul, Pozsony és Nyitra varmegyében, Dé-
vényben, Beckdn, valamint Felsémagyarorszagon
és a Partiumba® is, amelyeknek Erzsébet mar akkor
is sokszor irdnyitott, mikor a férje még élt, halala
utan pedig teljesen ramaradt.’

Turdczi Laszlo elmesélése szerint Erzsébet
egy hiu, és kegyetlenségre hajlamos nemesi szar-
mazasu nd volt, aki a vér és gyilkossagok altal 6ve-
zett utra akkor lépett, amikor egyik szolgaldja vé-
letleniil meghuzta a hajat, és ezért 1gy megiitotte a
lanyt, hogy a vére is kiserkent. A vérbdl egy csepp
Erzsébet arcara csoppent és amikor letordlte, azt
latta, hogy megszépiilt téle a bére. Ekkor a hitsag-
tol vezetve megfogant benne az a rémiszté gondo-
lat, hogy olyan mennyiségli vér, ami teljesen at-
itatna testét milyen nagy mértékii javulast eredmé-
nyezhetne szépségében. Erzsébet vagya az orok
¢letre és fiatalsagra olyan mértékeket oltott, hogy
elérése érdekében magaval az ordoggel is képes
volt alkut kotni, és tobb szaz (kdriilbelill 650) ar-
tatlan, fiatal lanyt megélni.> Az évszazadok soran
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a legenda tovabb élt és fejlodott. A 19. szazad vé-
gén pedig Von Elsberg megteremtette A véres
grofnd cimi konyvével Erzsébet mai koztudatban
€16 alakjat, a véreskezii, ordoggel paktalo magiat
11z6 asszonyt. Szamos filmet, konyvet készitettek a
fiatal lanyokat a szépség oltaran felaldozo és ke-
gyetleniil meggyilkold asszonyrdl, anélkiil, hogy
szOt ejtettek volna az ismert tényekrdl és megvizs-
galtak volna mi igaz a legendabol.®

A képen Bathory Erzsébet?

Turéczi hamis dllitdsa

Béathory Erzsébet torténetének megvizsga-
lasa eldtt Turdezi torténetét érdemes kicsit meg-



vizsgalni, hiszen az bizonyithatdan eltér a valosag-
tol, a mai legendak meghataroz6 pontjanak az 6
irasa szamitott. Az egyik legfontosabb tévedése, a
vérben valo fiirdés vadja volt, hiszen ez még a per-
iratokban sem szerepelt.®2 Tovabba, az a kijelentése
sem allja meg a helyét, hogy a férje kedve miatt
hagyta el katolikus hitét és tért at reformatusra,
amely a bukasahoz vezetd elsd 1épcsonek volt te-
kinthetd. Erzsébet batyja, Bathory Istvan reforma-
tus volt, igy nagy valoszinliséggel az is allithato,
hogy huga is osztozott vallasaban, éppen ezért a
hitrdl valo attérésérdl szolo rész inkabb tekinthetd
elrettentd tanmesének, mint a valosag részének. A
pontatlansagok miatt az iras tartalmanak a valds-
saggal valo egyezése er6sen megkérddjelezhetove
valik.°

Bathory Erzsébet ,koncepcios pere”

Elészor is fontos megjegyezniink, hogy a
17. szazadban a koncepcids per konkrét kifejezés-
ként még nem 1étezett, de a metoddus igen. Elég, ha
csak a kiilonb6z6 vagyoni érdekek altal vezetett f6
— &s joszagvesztésekre gondolunk. Az egyszertiség
kedvéért hasznaljuk ezt a modern kifejezést Bat-
hory Erzsébet esetében is. ,,A koncepcids pert tehat
ugy foglalhatjuk 6ssze, hogy a jogszolgaltatasban
politikai vagy egyéb érdek jogsértés tjan torténd
érvényesitése.

1. Tanuvallomasok

Bathory Erzsébet ellen a vad az volt, hogy
szdmtalan fiatal lany 6lt és kinzott meg kegyetle-
niil. Thurz6 Gyorgy nador a gyilkossagok miatt ta-
nuk keresésére 1650. marcius 5-én adott paran-
csot.’! A mai viszonyokkal parhuzamot vonva, ez
a nyomozati eljarasnak felel meg. Erzsébet kora-
ban természetesen még nem beszélhetiink 6nallo,
egységes jogeljarasrol, sem irott torvények altali
részletes szabalyokrol. A hézagokat a jogszokasok
¢s a joggyakorlatbol szarmazo6 szokasjogi szaba-
lyok egészitették ki. A perek altalaban ebben az
iddben eldkészitd eljarassal indultak meg. Ez tobb-
nyire a tanuk el6zetes vallatasat foglalta magéaban,
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az igy megszerzett tantivallomasok pedig felhasz-
nalhatok voltak a bizonyitas soran.*?

A dokumentumok alapjan kirajzolodik az
a tény, hogy jorészt csak Nadasdy birtokon €s an-
nak kozelében rendelték el a nyomozast, ami fel-
vett par kérdést. A nyomozas érdekében logikus
lett volna, ha minden teriileten nyomoznak a fel-
meriil6 vadat illetden, hiszen egyrészt a bizonyité-
kok megszerzése szempontjabol is eldnydsebb lett
volna a nagyobb teriileti kiterjedésii vizsgalodas,
masrészt céltudatossagra, koncepciora utal, arra,
hogy a vad alatdmasztas eredménye iranyitott volt.
Annak a lehetéségét is kizarhatjuk, hogy azért
ezekre a teriiletekre koncentraltak, mert eredetileg
a Nadasdy és nem a Bathory csalad fliggdségébe
tartoztak, mert a tantiik nagy része a Becko helység-
bol keriiltek ki, aminek Erzsébet volt az egyik rész-
birtokosa."®

A vizsgalat soran dsszesen 327 tantvallo-
mast gylijtottek dssze tobb korben, bar a felmentd
vallomasokat nem jegyezték le. Osszesen 107-en
tettek értékelhetd vallomast, a tobbiek azt mond-
tak, nem hallottak és lattak semmit. Ebb6l 64-en
terhel6 tanuvallomast tettek, azonban 43 tani nem
szolgaltatott semmilyen tényt, amely a vadat alata-
maszthatta volna. Bathory Erzsébetet csak 8-an va-
dolték azzal, hogy tobb mint szaz ember halalaért
felel, de bizonyitékok nélkiil, csupan hallomés
alapjan allitottak, és csupan kettd nyilatkozott tigy
(Dezsé Benedek udvarmester és Szilvasy Jakab),
hogy szemtanui voltak kegyetlenségének, bar 6k a
megoltek szamat nem emlitették. A vadat erre a 10
emberre alapoztak, akiknek vallomasa sok esetben
bizonytalan és bizonyitékokkal nem alatamaszt-
hat6.** Azonban az elmondhat6, hogy a tantivallo-
masok megszerzése a kor eljarasanak megfeleléen
zajlott.

A tanuk kapcsan sok egyéb furcsasag is
felmeriilt. Egyrészt hidnyoznak a koronatantk,
nincsenek az elhunytakért elégtételt kovetelo roko-
nok. Ezen feliil volt egy kiszabaditott és megkin-
zott aldozat is, azonban a fiatal lany vallomasat
nem vették fel, pedig 6 szolgalhatott volna korona-
tantiként. Az Erzsébet szolgalataban allo Ujvary
Janost, Jo Ilonat, Szentes Dorottyat, Beniczky Ka-
tat kinvallatas alatt birtak szora, tobbnyire ezekbol



a vallomasokbol szarmaznak azok a szornytiségek,
amiket a vararnének szokas tulajdonitani. Erdekes
azonban, hogy Beniczky Katat kivéve, mindegyik
tanit gyorsan halalra itéltek és kivégeztek, mint
blintarsakat, és nem vartak arra, hogy majd egy
esetéges per soran tanuként szolgaljanak.'® Ujvary
Janos a kinzé modszerekre €s eszkozokre tett tani-
vallomasa soran olyan dolgokat emlit, amelyeket a
korabeli gyogykezelési eljarasoknal vagy hazi biin-
tetéseknél hasznaltak. ,,Mindennapos volt az ello-
pott pénz vagy kulcs bélyegét a kézbe égetni, vagy
mulasztasért ujjat szurkaltak, de a lelocsolas, viz-
bemerités, kikotés is szokasos formaja volt a hely-
telen magatartas biintetésének. Ezen feliil a gyo-
gyitasban is alkalmaztak olyan modszereket, ame-
lyek a kinzas jeleivel konkuraltak. Példaul a szem-
éremtest tiizes fodorgatd vassal vald siitdgetése,
vagy a test megégetése, csalanozasa, hideg vagy
forr6 vizben valo furdetése, de a sebek, kelések fel-
vagésa is ilyen modszer volt.”*” Abban a korban
rdadasul a csalad és az udvar egészségének meg0r-
zése kiemelkedden fontos feladata volt a nemes
holgyeknek, valamint nem szabad megfeledkez-
nlink a 16 -17. szdzad egészségiigyi viszonyairdl
sem, a pestis és kiilonbozo jarvanyok és betegsé-
gek miatt a sok halaleset sem lehet meglepd.*®

2. Térvénytelen letartéztatds

A nyomozds mindenféle nyilvanossagot
nélkiilozott, ebben az is szerepet jatszott, hogy az
akkori nyilvdnossag, csupan sziik, elszigetelt ko-
rokben létezett. A torvényes perbehivas nélkiil
csak az érintett hatosag emberei tudtak a nyomo-
zasrol, tehat a forrasok alapjan vélelmezhetd, hogy
még Erzsébetet sem értesitették az ellene indult
nyomozasrol és vadakrdl. Egészen 1610. december
29-ig semmir6l sem tudott, amikor a nador magan-
katonasaga €s emberei a csejtei varban elfogtak és
héziérizetbe vették.’® Bathory Erzsébet letartozta-
tas koran sem volt torvényesnek mondhato, hiszen
az akkori szabalyok szerint nemesembert csak ak-
kor lehetett idézés, per és elitélés eldtt letartoztatni,
ha tetten érték és a sértett fél nemes rendiinek sza-
mitott. A vararn6t azonban vacsora kozben, a sajat
lakosztalyaban fogték el, raadasul 6rokos fogsagra
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itélték, mindenféle szabalyszerii pert és targyalast
mellézve. A fogvatartast egyébként a 17. szazad
elején kivételesen esetekben mar alkalmaztak, de
csak tettenérés, vagy szabalyszer(i idézést, pert és
itéletet kdvetden lehetett €lni ezzel a lehetdség-
gel.?®

Még hazidrizetbe keriilésekor sem ismer-
tették Erzsébettel az ellene felhozott vadakat, ha-
nem Ponikénusz Janos lelkész tobbedmagaval ke-
reste fel lelki vigasznyujtas cimén, azonban valo-
szinilileg a szembesités volt a feladata, és hogy az
asszonyt ravegye a kivant vallomas megtételére,
hiszen igy az ligyet gyorsan lezarhattak volna.
Azonban a lelkésznek nem sikeriilt elérni a vart
eredményt, s6t a levelek alapjan szdvaltasra is sor
keriilt a két fél kozott. Ponikénusz sikertelenségét
azzal probalta potolni, hogy blibajossaggal vadolta
levelében Erzsébetet, noha errél a tanavallomasok-
ban nem esett sz6.2

3. Az eljdras torvénytelensége

Nincsen ra bizonyiték, hogy Bathory Er-
zsébetet megprobaltak kihallgatni, vagy 6 vallo-
mast tett volna. A tanuk bizonytalansaga és a meg-
kinzott szolgalok vallomasa pedig még az akkori
viszonyokban sem volt elegendd birdsagi perben
valo elitéltetéshez. Eppen ezért, a nadori hivatal te-
kintélyét 6rizve nem vitték birdsdg elé, sem nem
zartak le Erzsébet iigyét.?? A nadornak az ilyen ese-
tekben a torvényességet kellett volna képviselnie,
ehelyett segédkezett az ligyben azaltal, hogy ren-
delkezésre bocsajtotta magankatonasagat a jezsuita
pap részére, hogy rajtaiithessen a csejtei varurnon,
mikdzben 6 vagujhelyi rezidencian varta a fejlemé-
nyeket. A masik problematikus pont, hogy Thurzo
Gydrgy nddor egymaga jart el, és rendelte el, hogy
a csejtei varba zarjak be Erzsébetet, noha a szaba-
lyok szerint nemesek f616tt a kiraly csak a barok és
fopapok tanacsaval egyiitt itélkezhet, amiben mini-
mum az uralkod6 mellet masik 6 embernek kellett
lennie. Amennyiben a nador, a kiraly teljes jogl
helyetteseként jart is el, egyediil akkor sem hozha-
tott volna ilyen dontést a tarsasbiraskodas perrendi
szabalyara tekintettel. A nador konkrétan ugy fo-
galmaz egyik levelében, hogy ,.itéletem szerint



ilyet érdemel..., nehogy nyilvanos biintetés elé
kelljen vinni.” Ez is arra utal, hogy valdban hami-
san vadoltak Bathory Erzsébet. A nador azzal ér-
vel a fogsagba vetés utan, hogy a szabalyok szerint
a bortdnben 1éve személyt holtnak kell tekinteni,
igy nem lehetséges annak megidézése és egy per
lefolytatasa ellene. Ez az érvelés szintén a tdrvény-
telenségek sorat mutatja meg, és egyre inkabb afelé
billenti a mérleget, hogy Bathory Erzsébet valoban
egy korabeli koncepcios per aldozata lett, hiszen
csupa olyan szabaly keriilt megsértésre, amelyek
érvényesiilését és betartasat a jogalkotok a kiraly-
t6l is elvartak.?®

Buntethetd lett volna-e gyilkossagért?

A nemesek altal kdzrendii, vagy jobbagy
szolgaik megolésének szabalyait is érdemes meg-
vizsgalni. ,,A 17. szazadban haromféle emberdlést
kiilonboztettek meg: hiitlenség, nagyobb hatalmas-
kodast, és szandékos gyilkossagot.”?* Az elsd ese-
tet mindkét nemnél f6- és vagyonvesztés volt a ko-
vetkezmény, de a kiralynak joga volt kegyelmet
gyakorolni. Megjegyzendd, hogy néknél csak ab-
ban az esetben volt fovesztés, ha a hiitlenség elko-
vetésekor a sziileit, gyermekét, férjét, vagy férje
egyenesagi rokondt olte meg. A masodikat fej-
vagy vagyonvesztéssel biintették, de ndkkel szem-
ben csak az utobbit lehetett alkalmazni. A szandé-
kos gyilkossagnal nem volt lehetéség megkegyel-
mezésre, az itélet lehetett fobenjard (fejvesztés)
vagy fejvaltsdg (vagyonvesztés). Azonban a ndk-
nél csak az enyhébb volt kiszabhato.?®
Nemesek a sajat szolgalatukban 1évé kozrendi
vagy jobbagy személyek ellen elkovetett gyilkos-
sagokeért valo feleldsségiikrdl nem sok informacid
van, de mindenképpen kisebb jelentdségii volt az
elobb felsorolt 3 esetnél. Amennyiben egy nemes a
masik nemes szolgalatdban 1év6 kozrendlt vagy
jobbagyot bantalmazott vagy 6lt meg, koteles volt
kartéritést fizetni biintetésként. Ebb6l kiindulva a
nem nemes szolgakkal szemben elkdvetett cselek-
ményekért a hatalmaskodas és a kartérités kozott
helyezkedett el a magatartds megitélése.?
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A nyomozast arra alapozva inditottdk el, hogy
szolgaloit, nemeseket is beleértve szamos alkalom-
mal kinzott és Oletett meg. Az viszont tény, hogy
nem talaltak arra bizonyitékot, hogy sajat rokonai
koziil barkit is megdlt volna, sem arra, hogy a szan-
dékos gyilkossag esetei szerint gyilkolt volna, vagy
hatalmaskodas cimén nemes embert vagy leanyt
maga kinzott vagy 61t volna meg. Az egyetlen hazi
biintetés, ami minden kétséget kizarolag hozza kot-
hetd, az a megszégyenités volt.?’

Mi lehetett az Ugy hatterében?

Az ligy konkrét kirobbant6i Dezsé Bene-
dek és Szilvasy Jakab volt, bar inditékukra nincs
magyarazat.

A politikai szalat tekintve csupan talalga-
tasokba bocsatkozhatunk. Van, aki Bathory Zsig-
mond lemondott erdélyi fejedelem egy vallomasa-
val kapcsolja Ossze az eseményeket, ugyanis azt
nyilatkozta, hogy egyediil csaladjara szamithat,
amibe nyilvan Erzsébet is beletartozott, és a vizs-
galatot is néhany héttel Zsigmond bebortonzése
utan inditottak meg ellene. Zsigmondot felségaru-
las vadjaval tartoztattal le politikai tervei és szer-
vezkedése miatt, Erdély és a Magyar Kiralysag
megszerzése is szoba keriilt, egyéb magasrangt
tisztségekkel egyetemben.?

A nédor ligyben jatszott szerepe is érdekes.
Thurzo evangélikus 1évén félhetett a katolikus Bat-
hory Zsigmond térnyerésétdl, és hivataldnak elvé-
telétdl. Bathory Erzsébet jelentOs vagyonnal és ha-
talommal rendelkezett, tekintve, hogy férje is
mennyire jelentds szerepld volt a politikdban is,
ezért a nador, Zsigmond potencidlis timogatdja-
ként és rokonaként igyekezett meggyengiteni 6t
is.%

Szadmos megvalaszolatlan kérdés maradt.
Mégis miért vadoltak meg az asszonyt, beleértve
sajat, régi embereit is? Mi volt a naddor szerepe és
szandéka? Miért tortént miden, politikai érdekek
alltak a hattérben, nyereségvagy, vagy valami
mas? Sajnos ezekre nincs valasz, igy nem lehet tel-
jes mértékig igazsagot szolgaltatni Bathory Erzsé-
betnek, ¢és felfedni, hogy miért sajat kellett varanak
rabjaként meghalnia.
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~Imadkozom a szeretet és a béke vilagdaért!” — Mindszenty Jozsef,
az elnyomas elleni tiltakozds és a diktatira elleni harc szimboluma

Irta: KOVACS PETRA JULIA

Mindszenty Joézsef, Magyarorszag
utolsé hercegprimasa a 20. szazad kiemel-
kedé alakja volt mind valldsi, mind politikai té-
ren. A koévetkezé oldalakon bemutatom az
egyhazi méltésag életitjat, kilonoés hangsulyt
fektetve arra, hogy aktiv szerepvdllaldasa ho-
gyan vezetett el a szocializmus egyik leghire-
sebb kirakatperévé valt bintetéigyhoz.

A kezdetek

Mindszenty Pehm Jozsef néven sziiletett
1892. marcius 29-én a Vas megyei Csehimindszent
kozségben. Apja Pehm Janos, anyja Kovacs Bor-
bala volt, akik sz616- és foldmiiveléssel foglalkoz-
tak.! Ot testvére koziil csak Anna és Teréz nevii hu-
gai ¢élték meg a felnbttkort. Az elemi iskolat sziilé-
helyén végezte, kozépiskolai tanulmanyait 1903-
ban kezdte meg a szombathelyi premontrei f6gim-
naziumban.” Beiratkozott az egyhdzmegyei papne-
veld intézetbe, s 1915. janius 12-én grof Mikes Ja-
nos megyéspiispok pappa szentelte.® Végigjarta az
egyhézi ranglétrat: 1919-ben Zalaegerszeg pléba-
nosava, 1921-ben Kkeriileti esperessé, 1924-ben
cimzetes pornoi apatta nevezték ki, 1937-ben papai
prelatusi rangot kapott. Az 1940-es évek elején a
névvaltoztatas mellett dontott: mig a legtobben ek-
kortajt visszanémetesitették neviiket, 6 1942-ben
vezetéknevét — sziil6falujara utalva — Mind-
szentyre magyarositotta. 1944. marcius 4-én
veszprémi piispok lett.* Végiil 1945-ben XII. Pius
papa a magyar katolikus egyhaz élére allitotta: esz-
tergomi érsek lett.

Mindszenty Jézsef, Magyarorszdg utolsé hercegprimésas

Politikai szerepvdllalas

Emlékiratai is igazoljak, hogy Mindszenty
mar fiatal papként komoly érdeklddést mutatott a
politika irant. A keresztényszocialista partban valo
tevékenykedése utan plébanosként dnkormanyzati
szinten is politikai szerepet vallalt. Zalaegerszegi
évei alatt tekintélye és erélyessége miatt — kissé
ironikus moédon — ,,zalai lamanak” becézték.® A 20.
szazad els6 évtizedeiben egyre inkabb legitimista
meggy0zddése vezérelte: 1932-1933 folyamén egy
uj, szocidlis és ellenzéki katolikus néppart meg-
szervezeését slirgette, ennek sikertelensége utan pe-
dig egy, a keresztény part és a nemzetiszocialistak
kozotti kozéputat kivant kiépiteni. A masodik vi-
laghaboru alatt keményen kiallt elveiért, sajat tar-
sadalmi rétegének és hiveinek érdekeit védte. Nyil-
vanosan vallalta békeparti nézeteit, és — mivel du-
nantali piispoktarsaival egyetemben ugy latta,
hogy a tovabbi habortizas értelmetlen — kotelessé-

HISTORIA | 65



gének érezte a harcok folytatasanak megakadalyo-
zasat. Részt vett annak a dokumentumnak a meg-
fogalmazasaban, amelyben a vilaghaborubol valo
kiugrasra buzditotta Horthy Miklost, valamint me-
morandumot intézett a nyilas kormanyhoz is,
melyben azt kérte, hogy ,,a még ép Dunantult ne

vessék oda visszavonuldsi harcok martalékdnak”.”

A 40-es évek elejétdl koztudottan nyilasel-
lenes volt, ezen okbdl kifolydlag a nyilas hatalom-
atvétel utan ellenségként kezelték. O azonban Szé-
lasi Ferenc rémuralma alatt sem tort meg: a kora-
beli egyhazi hierarchia egyetlen olyan fépapja volt,
aki szembe mert szallni az akkori vezetéssel. Fel-
szolalt a zsidokkal vald kegyetlen banasmod ellen,
¢és nem volt hajland6 sem katonai beszallasolas cél-
jéra atadni a veszprémi piispoki palotat, sem hala-
ado misét celebralni ,,a hungarista vezetés id-
vére”.® Mindszentyt ezen tettei miatt 1944. novem-
ber 27-én hazaarulas vadjaval 6rizetbe vették, és
Szenteste napjan Sopronkoéhidara, majd Sopronba
szallitottak, ahonnan csak tobb honap utan térhetett
vissza Veszprémbe, amikor is a szovjet csapatok
felszabaditottdk a leghliségesebb magyar varost.
Noha sokan az ekkor mas hercegprimassa valt
Mindszentyben lattak annak az esélynek a megtes-
tesitdjét, hogy orszagunk talpra alljon, az ijonnan
hatalomra keriilt kommunisték a kezdetektdl fogva
konkurencianak tekintették, igy hamar nemkivana-
tos személlyé nyilvanitottak.

Mindszenty tovabbra is a politikai élet fon-
tos szerepldje maradt: ,.egyhdzi méltésagat leg-
alabb annyira politikai szerepkornek, mint egyhazi
6rhelynek tekintette”.® Biralta a kormanyt a hazas-
sagi rendelet és a foldreform miatt, fellépett a né-
met kérdés emberies, szolidarisabb rendezése érde-
kében. A demokratikus allamrend és koztarsasag
biintet6jogi védelmérdl szolo 1946. évi VII. tor-
vénycikk hatalybalépését kdvetden mar nem konf-
rontalodhatott nyiltan a politikai vezetéssel, legfel-
jebb szentbeszédeibe rejtett el burkolt politikai cél-
zasokat. Ugy politizalt, hogy ,klasszikus értelem-
ben nem politizalt, hanem egy erkolcsi vilagképet
védett”.??
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A kovetkezo két évben komoly egyhazi te-
vékenységet fejtett ki azt remélve, hogy a sajat esz-
kozeivel, ,,a katolicizmus erejének Gsszpontosita-
saval és imadsaggal” meg tudja gatolni a kommu-
nizmus térnyerését.*’ 1947-ben Ottawdba utazott a
Maria-kongresszusra, mely jelentds szerepet jatsz-
hatott hazankban is a Maria-kultusz erésitésében,
elterjedésében.’> Az amerikai Ut utin a Magyar
Piispoki Kar k6z0s pasztorlevelében meghirdette a
Boldogasszony Evet, amely 1947 augusztusatol
1948 nyaraig tartott, amikor is a kormeneteken sza-
zezres tOmegeket sikeriilt mozgositani. Mind-
szenty kifejezte nemtetszését az 01j rezsim jogtalan-
sagaival szemben (hazai svabok Kkitelepitése, sajtd
korlatozasa, szabadsagjogok sériilése), és az anti-
kommunizmus mintaképévé valt.®> Nem meglepd
ezek utan, hogy rovid idon beliil kivivta a kommu-
nista Rakosi Matyas és tarsai haragjat, akik igye-
keztek mindent megtenni a hercegprimas elhallgat-
tatasa érdekében. A katolikus egyhaz és a szovjet
berendezkedésii allam kozotti ellentétek az iskolak
allamositasaval ,,athidalhatatlannak latszo szaka-
dékka mélyiiltek”.** Mindszenty ekkor mar maga
is érezte, hogy letartoztatasa elkeriilhetetlen, csu-
pan id6 kérdése volt, hogy mikor kdvetkezik be.

RO Vo e S

Mindszenty drizetben's

Letartéztatds, orizet

1948 6szén minden bizonnyal konkrét el-
képzelések is sziilettek mar a priméas félreallitasa-
nak modjarol. November 19-én letartoztattak titka-
rat, Zakar Andrast.'® Néhany nappal késdbb mér a
vadirat tételeit is megfogalmaztak, Rékosi pedig az



alabbi mondatokkal mar-mar fenyegetd hangnem-
ben tette egyértelmiivé, hogy hamarosan Mind-
szentyre is sor keril: ,,hogyha Mindszentyvel az
egyhaz nem csinal valamit a legkézelebbi hetek-
ben, akkor majd csindlunk mi, és ha egyszer kézbe-
vessziik a fiatalembert, akkor Roma kapadlozhat,
mert a magyar demokrdcia stabilitdsanak a jele,
hogy mit csindl azzal az emberrel. Es nekiink meg
kell mutatni, hogy ez a rendszer stabil, nem lehet
veliink tréfalni”Y Az Allamvédelmi Hatosag
1948. december 26-an, karacsony masnapjan hiit-
lenség, a koztarsasag megdontésére iranyulo szer-
vezkedés, kémkedés és valutaiizérkedés gyanuja-
val renddrhatosagi Orizetbe vette Mindszenty Jo-
zsefet Esztergomban. A letartoztatas idépontja sem
volt véletlen, azt maga Rakosi rendelte el: példat
akart statualni azzal, hogy épp a szeretet linnepén
fogjak el a magyar katolikus egyhaz fejét, decem-
ber 26-a ugyanis az egyhaz els6 vértantjanak, a ha-

lalra kovezett Istvan diakonus iinnepe.'® Néhany
nappal kés6bb deriilt fény arra, hogy rajta és titka-
ran kiviil masok is a vadlottak padjara kertiltek.

AVO-sok k6z6tt1?

Az esztergomi érseket az Allamvédelmi
Osztaly hirhedt féhadiszallasara, a politikai terror
emblematikus szinhelyére, az Andrassy ut 60. ala
vitték, ahol kihallgatdsat tobb alkalommal is valo-
gatott kinzasokkal és veréssel ,,szinesitették”. Nem
hagytak aludni, zsaroltdk, embertelen modszerek-
kel igyekeztek ,,jobb belatasra birni” Mindszentyt.
Az AVH fogsagaban szinte minden ember megtort
elébb-utdbb. A biboros kabitdszerek hatasara tobb
egyéb képtelenség mellett beismerte, hogy ,kém-
kedett a nyugati hatalmaknak, részt vett a harmadik

vilaghaboru kirobbantasaban és megprobalta atjat-
szani a Szent Koronat a Habsburgoknak”, akiket a
Monarchia szétbomlésa utan is toretleniil tisztelt és
szivelt.? A nyomozasi eredményeket, illetdleg az
addig kicsikart (és nem egy esetben meghamisitott)
vallomasokat az 1949. januar 19-én megjelent, a
Mindszenty biiniigy okmanyait tartalmazo, 86 ol-
dalas ,Sarga konyv” hozta nyilvanossagra.?!
Ugyanezen a napon az MDP Titkarsaga kitiizte a
targyalas hatarnapjat.

A per

Mindszenty esetében konstrualt koncep-
cioés perrdl, azon beliil is Un. kirakatperrdl beszél-
hetiink, mely a korszak egyik leghiresebbévé valt.
(A kirakatperek 1ényegét igy foglalhatnank ssze:
,,ugy zajlottak le, mint egy hatalmas szinieloadas.
A vadlottak, a tanuk, a birdk és az tigyészek sziné-
szek modjdra tanultak meg a szerepiiket és mond-
tak fel az elore megirt forgatokéonyvet a targyala-
son. A targyalasokat nagy, de vilogatott kézonség
elott, megbizhato ujsagirok (koztiik jo néhany nyu-
gat-europai) tudositasa mellett, manipuldlt radio-
kozvetitéssel rendezték meg. A perekrdl végiil nagy
példanyszamban  propagandaanyagokat adtak
ki.’??) Tlyen volt tehat a IX. 254/1949 szamon le-
folytatott Mindszenty-per is, mely a Marko utcai
Budapesti Népbirdsag nagy eskiidtszéki termében
zajlott 1949. februdr 3-a és 8-a kdzott. Az iratokbol
kiolvashatd, hogy még a targyalas megkezdése
elott hataroztak arrdl, hogy az itélethirdetés napja
februar 8-a lesz, ez ugyancsak az eljaras koncep-
cios jellegét erdsiti, vagyis tisztességes eljarasrol a
legnagyobb joindulattal sem beszélhetiink.? Az ef-
féle targyaldsok egyértelmiien propagandacélokat,
legfoképp a tarsadalom meggydzését és a kiilfold
félrevezetését szolgaltak.*

A birdsag Osszeallitasakor tligyeltek arra,
hogy a fontosabb szerepeket katolikusokra osszak.
fgy lett az itész Olti Vilmos, akit torvénytelen elja-
rasokban hozott halalos itéletei miatt vérbiroként is
emlegetnek (dontdtt példaul a podcspetri, a
MAORT ¢s az Actio Catholica vezetoi elleni pe-
rekben), a vadat pedig az az Alapy Gyula latta el,
aki késobb Rajk Laszlo és Péter Gabor ligyében is
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népiligyészként tevékenykedett. A biboros ligyvéd-
jének eredetileg Joanovits Emilt valasztotta, de 6t
a birdsag nem fogadta el, és végiil is rakényszeri-
tették Kiczkoé Kalman iigyvédet, aki szo szerint
nem akarta védeni.”®

Az elsSfoky targyaldson2¢

A vadiratban Alapy harom biintett elkdve-
tésével vadolta Mindszentyt: a demokratikus al-
lamrend és koztarsasdg megdontésére iranyuld
szervezkedés vezetése, hiitlenség, valamint valuta-
iizérkedés. A masik hat vadlott tekintetében (dr.
Baranyay Jusztin egyetemi tanar, dr. Zakar Andras
primasi titkar, dr. Esterhazy Pal haz- és malomtu-
lajdonos, Nagy Miklos az Actio Catholica titkara,
dr. Ispanki Béla kollégiumi prefektus, dr. Toth
Laszl6 0jsagird) szintén hasonld biincselekmények
keriiltek szoba.?’ Olti és Alapy végig uraltak a pert,
elképesztd gyorsasaggal zajlott le az eljaras a véd-
elem legcsekélyebb tanusitasa nélkiil. Mig a nép-
iigyész a vadbeszédében azt kérte, hogy ,, legyen a
Népbirosag itélete emlékeztetés, s az itélet a ma-
gvar nép elaruloit, kémeit, kufarait adja at az enyé-
szetnek”, addig Kiczk6d véddbeszéd gyanant igy
szabadkozott: ,, higgye el Biré ur, egy ilyen kelle-
metlen tigyben nekiink, tigyvédeknek is kényelmet-
len a helyzet, foleg ilyen siulyos vadak mellett”
Mindszenty emlékirataiban leirja, hogy banja, ami-
ért a targyalason zavartan viselkedett, ennek elle-
nére képes volt az 0sszefiiggd beszédre és az érve-
lésre. Nem volt bodult allapotban sem, kidiilledt
szemei ¢és fatyolos tekintete sokkal inkabb pajzsmi-
rigybetegségének és a kialvatlansagnak tudhatoak
be.?® A hercegprimas — aki minden elnyomas elleni
jogos tiltakozas példaképévé valt — ezt mondta az
utols6 szo6 jogan: ,,Da pacem Domine in diebus
nostris, in diebus istis! — Uram, adj békeét ezekben
a napokban!”*® A szocialista koncepcios perek
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idészakaban a vadlottaknak esélye sem volt, tudni-
illik ,,az itélet nem jogi, hanem hatalmi dontés volt,
a birosag csak eszkoziil szolgalt a part kezében” >
Az elsoéfoku birdsag Mindszentyt és dr. Ispanki Bé-
lat életfogytiglani fegyhazbiintetésre itélte, dr. Ba-
ranyay Jusztin és dr. Esterhazy Pal 15 évi, dr. Téth
Laszl6 10 évi, dr. Zakar Andras 6 évi fegyhaz-,
Nagy Miklos pedig 3 évi bortonbiintetést kapott.*?
Az itélethirdetés utan az ligyész, a vadlottak és vé-
doéik (Zakar és Esterhazy kivételével) a népbirosagi
eljarasi jognak megfelel6en tn. semmisségi pana-
szokat jelentettek be, igy az ligy felkeriilt masod-
fokra.

A Népbirosagok Orszagos Tanacsa a
Mindszenty és tarsai ellen inditott ligyet 1949. ju-
lius 6-an targyalta. A tanacselnok az a Janko Péter
volt, aki a Magyar Testvéri K6zosség, Kovacs Béla
és Szalasi perében is eljart. A népféiigyész Borbély
Janos volt — 1956 utantol az 6 nevéhez fiizédik a
legtobb halalos itélet meghozatala. A vadlottak
mar jelen sem voltak a targyalason. A masodfokt
itéletet julius 9-én hirdették ki: felsébb utasitasra
az els6foka birdsag hatarozatat részben helyben-
hagytak, ugyanis Mindszenty, Toth, Esterhazy és
Nagy vonatkozasaban a biintetés mértékét nem
valtoztattak meg, viszont Baranyaynal 15 évrél 12
évre, Zakarnal 6 évrdl 4 évre, Ispankinal életfogy-
tiglanirol 15 évre csokkentették a fegyhazbiinte-
tést.%

A biboros 1956-0s beszéde34
Nemzetkozi visszhang

Mindszenty letartoztatasa, majd koncep-
cios pere kiilfoldon is oridsi visszhangot keltett.



Kiilhoni lapok valoés és valotlan hireket egyarant
kozoltek az tigyrdl: az egyhazi méltosag Szibériaba
deportalasardl szolo rémhirektdl kezdve Truman
sajtotajékoztatdjan at a parizsi magyar kovetség
épiilete elott lezajlo, a biboros melletti szimpatia-
tiintetésig mindenhol téma volt a hazai helyzet. Az
események felhaboritottak a keresztény vilagot is:
XII. Pius papa a tiltakozason kiviil kilatasba he-
lyezte a legsulyosabb kovetkezményt, a kikdzosi-
tést is.*> A magyar kormany ugyan soha nem is-
merte el, de az elséfoku itéletek enyhitéséhez a
nemzetkdzi tiltakozas, kimondottan az tigyben in-
ditott ENSZ-eljaras is nagyban hozzajarult. Itthon
e helyett inkabb azzal probaltak megmagyarazni a
masodfoku birésag dontését, hogy ,,a Mindszenty-

ligy elveszitette eredeti jelentéségét”.*®

A per utan

A hercegprimas hét évet toltott az AVO fogsaga-
ban: 1948. december 26-a és 1956. oktober 30-a
kozott volt letartoztatasban, bortonben, rabkorhaz-
ban, majd hazi érizetben (el6bb a baranyai Piispok-
szentlaszlon, késobb a felsdpetényi Almasy-kas-
télyban).®” A forradalom ideiglenesen szabadsagot
hozott szamara; ismét aktivan politizalt, 1956. nov-
ember 3-an hosszabb radiobeszédet is tartott. Ezek-
ben a napokban azonban a szovjetek mar elfoglal-
tak a fovarost és vérbe fojtottak a szabadsagharcot.
Mindszenty az amerikai nagykovetségen kért és
kapott menedéket. Itt masfél évtizedet toltott, hu-
gaival még ezen idOszakban is tartotta a kapcsola-
tot. Tizenot évvel késébb, Kadar Janos és VI. Pal
papa megegyezését kovetden, 1971 6szén Romaba
emigralt, majd Bécsbe koltozott. Tevékenykedését
1d6s kora és romlo egészségligyi allapota egyre ke-

! FARKAS Lajos: Mindszenty Jozsef hercegpriméds koncepcids
pere ¢és elitélése. https://www.duol.hu/kozelet/helyi-koze-
let/mindszenty-jozsef-hercegprimas-koncepcios-pere-es-eli-
telese-2672368/ (letoltés ideje: 2021. 03. 09.)

2 GERGELY Jend - 1zsAk Lajos: A Mindszenty-per. Debrecen,
1989, Reform Lap- és Konyvkiado Rt. 13. o.

3 FARKAS https://www.duol.hu/kozelet/helyi-kozelet/mind-
szenty-jozsef-hercegprimas-koncepcios-pere-es-elitelese-
2672368/
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vésbé tette lehetdvé, ezért a papa lemondasra szo-
litotta fel. Mindszenty ennek nem tett eleget, igy
1973. december 18-an az esztergomi érseki széket
egyhazjogilag lresnek nyilvanitottak. Magyaror-
szag utolso hercegprimasa 1975. majus 6-an hunyt
el a bécsi Irgalmasok Korhazaban. Mariazellben
temették el, a rendszervaltast kovetden hoztak haza
foldi maradvanyait, és 1991-ben az esztergomi ba-
zilikaban helyezték 6rok nyugalomra.

A Legfébb Ugyészség perujrafelvételi vizsgalatot
folytatott le, melynek eredményeként a Legfelsobb
Birosag 1990. majus 18-an kimondta Mindszenty
artatlansagat és az 1949-es itélet semmisségét.*®
Mindszenty Jozsef boldogga avatasi eljarasa jelen-
leg is folyamatban van a Vatikanban.

Mindszenty szobra Esztergomban3?

4 GERGELY - lzsAk 1989, 13-15. o.

5 Kép forrasa: https://www.jogifo-
rum.hu/image/rich/hir/150910_mindszenty jozsef.jpgii

5 BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef. Budapest, 2015, MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont. 66. o.
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jog és kultira

FILMAJANLO
Torbe ejive (Knives out) 2019

irta és rendezte: Rian Johnson

Ajanlja: Gera Anna

A Torbe ejtve egy amerikai bUnUgyi komédia,
amely egy hires krimiszerzé rejtélyes haldldnak felderitése
kéril forog, allegdriaként festve le az Egyesilt Allamok
napjainkban meghatdrozd politikai csatdrozdsait. Az ha-
Idleset estéjén az egész csaldd jelen volt, kdz6sen Unne-
pelte az ird 85. szlletésnapjdt a hdrom gyermeke és gyer-
mekeinek csalddjai, és ahogy az lenni szokott, mindenki
rejteget valamit a nyomozé eldl, igy az egyszerG 6ngyil-
kossagnak Iatszd esetet nem lehet azonnal lezdrmni.

Azonban ebben a fimben alényeg nem a blnigy
felderitése, a torténteket sokkal hamarabb megismeri a
nézd, mint a helyenként meglepden nehéz észjardsunak
tetsz& nyomozd. Az egész film vardzslatos, mesebeli,
mintha egy lenne a krimiszerzd térténetei kdzUl: a térténet
jelentés részét egy Iadtvanyosan, mdar-mdr dagdlyos apro-
lékosaggal berendezett hdzban, egy tornacipds dpoldnd
szemszdgén keresztUl kdvetjlk végig, aki bevdandorld szU-
|6k gyermeke, és mdr a hazugsag gondolatatdl is hanyin-
gere lesz. Nyomok és bizonyitékok eltUnnek és feltUnnek,
ahogy a térténetvezetésnek éppen szUksége van rdjuk,
de nincs rossz érzésink, mert az egészen borzalmas ak-
centussal beszéld, sarban hagyott cipdnyomokba kutyd-
kat belegdzolni engedd, a blncselekmény szomszédsd-
gdban filhallgatdval zenére tancold detektiv elsé par
megjelenése utdn gyanut foghatunk, hogy ez egy mese.

Es mi a mese lényege? A mese |ényege az ameri-
kai tdrsadalom bemutatdsa, kdnnyen pdrhuzam vonhatd
ugyanis az érokséglket védd csalddtagoknak a bevdn-
dorlé csalddbdl szdrmazd dpoldnd, és a sokszor kritizAlt
amerikai patriotizmus kdzott. Ezt a film nem s rejti véka ald,
de a tdarsadalmilag érzékeny, reményrdl és az emberi jo-
sdgba vetett hitrél tanubizonysdgot tevd Uzenetét hely-
zetkomikumba, forgatdkdnyvirdi bravirokba és szinészi
alakitésok kivaldsdgdba csomagolja. Az én személyes
kedvencem a Chris Evans alakitdsa, aki Amerika Kapi-
tanyt is jatszotta — aki mindkét filmet Iatta, érteni fogja,
hogy miért.
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KONYVAJANLO

Beata és Malena Ernman - Greta
és Svante Thunberg

Eg a hdzunk (2019)

| Ajanlja: Gera Anna)

A Greta Thunberg nevéhez kapcsolédd
Eg a hdzunk cim( kényv boritdja csaldka: azt va-
I6jaban Greta édesanyja, Malena Ernman tolla-
bdl szarmazik, és nem pusztdn Greta életérdl és
kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos gondolatai-
rol szol, hanem a célja atfogd szemiélettel an-
nak a tdarsadalmi rendszernek a bemutatdsa,
amely Greta iskolasztrdjkjan keresztGl a Fridays
for Future nemzetkdzi szintG mozgalom kibonta-
kozdsdhoz vezetett.

A kényv egy tarsadalmilag érzékeny, az
aktudlis berendezkedéssel kapcsolatban erésen
kritikus csalad életét mutatja be, amely magais
megkUzdott azzal, hogy hogyan tud kilénb6zé
mentdlis betegségekkel egyUtt élni, és fokozato-
san egyre tébb dldozatot hozott a kérnyezet, és
a jové generdcidok védelme érdekében. A

- kdnyv célia nem a remény szikrdjanak brzése,
hanem a vészharang kongatdsa: ég a hdzunk,

GRETA THUNBERG hanem a vészharang kong =g a haz
Svante Thunberg - Beato és Molena Ernman irja kényv cime, és a legfontosabb Uzenete is ez.

Mivel mind hazai, mind nemzetkdzi jogi
szinten egyre hangsulyosabbd vdlik a természeti
kdrnyezet megdvdasdnak szabdlyozdsa, és var-
hatdéan az elkdvetkezendd évtizedek egyik ki-
emelten fontos feladata lesz a klimavdaltozdssal
kapcsolatos kérdések kezelése, érdemes megis-
merni a nemzetkdzi politikai szereplék cselekvé-
sét katalizald klimavdaltozdssal kapcsolatos moz-
galmak egyik kiinduldpontjdt jelentd svéd iskola-
sztrdjk, és a rendkivil megosztd, sokakat lelkesitd
és egyben mdsok dltal végletesen kritizdlt Greta
Thunberg torténetét, hatterét, és azt a szemiléle-
tet, amellyel a csalddjdval tekint a vildgra.

&
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Bemutatkozik a MAJT TDK

Irta: Kun Hanga Cecilia

Kedves Hallgatétarsaink, Olvasdink!

Az aldbbiakban dsszefoglalva bemutatjuk a
Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tudo-
manyos Didkkorével kapcsolatos tevékeny-
ségeket.

Miért j6 a MAJT?

A magyar alkotmdny- és jogtorténet
az ELTE joghallgatdinak elsé évikben teljesi-
tendd kotelezd tananyagot jelentenek. Mivel
ezen targyak eleve az 6sszes jogterUletet lefe-
dik, a kdzépiskoldban megszerzett torténelmi
ismeretekre alapozva a magyar alkotmdny-
és jogtorténet vezeti be a hallgatdkat a jog
Osszetett vildgdba. A megszerzett tudds birto-
kdban a hallgatéknak igy az egész jogrend-
szerre ralatdsuk nyillik. Atfogd jellege miatt pe-
dig a magyar dllam- és jogtérténet (MAJT) szé-
les kdrben kindl lehetéségeket barmely jogte-
rGlet irdnt érdekléddknek, illetve kilGndsen
elényds vdalasztast jelent mindazok sz&émdra,
akik még nem kbtelezték el magukat egyetlen
jogterUlet irdnydban, és az érdeklédési terlle-
tUk kivdlasztdsdhoz telies képet kivannak
kapni a jog fejlédésérdl, szerepérdl, mikddé-
sérdl.

Mirdl sz6l a MAJT TDK?

A Magyar Allam- és Jogtorténeti Tan-
szék Tudomdnyos Didkkdre (MAJT TDK) tébb
mint harminc éves multra tekint vissza. A TDK
arculatdt tagjai alalakitjdk, igy programijain-
kat a lehetd legteljeseblb mértékben probdl-
juk az érdekl6dd hallgatdk igényeihez igazi-
tani. A MAJT TDK egy kivald kutatdsi kérnyeze-
tet biztosit segitékész és nagy tuddsu oktatdk
dltal tdmogatva. Kéreinkben nem csupdn a
hallgatdk kdzdsségi, hanem egyéni kompe-
tencidi is erésddnek. Tagjainknak segitink a
kutatdsi moddszerek megismerésében, és
olyan készségek kifejlesztésében, mint pl. a

—‘I‘d k hire k_

projektszervezés, tanulmdnyi felelésségvdlla-
I&s, amely képességek a késébbiekben is el-
engedhetetlenek. A MAJT TDK remek kibonta-
kozdsi lehetéséget ad bdrmilyen szabadon
vdlasztott terUleten.

Hogyan alakul a tanszéki munka a jelenlegi
helyzetben?

A veszélyhelyzet idején a MAJT TDK Ulések on-
line formdban kerlinek megrendezésre. Az al-
kalmakrél bévebb tdjékoztatdst a MAJT TDK
Facebook oldaldn teszink kdzzé.

Hogyan lehet bekapcsolédni a tanszék mun-
kdajaba?
A TDK tevékenységébe a jelen helyzetben is
hdrom mddon lehet bekapcsolddni.
1. Publikdlds a Joghistéria folydiratba

A Joghistéridlbba minden, egyetemen be-
I0Ir8l vagy kivUIrdl érkezd cikket befogadunk,
amely joggal vagy dllammal kapcsolatos té-
mdaju és van multbeli vonatkozdsa. A publika-
lasi igényt kérjlk a joghistoria.gmail.com e-
mail cimen jelezni, valamint a cikk formai ko-
vetelményeirdl is ezen a cimen lehet informa-
ciot szerezni.
2. Részvétel a TDK Uléseken

A MAJT TDK Ulések minden szerddn 18.00-
1ol kerUinek megrendezésre, a veszélyhelyzet
idején online formdban. Az alkalmakrdl a
MAJT TDK Facebook oldaldn informdljuk az ér-
deklédbket.
3. Programszervezés, igény jelzése

Mivel a MAJT TDK elsédleges feladatanak
a targy irdnt érdekléddk tudomdanyos tdmo-
gatdsat tekinti, lehetdséget kindlunk mind
programszervezésre, mind a TDK Ulések tema-
tikgjadnak a hallgatdi igényekhez vald igazitd-
sara, illetve az egyéni tudomdnyos kutatdsok-
hoz is szivesen adunk Utmutatdst, oktatdi, de-
monstrétori segitséget. A kapcsolatfelvétel a
MAJT TDK Facebook oldaldn, vagy személye-
sen, az ELTE MAJT tanszékén, akdr a tanszék
oktatdin, demonstratorain keresztUl is lehetsé-
ges.
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MINDEN KEDVES ERDEKLODO FORDULJON HOZZANK
BIZALOMMAL!

ELERHETOSEG:

Ha a féléves programunkkal vagy a TDK-val kapcsolatban
bdrmilyen kérdés felmerUl, elérhetéek vagyunk a

majttdk@icloud.com e-mail cimen
MAJT TDK Facebook oldaldn

Amennyiben a Joghistéridval kapcsolatban merdl fel bdarmi-
lyen kérdés, ezek megvdlaszoldsara alkalmas a

Joghistéria Facebook oldala,
illetve a publik&cidkat az aldbbi e-mail cimen tudjuk fogadni:

joghistoria@gmail.com
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—jogfarféneﬁ érdekességek]_

Tudtad-e, hogy kik voltak a heroldok? A herold egy kézépkori
tisztségyviselS, akinek legfébb feladata a cimerek elbirdldsa, megrajzolasa
és nyilvantartdsa volt. A kozépkor derekdn keletkezé leirdsokban mar
megjelennek, ahol mint a lovagi torna feligyeléiként szerepelnek Chré-
tien de Troyes leirGsaban. Magyarorszagon a heroldok feltehetéen az An-
jouk idejében jelentek meg, de az Annales de Nange szerint mar a ke-
resztes hdboruk idején is jelen voltak hazankban. A lovagi kor elmuélasa-
val azonban nem tintek el, ugyanis a korondzdasoknal mindig jelen vol-
tak, ahol kézépkori ruhdba 6ltozve, az orszdg cimerét a mellukdn hordva
lovagoltak a koronazdsi menet élén.

Tudtad-e, hogy egészen a 20. szdzad elejéig gyakoriak voltak
Eurépdban az dllatperek? Az dllatok bintetjogi feleléssége mar az
Oszévetségben is megjelenik, s a kézépkorban is igen elterjedt volt.

Az dllatokat f6képp gyermekek elleni tdmaddsok és karokozdsok mi-
att vontak felelésségre, s a targyalds sordn a kézpénzén még védao-
Ugyvédet is kaptak. Az itélet lehetett fogsag, amikor is az dllatokat
rabruhdba 6ltéztetve tartottak fogva, de gyakori volt a vizbefojtas
vagy a megégetés is. A leghiresebb dllatperek vadlottjai féképp disz-
nok voltak, de mellettik lovak, kecskék, szamarak, kutydk, macskdk,
kakasok, s6t hernydk is vadlottként lettek megidézve a birésag elé.

Tudtad-e, hogy Albrecht Durer Sol lustitiae (Az
Igazsag Napja) cimG 1500 koril készilt rézmetszete az
egyetlen olyan alkotds, ahol az igazsdg nem néalakban
jelenik meg, hanem Krisztus képében? Ez pedig azért ki -
Ionleges, mert az igazsag dbrazoldsa mar az okori
Egyiptom 6ta - Maat istennd — néi alakban térténik. A ma
ismert formajat lustitia — karddal és mérleggel a kezében
- feltehetben Il. Clemens szarkofagjdn nyerte el, de gya-
korta dbrazoljak szembekotével vagy kigyoval is.
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A képen a Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék demonstrétorai lathatok a 2020/2021. tanév-
ben. A képen balrdl jobbra haladva:

Kun Hanga Cecilia, Csanddi Ferenc, Schlaffer Daniella, Vincze Zsombor.

NAGY ¢ TROCSANYI LY Koviécs UgyvédiIroda

ELTE@AJK

ALLAM- ES JOGTUDOMANYI KAR

A folydirat az alabbi oldalakon digitalisan szines valtozatban online is elérhetd:

. facebook.hu/joghistoria majt.hu issuu.com/joghistoria eltereader.hu
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