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A kodex hatalyba lépése
1880 szeptember 1.

Az igazsaguqgyi kormanyzat
elsd reformjavaslata: 1888

Az a tény, hogy alig nyolc esztenddvel a kddex hatalyba 1épte utan az igazsagiigyi tarca
mar megbizast adott a kdéddexet mddosité javaslatok kidolgozasara, dnmagaban is
dokumentalja a szakmai tudomanyossag kritikai allaspontjat. Az 1878. évi 5. tc. minden
kivalosaga és elismertsége ellenére 1ényegét tekintve volt meghaladott: egyik utolsd
kédexe darabja volt a klasszikus iskolanak. A heves tdmadasok egyik nyilvanvalé oka
volt a kodex elkotelezettsége a polgari bilintet6jog klasszikus tanai mellett. Csemegi
Karoly a klasszikus iranyzat biintetdjogi principiumait a lehet6 legnagyobb
kovetkezetességgel alkalmazta, és eszerint épitette ki a kddex rendszerét is.

A klasszikus blintet6jogi iskola a polgari atalakulasok soran kialakult, az ancien régime
tagadasara és az emberi jogok védelmére épité rendszer kereteit adta. A nyilt rendi
egyenlOtlenségek, a sziiletési alapokon csoportositd megitéltetés, az egyenl6tlen
elbiralas , a kodifikalatlan és partikularis biintet6gyakorlat, a nem definialt
blincselekményi tényalldsok, a repressziéval szembeni védtelenség ellenében a
polgarsag ideolégusai egy garancidlis biintetdjog képét vazoltak fel. A rendszer, melynek
kozéppontjaban az ember elidegenithetetlen jogai, a személyes biztonsag és a
jogegyenlGség allottak, az egységesen szabalyozott (lehetdleg kodifikalt) bilintet6jog, az
aranyos €s igazsagos blintetés, a nulla poena sine lege, és a nullum crimen sine lege
jelszavait tlizte zaszlajara. Ezen elvek megvaldsitasaért folytatott harcban alakult ki a
biintetdjogtudomany elsd polgari iranyzata, a klasszikus vagy ,dogmatikus” iskola.
Jellegét alapvetden létrejottének torténelmi és politikai koriilményei hataroztak meg.
Minthogy az abszolut berendezkedésekkel szemben kialakulé polgari rend eszkozeként
fogalmazodott meg, alapvetd elemévé valt a garanciak kimunkalasa. A legfébb garancia a
biincselekmény centralis elemmé avatasa volt.



A klasszikus polgari
blintetdjog legfébb
garanciajaa
blincselekmény centralis

elemmeé avatasa volt.

Az an. tettbiintetéjogi szemlélet elterelte a figyelmet az elkovet6r6l. A megel6z6
biintetdjog hangsulyosan csak a személyes korilményeket dontének tekinto
szemléletével szemben a tettre helyezte a hangsulyt. A tettkozpontiisdg nem jelentette
az elkovetd teljes figyelmen kiviil hagyasat, de mindenképpen hattérbe szoritotta a
személyes korilményeket. Ez volt a biztositék arra, hogy a torvény el6tti egyenldseg
csorbitatlanul megvalésulhasson, hogy a szarmazdasi és kivaltsagos koriilményekre
tdmaszkodo 6nkény végleg eltiinjék a biintetdjoghol. E tételbdl kovetkeztek az apréolékos
gonddal kidolgozott tényallasok. Ugyanakkor éppen garancidlis jellege miatt sziik korre
szoritotta a bir6i mérlegelést, a tényallasok olykor tulzott részletezésével megbénitotta a
torvénykezd szellemet. A fentiek okan keveset tor6dott magaval az emberrel, f6
figyelmét a jogeset megfogalmazasara forditotta.



Kodexkritikak

,a X|X. szazad elején a
humanizmus méazaval e .
bevont igazsagossag” e
(Angyal Pal)

-y

Jlegkevésbé sem uttérd,
sOt nem is 6nallé
munkalat, hanem
receptivés revideald
feldolgozas...”(Finkey
Ferenc)

A biralatok egyik csoportja jellemzden biintetd szaktudomanyi volt, melyet a
kodifikaciés fejlédés, a praxis tapasztalatai és a tudomanyos vitdk hoztak magukkal.
Angyal Palt idézve, ilyen voltak példaul biintetési rendszere, mely szerinte ,igen
bonyolult (fegyhaz mellett a borton felesleges); A mellékbiintetések rendszerteleniil s
helyteleniil vannak a fébtlintetéshez kapcsolva; A fegyhazbiintetés altalanos minimuma
(két év) tul magas; A specialis minimumok is tul magasak.” Problémaja volt a
tényallasokkal is. Tobb tényalladék reformra szorul (csalads, okirat-hamisitas, uzsora,
pénzhamisitas, szemérem elleni biintetteék, lopas,stb.); mas cselekmény meg biintetés
ala vonand6é (villanyaram lopasa, robbanto szerekkel elkovetett cselekmények,
onbiraskodas, kerités, leAnykereskedés,stb.)

A birdlatok masik része éppen lényegében tamadtdk a kodexet, ugyanis a polgari
biintetdjog kezdeti, az abszolutizmusok ellenében az emberi jogokra, a humanizmusra és
a garanciakra tamaszkodo, egységes allaspontja a polgari forradalmakat és polgari
atalakuldsokat kovetéen széttoredezett. A gy6zedelmes polgarsagnak eredetileg
egyoldaly, az allamhatalmat biztositékokkal koriilbastyazni szandékozé allaspontja
lassan megvaltozott. Ahogyan a figyelem fékuszabol kikeriilt a polgarosodasért
folytatott harc, ugy helyez6dott at a hangsuly a tarsadalmi problémdak indukalta
kérdésekre. Immaron nem az volt a kérdés, hogy hogyan lehet megdvni a tarsadalmat, az
emberi jogokat a monarchdk despota hajlamaival, az abszolut allamok biintet6
terrorjaval szemben, hanem hogy hogyan orvosolhatok, illetdleg hogyan kezelhetdk a
polgari tarsadalom bajai, s mindebben mit lehet tenni biintet6jogi eszkézokkel; hogyan
alakithatok és finomithatok a bilintet6jog intézményei a Kkriminalitds csokkentése
érdekében. Az ezzel kapcsolatosan megfogalmazott allaspontok kristalyosodtak ki a
kiilénféle Un. blintetdjogi iskolak kereteiben.



A tarsadalmi- gazdasagi valtozasok
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A kiegyezést kovet6 évtizedekben jelent6sen felgyorsult az iparosodds Magyarorszagon.
A hagyomanyos iparagak, miként példaul az élelmiszeripar (benne a malomipar), a vas-
és acéltermelés fejlédésének koszonhetéen vildgszinvonalu gépgyartas lett jellemzd a
magyar gazdasagra. A kozlekedés robbanasszerlien novekedett. Megjelentek a nagy
t6kés konglomeratumok, mint a. Rimamurany-Salgétarjani Vasmi Rt.). Uj iparagak
jottek létre, az izzoélampagyartas, vegyipar, a gépiparra épiilé autd- és repiil6gép-gyartas.
Megindult a szervezett g6zhajozast kiépiiltek a fontosabb vasutvonalak. Mindez jelentds
urbanizacioval jart egyiitt. A mezdgazdasagban munka nélkil maradtak tomegei
aramlottak a nagyobb varosokba, ahol az djonnan alapitott t6kés tlizemek olcséd
munkaerdt toboroztak. A varosiasodas (annak minden épitészeti, kulturalis, életmddbéli
és gazdasagi kovetkezményével) jelentds atalakulast hozott a blin6zés strukturajaba is.



A tarsadalmi- gazdasagi valtozasok

Kibontakozdé

kapitalizmus

parositas

Urbanizacid

Tarsadalom Vs

Ujrarétegzddése ROEINDY

i ALEXANDER FRANKL CSORNA (UNGARN
Eletmod

atalakulasa

A tarsadalmi valtozasok hatasai

1. Nagyobb népsiriség =16bb konfliktus
2. Rosszabb lakasviszonyok =tobb konfliktus
3. Nehezebb megélhetés = novekvd kriminalitas
4. Magasabb kriminalitasd elemek = kriminogén hatasok

2. Gyari munkassag = vagyon elleni bilndzés
6. Bevandorld lakossag = nagyobb bindzési hajlam
7. Varosi kbrmyezet — alkoholfogyaszias = €let elleni

blndzés
8. Elhajhaszast” biztositd korilmények = biindzés
novekedése
9. Prostiticio = dsszefliggd bindzes

[Hacker Ervin: Budapesthatasa a kriminalitasra. Budapest, 1931




Magyarorszagon a kiegyezést kovetd esztend6kben vette kezdetét a biindzés
dtstrukturdloddsa: a kibontakozé kapitalizmus, a velejar6 iparositas és urbanizacid, a
megvaltozott tarsadalom atrétegzddése, az életmod gyokeres atalakulasa uj biinézési
szokdsok (szervezett biindzés, alvilag); uj, eddig ismeretlen biincselekményi kategdridk;
(nagyvarosi prostiticio, bizonyos gazdasagi bilincselekmények) gyarapitotta a blinozést,
s a mennyiségben is jelentds novekedést idézett eld. Az 1j jelenségek altalanos térnyerése
évtizedek multan volt regisztralhato, s a dualista allam fennalldsanak tizesztendds
évforduldjara elkésziilt torvénykonyv még nem dolgozhatta fel teljes korlien a
valtozasokat. Ennek természetesen megvolt a maga kovetkezménye.



A bunoOzes valtozasal

Uj biincselekmény-tipusok Uj binozési szokasok
(nagyvarosi prostiticio, (szervezett bindzes,
gazdasagi bincselekmények) alvilag)

"A mi bortonrendszeriink nem birta megakadalyozni a visszaesés terjedését, s6t a
visszaesOk szama és azok aranya az 0sszes blin6z6k szamahoz folyton szaporodik. Ezen
arany az 1882-1893-ig terjedd id6kozben megkétszeresedett, kiilondsen az ugynevezett
megrogzott blinosokeé, kik 3-4-szer voltak mar bilintetve” - rogzitette Back Frigyes a
feltételes megkegyelmezésrdl mint lehetséges eszkozrdl értekezve. Szerte Europaban
ugrasszerlien megnovekedett a blin6zés. A kriminalitas hirtelen jott nagy hulldmaval
szemben a dogmatikus felfogasra épild bilintet6jog tehetetlennek bizonyult. Az 1j
szerkezetli és intenziven boviilé bilin6zés hazai biintet6jogaszainkat nagy feladat elé
allitotta: a megvaltozott blindzésre 1j modszerekkel kellett valaszt adni.



A bunozes valtozasai:

A kriminalitas jelentds
mennyiségi ndévekedeése
(bindzés abszolut
novekedése,
visszaesés erfsddese)

A visszaesésre és a tomegessé valo bilinozésre a feleletet a reformiskolak magyar hivei
probaltdk megfogalmazni. A Magyarorszagon is lassan meginduld statisztikai
adatszolgaltatds megrajzolta a szazadfordulé tendenciait: tartés novekedés volt
megfigyelhetd mind a biinozés egészét illetéen, mind pedig a blinismétlék szamat
tekintve. A konzekvenciakrdl igy szolt Finkey Ferenc: ,A BTK-iinknek a visszaesés
tekintetében elfoglalt dlldspontja teljesen tarthatatlan. A BTK azon iddben késziilt, mid6n
a visszaesés kérdése még nem volt égeté s nem volt annyira kifejtve. Azéta ndlunk is
meggyozte az élet az elméletet. ..” A visszaesOk, a szokasszer( blinozdk elleni fellépés
egész Eurdpa problémaja volt ezen idékben.



Valaszkiserletek: a buntetdjogi
reformiskolak javaslatai

Az eurdpai allamok jogalkotasa egymas utan cikkelyezte be a kriminalitds meggatlasara,
visszaszoritdsara irdnyuld javaslatokat, s ezek kozott is érvényt probalva szerezni a
felismerésbdl levont kovetkeztetésnek: a bilin6zés gerincét a szokasszer(i, a visszaesd
biinelkovetdk, a blinismétlék alkotjak. Ez id6 tajt tehat a ponolégia minden elméleti és
gyakorlati miivel6je a biindzés emelkedésének és kiillonésen a korabban kevésbé
jelentés kriminolégiai tény, a bilinismétlés felduzzaddsanak megakadalyozasan
faradozott. Nyilvanvalé volt a feladat: el6bb a visszaesés meghatarozasat kellett
elvégezni; a visszaes6k és a blinismétl6k kozotti hatarvonalat kellett meghtzni, ,,...a
visszaesés ellen ésszertien csak akkor lehet kiizdeni, ha azonos motivumokbdl eredd
deliktum ismétlését, az els6 izben kiszabott biintetés teljes vagy legaldbb részbeni
végrehajtdsa utdn, értjiik e fogalom alatt” (Vambéry Rusztem). Utébb pedig valaszt
kellett adni a kihivasra: megtalalni azokat az eszkozoket, melyek a visszaesés
visszaszoritasara hatékonynak tiintek. A megvaltozott tarsadalmi koriilmények, a
tagadds és a védekezés értelmetlenné és idészer(itlenné valasa 4j eszméknek engedett
teret. A torténelmi léptékkel mérve viszonylag rovid idd alatt végbement jelentGs,
minden réteget érintd tarsadalmi valtozds és az azt koéveté tudomanyos fejlédés
szemléleti dtalakuldst eredményezett a hatalmi viszonyokban, a politikai m6dszerekben,
igy a jogalkotasban és a jogalkalmazasban is. Amilyen mértékig stabilizalodott a tékés
rend, ugy szelidiiltek a szabad verseny kemény jatékszabdlyai, normai. A hatalom egyre
tobb lehetdséget latott arra, hogy liberalizalja sajat eszkoztarat és intézményrendszerét,
megfelelének. E folyamatban jelentds szerepe volt a bilintetési koncepcidkban
bekovetkezett valtozasoknak és azoknak a kriminolégusoknak, akik kozvetlentil hatni
tudtak a biintet6politika alakulasara.



Reformiranyzatok

» Kriminal-
szociologial

iskola e 3

Adolphe Quetlet:
Phisique sociale

(1836)

JA szdzadfordulon a tdrsadalomtudomadnyi rangra emelkedd kriminoldgia a klasszikus
biintetdjogi iskola legalapvetébb tételeit kérddjelezte meg” (Gonczol Katalin). A
reformiskolaknak nevezett biintetjogi irdnyzatok a klasszikus felfogastol eltér6en nem
a tett, hanem a tettes kornyékén vizsgalodtak. Quételet 1836-ban, ,Physique sociale”
cim munkajaban fogalmazta meg a reformmozgalom kiindulépontjava valo tételét:
bizonyos értelemben a tarsadalom késziti el6 a blintetteket, s ebben a folyamatban a
biinds csak eszkoz. Az ebbdl a tételbdl kibontakozo6 un. szocioldgiai iskola a kriminalitas
okait a tarsadalomban kereste. A rossz tarsadalmi helyzet, a kedvez6tlen kérnyezet, az
alkoholizmus, a nyomor, a miiveletlenség a kivaltoja a blin6zésnek.



Reformiranyzatok

,Minden tarsadalomnak
olyan blnései
vannak, amilyeneket
megérdemel”

(Lacassagne)

Alexandre Lacassagne

Ebbdl fakaddéan alaptétele a determinizmus volt (az embert nem szabad akarata, hanem
a tarsadalmi kornyezete viszi a blin utjara). A bilin6zés tehat nem személyes
tulajdonsagok kérdése, nem pszichikai jelenség, nem is sziiletett dolog, hanem a
kornyezeti feltételek hatdsara kialakulé jelenség. Az iranyzat kezdeti elméletei a
meghatarozottsagot a lehet6 legmechanikusabban fogtak fo6l, s kizartak az egyéniség
szerepét a csalad, életmdd, alkoholizmus, prostiticio, szegénység, milio jelenségével
szemben. Viszont a determinizmus hangsulyozasa a tettes befolyasolhatésaganak (s
ezaltal vizsgalatanak) tételét is megalapozta.

Utobb az iskola tobb agra szakadt, s a kriminalszocioldgiai irdnyzatnak olyan elagazasai
szllettek, mint a francia szociologiai iskola (Tarde, Lacassagne), az olasz pozitivista
iskola (Ferri, Garofalo), az olasz harmadik iskola (Alimena) és a szocialista iskola
(Colajanni, Turati, Battaglia). A kriminalszociologia képviselGinek torténeti érdeme a
tettkozpontiusag tronfosztasa, s az (igaz meglehet6sen determinalt) tettes
,rehabilitalasa”.



Reformiranyzatok

A tarsadalom késziti el a blintetteket, a
blin6zd csak eszkdz.:
* a rossztarsadalmi helyzet,
* a kedvezbtlen kérnyezet,
* az alkoholizmus,
* a nyomor,
* a miiveletlenseg

a kivaltéja a blnelkdvetésnek.

Uj gondolatot fogalmaztak meg a biintet6jog céljaval kapcsolatosan: a tarsadalom védekezése dominalt a
kriminalitds ellenében. De minthogy az elkévet6 meghatarozottsdganal fogva nem tehet bilinoz6vé
valasarol, a biintet6jogi biintetés a védekezésnek szilik zdénadjaban alkalmazhaté csupan. Helyette a
biintet6jogon kiviili eszkozok igénybevételét ajanlottak. Az akkor forradalmi tézis ma kdézhelynek hat a
biintet6jogaszok és kriminolégusok szdmara: a blindzésre a biintetéjog nem tud gyégyirt kinalni; annak
okai a tarsadalomban gyokereznek, s ott is kell megoldani azokat.



Reformiranyzatok

A szocioldgiai iskola szerint
tehat

a blnozeés tarsadalmi forrasai
felismerhetok, igy a binodzeés
megeldzheto




Reformiranyzatok

Kriminal-

antropologial

Iskola

Cesare Lombroso
Lomo deliguente

1876

1876-ban publikalta nagy hatasi miivét (,Uomo delinquente”) Cesare Lombroso, a turini
borténorvos, majd intézetigazgatd. A fegyencek korében készitett felmérései és
vizsgalatai szolgaltattak az alapot iskolaalapit6 téziseinek megfogalmazasanal. Nyilvan
nem kevéssé munkahelyén szerzett tapasztalatai hatasara fejtette ki tételét a bilinds
emberr6l. Eszerint a blin6zés oka az emberben keresendd, testi rendellenességekben,
oroklott hajlamokban, betegségekben. A tettest a szocioldgiai iskoldnal is
hatarozottabban allitotta reflektorfénybe, s6t kizardlag ra koncentralt. Minthogy a
tarsadalomra veszélyességet kdros eredetiinek tartotta, nem a biintetést, hanem a
gyogyitast preferalta az elkovet6kkel szemben. S6t a megelézést szerves egységbe
kapcsolta a tarsadalom védekezésével.



Reformiranyzatok

A blinozées oka az
emberben keresendod

(Lombroso)

Allitasa szerint antropolégiai eszkozokkel a biinézésre hajlamos személy a szakember
szamara nyilvanvalo kilsd testi jegyekbdl és elvaltozasokbdl (stigmdk) folismerhetd.
Erre tamaszkodva hajtotta végre a bilinelkovet6k csoportositasat, mely szerint
kilonboztetett sziiletett, szokasos, alkalmi, szenvedély- és Oriilt blin6zé kozott. Ezzel
megalapozta a biin6zok osztdlyozasat, mely a reformiskolak egyik nagy ujitasaként
kertilt at a praxisba.



Reformiranyzatok

A blno6z06 antropologiai
jegyek alapjan
felismerhets

e

b/

Frenologiai miiszerek a Lombroso mizeumban

A kriminalantropolégiai iskola azonban egy folottébb veszélyes bilintet6jogi eszkozt is
intézményesitett. Minthogy allitasa szerint a potencialis bilin6zé felismerhets, s a
blincselekmény elkévetésének megakadalyozasara igy megadatik a lehetdség: bevezette
a biztonsagi intézkedések fogalmat a biintetdjogba (ajanlva a deportalast, életfogytiglani
szabadsagvesztést, koérhazat, kolostort, tébolydat és végsd soron a Kkiirtast
megoldasképpen).



Reformiranyzatok

Néhany Lombroso .arcai” kozil

A biztonsagi intézkedés, bar kétségkiviill a megel6zést szolgalta, ellendrizhetetlen
eszkozt adott a politikusok kezébe, s attorte a klasszikus iskola épitette egyik lényeges
garanciat. Hiszen immaron blincselekmény elkovetése nélkiil is felléphetett a hatalom a
szamara veszélyesnek tlin6 elemekkel szemben. A kezdeti, durva vonasokkal vazolt
tedria finomodasanak egyik jele volt a kriminalpszicholégiai irany kivalasa, mely
Lombroso téziseibdl kiindulva az egyén személyiségének belsd vizsgalatara helyezte a
hangsulyt, s a pszichikai mezdre 6sszpontositotta a figyelmét.



Reformiranyzatok

Sir Francis Galton, az
eugenika megteremtdje

Lomboroso elméletének egyik forrasa a korai eugenika volt, melynek megteremtdéje Francis Galton, aki
szerint egy faj velesziiletett minGségi mutatéi javithatok, a kvalitisok Kkifejlesztése elGsegithetd. Az
iranyzat az ember 06rokl6d6 testi és szellemi tulajdonsdgainak javitisa érdekében beavatkozasok
lehet6ségét deklardlja. Az eugenika képvisel6i nem egyszer jutottak el a faji megkiilonboztetés
alatamasztasaig, egyfajta igazolasként hasznalva az emberi faj ,minéségének” védelmezéseként illetve
javitdsaként. Miutdn (f6ként elmekortani vonatkozasokban) a koéros elvaltozasokat az emberi
orokletességre vezették vissza, nem allt tavol t6liikk a gondolat, hogy az ilyen betegségben szenveddk
szaporodasanak megakadalyozasat tAmogassak.



Reformiranyzatok

A biolégiai iskola szerint
tehat
a binodzées szemelyes jegyei
felismerhetok, igy a bunodzes
megeldzhetd




Reformiranyzatok

A kozvetitd iskola
megteremtdje:

* Franz von Liszt

Magyarorszagon sem a kriminalszociol6giai, sem pedig a kriminalantropolégiai iskola
nem szerzett hiveket. Az elnyulé polgari atalakulas késon életre kelt klasszikus iskolaja,
az osztrak diktatira eur6pai tudomanyos polémidkat kizardé vasfiiggonye, majd a
kiegyezéses konstrukcié kiépitésének laza a magyar biintet6jog-tudomany torténetébol
kizarta a két kezdeti iranyzat kozvetlen befogadasat. Lényegében a lek6szond klasszikus
iranyzat hivei mar kozvetleniil a korai reformiskolak monista szemléletét oldani,
konkural6 téziseiket egyeztetni és szintetizalni, a klasszikus és a reformiskolak
alapkoncepcidjat egy keretben egyesiteni, a bilin6zés szamtalan okat szamba venni
torekvd koézvetitd iskola hazai képvisel6inek adtak at a stafétabotot. Az Uj nemzedék,
Angyal Pal, Balogh Jend, Fayer Laszlo, Finkey Ferenc, Vambéry Rusztem és kollégaik
vallaltak, hogy a blin6zés nagy kihivasaira valaszt keresnek. A reformerek megoldasi
javaslatainak kozponti eleme volt az individualizdcié. Az individualizaci6 tudomanyos
folbukkanasa, majd elméleti pontositasa jelentds hatast gyakorolt a jogszabalyok
alakulasara is. Nekik kdszonhetd végsd soron a fiatalkordakra és a hatarozatlan tartamu
szabadsagvesztés bevezetésére vonatkozo jogalkotas. A tudomany folismerte, hogy a
kriminalitds és a visszaes6k szdma parhuzamosan noévekszik, vagyis a bilinozés
béviilésének bar 1ényeges eleme a blinismétlés, de nem kezelhet6 kizarolag a visszaesés
elleni harccal. Ennek okan kettévalasztottak az un. megrogzott blintettesek iranyaban
szlikségesnek latszé eszkozok kutatdsat, illetve az alkalmi biindzék nevelésének,
javitasanak tUugyét. Az egyéniesités keretén beliill vivta ki specialis helyzetét a
fiatalkortak intézménye és jutott diadalra specialis kezelésiik iligye. Az individualizacio
megkovetelte tehat a blinelkdévet6k osztalyozasat, és a csoportositas folytatasaként a
differencialt elbiralast. (A reformerek szivesen hivatkoztak Arisztotelészre: ,a nem
egyenlékkel egyenlben elbdnni a legnagyobb igazsdgtalansdg”.)



Reformiranyzatok

A reformiskolak ujtezisei:

Klasszikus iskola Reformiskolak
Tett-bintetdjog »  Tettes-bintetdjog
Aranyossag «  Egyéniesités

Indeterminizmus (individual »  Determinizmus
etikai feleldsseq)

Mormativizmus Mormativizmus elutasitasa,
kdrdlmeények mérlegelése

Blindsségen alapuld A blndsseqghatarainak
feleldsség leszallitasa

A blndzés ellen a bintetés, A blndzés ellen blntetdjogon
mint eszkiz kiviili eszkizik

Jogaszi precizitas, vilagos Tarsadalomtudomanyi
dogmatika madszerek

Ezek a kozos néven tettesbiintetdjogi iskoldknak nevezett irdnyzatok egészen 1j
szemléletet vittek a kriminoldgiai vizsgalédasokba s ezen keresztiill a biintetdjogi
tudomanyossagba. A legfontosabbak a mar emlitett tettes-kézpontisag, a blinOsség
hatarainak leszallitdsa (determinizmus), a normativizmus elutasitdsa, a blin6zés
koriilményeinek sokoldali vizsgalata, a biintetdjogi célok Kkiterjesztése (javitas,
megel6zés, tarsadalomvédelem), s végiil az eszk6zok korében a nevelés, a patronage, a
rabsegélyezés, valamint a szocialpolitika igénylése. ,Az 1j iranyok vitték be a
biintet6jogba a tdrsadalmi és természettudomdanyokat, amelyek azutdn atjartak a
biintetdjog egész teriiletét” (Gerdcz Kalman). Minden hibajuk (féként egyoldalisaguk)
ellenére a reformiskolak forradalmasitottak a bilintet6jogot.



Reformiranyzatok

Elkdovetok egyeniesitése/ osztalyozasa

Teljes vagy korlatozott beszamitasi kepesseggel rendelkezdk
Serdiletlen Mevelés + javitas
Abnormalis Elkilénités + gyagykezeles

Beszamitasi képesseggel nemrendelkezik

Fiatalkord Megeldzés + megtorlas
Alkalmi Megeldzes + megtorlas
Sulyosabb Javitas + megtorlas

Megrigzott Elszigetelés + megtorlas

A magyar reformgondolkoddék taboranak érveit csokorba gyujté' Finkey Ferenc 1904-
ben publikalt o0sszefoglalo munkajaban szintetizalta els6 izben a biinozdk
osztalyozasarol foly6 vita eredményeit. A tudomany a szazadforduléra levalasztotta a
bilin6zdk biintetendd csoportjardl (tehat a beszamithatosag kritériumainak megfelel6k
osztalyarol) a serdiiletlenek (a gyermekek) és az abnormadlisok (tehat betegség okabol

Y EVA

értelmetlenek, kizarolagjavitas és gyogykezelés vehetd naluk szamitasba.

A blintethetd bilinelkovetdk osztalyanak is két széls6 rétege igényel kiilon elbanast. Az
enyhe (vagy alkalmi) bilintettesek ugyan teljes beszamitasi képességgel rendelkeznek,
biindsségiik foka azonban kiilonlegesen alacsony. Ilyenek a fiatalkortuak, a felinduldsbdl,
menthetd okbdl vagy gondatlanul blin6z6k. Finkey megfogalmazasaban e csoport nem
rendelkezik antiszocialis hajlammal, igy a javitas és nevelés csupan mellékes tényezo:
legfontosabb a megtorlast érzékeltetni veliikk, s ezen Kkeresztil a visszaesést
megakadalyozni, visszatartani 6ket Ujabb blinelkdvetéstol.

A masik véglet a bizonyitottan antiszocidlis blin6z6k kore, az uUn. megrigzétt
blintetteseké. A nevelés ez esetben ismét kisebb sulyu a biintetési célok kozott, dontd a
tarsadalom védelme, a megtorlas és az elkiilonités.

A kozéps6 ,sav”, a blinelkovet6k jelent6s része szamadara egyensulyt kell tenni a
megtorlas és a javitds eszkozei kozott, e célokhoz kell azutan igazitani a blintetés
tartamat, végrehajtasi médozatait és a bortdnrendszer megvaldsitasanak valasztott
metodusait



Reformiranyzatok

Elkovetokkel szembeniintézkedés/biintetés

Serdiiletlen Javitaintézet
Abnormalis Gyogyintézet

Fiatalkoru Rivid tartamu szabadsagvesziés,
Javitd nevelés, probara bocsatas

Alkalmi Rdvid tartamu szabadsagvesziés,
Blntetés feltételes felfliggesztése

Sulyosabb Kilénbozd tartamu
szabadsagvesziés,
Fokozatos rendszer

Megrigziott Hosszdtartamu és hatarozatlan
tartamu szabadsagvesziés




Kodexkritikak

A reformiskolak hivei uj kritikai érvei a Csemegi-
kodex-szel szemben:

a motivumok nincsenek kellGen figyelembe véve;
altalaban hibas és javitando a fiatalkordakra
vonatkozo szabalyozas

rossz a visszaesok kezelése s buntetési rendszere
nem megoldott a kozveszélyes biintettesekkel valo
elbanas

hianyzik a btk-bol a feltételes elitélés intézménye,

A blinozés novekedésének terhe:

.be kell ismeri, hogy a megatalkodott, makacs, durva
gonosztevoknél az enyheségés a kbnyodrilet nem az
Shajtott célt, nem csak a blincselekmeények
szaporodasatidézield, sét, hogy veliikszembena
szabadsagvesziés-biintetés intensitasanak
fokozasara is szlikségvan.”

Balogh Jend




A magyar reformerek

Torvények

a sajtorol,

a torvényhatosagivalasztasrol,

a fiatalkoruak birosagarol,

a kiralysagvedelmerdl,

az eskldtszékek hataskorének
korlatozasarol

a kozveszélyes munkakerilokrol.
Az elsd biintetd novella

Balogh Jend
jogasz, politikus, miniszter.

(Devecser, 1864. Budapest,
1953))

A magyar reformerek

A bintetotorvénykonyv
magyarazata (1937);
blintetdjogi tankdnyvek,
kézikonyvek;

patronage mozgalom hazai
meghonositoja;
(Patronage Egyesuletek
Orszagos Szovetsége)

Angyal Pal
blintetdjogasz, egyetemitanar,
(Pécs, 1873 —Budapest, 1949.)




A magyar reformerek

A bortonlgy jelen allapota és
reformkérdései

A tételes jog alapelvei és
vezereszmei

A magyar blinteto perjog
tankdnyve

A magyar anyagi biintetdjog jelen
allapota

Bintetéstani problémak

Finkey Ferenc

egyetemitanar, akadémikus,
bird, koronailigyész, felsohazi
tag, jogtudos

(Sarospatak, 1870..—
Sarospatak, 1949))

A magyar reformerek

Blintetdjog és ethika

Bintetdjog

Ungarisches Jugendgerichtsgesetz
A blinvadi perrendtartas tankonyve
A fiatalkoriak birésagra

A fiatalkoruak buntetGjoga azujabb
kulfoldi torvényhozasban

Haborl és jog

Vambéry Rusziem
jogasz, polgari radikalis
publicista

Budapest, 1872.— New
York, 1948.




A bilntetd novellahoz vezetd ut

eret (Schédius Lajos): a lopas tényallasanak modositasa
mésndik tervezet (szaktanacskozmany): fettételes eltélés 20 év alatti elkivetdkre

898: harmadik tervezet (llés Karohy): fiatalkordak Gj bontetésirendszere, feltételes eltélés
széles kirben, pénzbintetések kbzmunkara atvatasa)
1900: negyedik tervezet (llés Karoly) szktanacskozmanyi  javaslatok
1901 otodik tervezet (lles Karoly)
1903: hatodik &s hetedik tervezet (Angyal Pal és Finkey Ferenc)
1904 nyolcadik tervezet (Angyal Pal)
1906 kilencedik tervezet (Balogh Jend)
1907 kilencedik tervezet (Balogh Jend) szaktandcskozmany altali vitaja €s modositasa
1907 Ginther Antal igazsaglgy-miniszter a képviseldhaz elé terjeszti a torvényjavasiatot

Vagyis a torveny egy alaposan atgondolt, megvitatott,
szakmailag alatamasziott jogszabaly volt

A jogalkotasnak a valaszt tehat harom kategoriaban: a fiatalkordak, az alkalmi biin6zék
és a kozveszélyes vagy megrogzott bilinelkdvet6k vonatkozasaban kellett
megfogalmaznia valaszait a blin6zés kihivasaira. A tudomany altal ajanlott eszkozoket
az europai gyakorlatban mar probanak vetették ald, a magyar biintetdjogot illet6en tehat
az adaptalas feladata volt hatra.



Balogh Jendt szorgalmazdsdra a sokadszori atdolgozas utdn beterjesztett s végiil
torvénnyé lett un. L. novell (1908:36. te.: A blintetd torvénykonyvek és a bilinvadi
perrendtartas kiegészitésérdl és modositasarol). nem altalaban modositotta a Csemegi
kédexet, hanem csak a fiatalkordak ligyével és a feltételes elitéléssel foglalkozott. Finkey
Ferenc szerint az I. novella ,az elsd czéltudatos kriminalpolitikai térvényiink, mely a
modern irdnyok érett és életképes eszméinek utat nyit torvénytarunkba. A biintetés
feltételes felfiiggesztése, a fiatalkoruak biintetési rendszerének gyokeres reformja, oly
két nagyjelentdségli intézmény, a melyeknek megvaldsitasaval végre mi is elértiink a
biintetdjogi reformallamok soraba, a megtorlas rideg, egyoldalu kultivalasa helyett az
okos megel6zésnek, a blin6zés elleni tervszeri védekezésnek, a biintetés tényleges
alkalmazasa nélkiili javitasnak, az erkolcsi jellegli biintetéseknek gondolatat tiltettiik be
jogrendiinkbe.” A reform iykolak altal megfogalmazott osztalyozasi szempontok szerint
tehat az an. alkalmi blinelkdvetdk és a fiatalkoruak kérdését oldotta meg.



Alkalmi blnelkdvetdk:

Feltételes elitélés
(kiszabott bintetés feltételes felfligges

A biintetdjog-tudomany és a nyugat-eurdpai praxis altal ajanlott megoldas volt az Un.
alkalmi bilinozékre a feltételes elitélés, mely a megtévedt elkdvetSt visszatartja az Gjabb
kisértést6l. A magyar novella az alkalmi blinelkdvet6kre a belga-francia szisztémat
fogadta el, a kiszabott biintetés feltételes felfliggesztésének intézményét. Eszerint: ,A
birésag az egy hdénapot meg nem halad6 tartamban kiszabott foghazbiintetés és a
pénzbiintetés végrehajtasat kiilonds méltanylast érdemld okbol felfiiggesztheti, ha ett6l
az elitélt magaviseletére egyéniségének, életviszonyainak és az eset Osszes tobbi
koriilményeinek figyelembevételével kedvez6 hatast var.” A térvény minden olyan esetben
kizarta a felfiiggesztést, amely az elkovet6 ,alkalmisagat” megkérddjelezte (példaul aljas
indok, korabban mar jogerdsen elitéltetett vagy tiz éven beliil szabadsagvesztést, illetve
elzarasbiintetést rottak ki ra; a cselekmény olyan sulyos volta, mely bortéon vagy
fegyhazbiintetést vonna maga utdn). Az itéletet probaiddre fliggesztették fol, melynek
tartama harom esztendd volt.



Fiatalkoruak (12-18.életév)

Megel6z6 intezkedések

Javitd nevelés, hazi/iskolai feligyelet, gyermekmenhelyre
utalas

Megel6zé blintetések

Dorgalas, foghaz és allamfoghaz, elkilonites mellett
Prébara bocsatas

A torvény ujraértelmezte a fiatalkorisdgot. Eszerint az elkovetd 12. életéve alatt
gyermeknek tekintend6, s ellene bilntet6eljaras nem volt indithaté. A 12-18. életév
kozotti tettes szamitott fiatalkortinak. A novella a fiatalkoruak szankciérendszerében a
preventiv szemléletet honositotta meg. A fiatalkordak esetében mindig vizsgalni kellett,
hogy a biintethet6séghez sziikséges értelmi és erkolcsi fejlettséggel rendelkezett-e.
Ehhez képest részben megel6z intézkedésekkel (hazi felligyelet ala helyezés, hazi vagy
iskolai fenyités, javitd nevelés [javitointézet], gyermekmenhelyre utalas), részben
megelozé biintetésekkel (dorgalas, elkiilonités mellett végrehajtott szabadsagvesztés-
biintetés [foghaz és allamfoghaz]) operalt. A fiatalkortiakra vonatkoz6an honositotta
meg a feltételes elitélés masik, az angol-amerikai praxisban bevett formajat, a préobdra
bocsdtdst, amikor is nem a kiszabott {téletet fliggesztik fel (erre ugyanis sor sem Keriil),
hanem magat az {télethozatalt halasztjdk el egyévi prébaiddre, szigoru szabalyokhoz
kotott feliigyelet mellett. ,Mar Vambéry is utal ra, hogy a bilintet6 novella minddssze 52
szakaszt magaban foglal6 terjedelme nem fejezi ki annak igazi jelent6ségét. Ez a torvény
szamos vonatkozasban szakit a Csemegi-kddex elveivel. Mig a Btk. a repressziot
szolgalja, a novellanak kiilonésen a fiatalkoriakra vonatkozé rendelkezéseiben
majdnem kizdrélag a megel6zés eszméje uralkodik.. Ezzel a jogszaballyal a magyar
torvényhozas a 20. szazad elsd évtizedében - tobb mint hetven évvel ezel6tt - megtette
az elsd 1épést a kriminolégia eredményeinek értékesitésére biintet6jogunkban” (Kovacs
Kalman).



A szazadfordulon az eurdpai tanacskozasokon mar a kozponti helyet a kozveszélyes,
megrogzott blinelkdvet6k fogalma foglalta el. Az Internationale Kriminalistische
Vereinigung1898. évi nemzeti albizottsagi vitai nyoman, majd az 1912. évi parizsi
nagybizottsagi tanacskozasok eredményeképpen a kozveszélyesek korét nagyjabol
harom bilin6z6csoportra terjesztette ki. Mindharom csoportba sorolt elkéveték a
szokdsszerti biinozés alapjan kertiltek a kozveszélyesek kozé. A visszaesék evidens mdédon
a torzsét képezték a legveszélyesebb tettesként nyilvantartottaknak. A masik két
csoportot pedig potencidlis elkoveté mivolta kovetkeztében soroltak ide: ezek az
abnormdlis (tehat beteg) és az életmddjukbdl eredéen poetncidlis blindzék
(munkakeriil6k, koldusok, csavargék, prostitualtak stb.). Mig az elmebetegekre nézve
mindenki egyetértett abban, hogy gyogyintézeti kezelésiik sziikséges, a masik két
kategoria elleni kiizdelem mddszereirdl évtizedekig dult a polémia. Abban egyetértettek
a vitapartnerek, hogy a korabbi moddszerek nem hatékonyak, tehat a szabadsagvesztés
valamiféle reformjaban kell keresni a megoldast. Folvet6dott a biintetések szigoritasa,
specialis intézetek l1étesitése, munkaltatasra koncentral6 intézetek felallitasa, az elitélt-
biztositas; végiil azonban gy6zelmet aratott a garanciakkal ellatott hatarozatlan tartamu
szabadsagvesztés idedja. A hatarozatlan tartamu szabadsagvesztés a szazad els6
évtizedében egész Eurépaban becikkelyezett biintetéssé vagy intézkedéssé valt.

A szokasszerd biinozék elleni szervezett fellépés gerincét két tervezet alkotta az
igazsagligy-minisztérium koncepcidjaban. Az els6é az utdobb 1913:21. torvénycikként
elfogadott javaslat, melyben a korabban jelzetteknek megfeleléen a csavargd és
visszaesO blin6zdk altal okozott problémak megoldasat kereste a jogalkoté.



Kozveszelyesseg

Csavargas (kihagas)

,1. § Az a keresetre utalt munkaképes
egyén, aki munkakertlésbél csavarog
vagy egyebkent munkakerild eletmddot
folytat...”

Az 1913:21. te. szakaszai tehat a jogalkoto kett6s szandékarol tanuskodnak. A jogszabaly
elsd paragrafusai kifejezetten a csavargdk, koldulok, munkakertilé' életmddot folytatok
ellen tartalmaztak rendelkezéseket. ,Az a keresetre utalt munkaképes egyén, aki
munkakeriilésbdl csavarg6, vagy egyéb munkakeriilg életmodot folytat, kihagas miatt...
biintetendd.” A szabaly mogott az a tapasztalas allt, mely a bilin6zés melegagyanak
tartotta és észlelte a munkakeriilést, a munka nélkiili jovedelembdl élést. Igyekezett
tehat jogszabalyi eszkozokkel elejét venni a csavargasnak, koldulasnak, ily mdédon
korlatozva a blin6zés esélyeit. Jelzi ezt a mindsitett alakzat egyik fordulata: stulyosabb
megitélés ala esett, ha ,oly tények meriilnek f6l, amelyekbdl meg lehet allapitani, hogy a
tettes rendszerint blincselekmények elkovetésébdl tartja fenn magat”.



Visszaeses

JAKI a térvényben meghatarozott blntetendd
cselekmények alapjan (1) mar volt bluntetve

(2) és utolsd buntetésének kiallasa utan ket
éven (3) belll a vonatkozé cselekményt
Ujifent elkdveti (4)”

A torvény masik célpontja a visszaesés volt. Ennek jegyében irta el a térvény a fenti
magatartasra s annak a torvényben részletezett alakzataira vonatkozoan, hogy azok
visszaesOként valo elkovetése fokozott blintetést vonjon maga utan. A hatékony fellépés
érdekében precizen meghatarozta a visszaesés fogalmat, mely a Csemegi-kédexbdl, mint
tudjuk, hianyzott. Eszerint ,visszaes6nek tekintendd, aki a torvényben meghatarozott
biintetend cselekmények alapjan mar volt bilintetve, s utolsé biintetésének kiallasa utan
két éven beliil a vonatkozé cselekményt Gjfent elkoveti” (6. §).A visszaesOk szamara a
torvény dologhazba utalast rendelt. A dologhazzal megjelent a magyar biintet6jogban a
hatdrozatlan tartamu szabadsdgvesztés intézménye, melyet a rendesen Kkiszabott
szabadsagvesztés-biintetés utan kellett az elkovetdnek kiallnia.



Kozveszelyesseg

 Csavargas + visszaeses
Dologhazi érizet
* 1-5 évig terjedd tartam,
* munkaval rendes életmodra szoktatas

Az 1-5 év idétartamu dologhazi drizet a jogalkoto szerint csak addig sziikséges, amig az
elitélt tarsadalmi beilleszkedésre valé hajlamaban pozitiv vonast nem fedeznek fel.
Vagyis a torvényhozo célja egyfajta atnevelés, melyben 6szténz6 elem a hatarozatlan
id6tartam, a kikertlés elérehozhat6 iddpontja. A dologhazba utaltakat ennek érdekében
,munkaval kell foglalkoztatni és rendes életmdédhoz szoktatni”. A torvény hazankban a
kozveszélyesek fogalmanak elterjedését igazolta, dacara annak, hogy sem megfeleld
dologhaz nem allt rendelkezésre (a végrehajtast jobb hijan foghazakban rendelték
foganatositani),sem pedig a birésagok nem kedvelték meg a biztonsagi intézkedésnek
ezt a magyar jogban Ujszer( formajat.



Kozveszélyesseg

Minositett eset
+ 3.8
* 1. ha atettes magat vagy csaladjat munkakeruld
életmaodjaval erkolcsi romlasnak teszi ki; vagy

= 2. ha oly tények meriitek fel, amelyekbdl meg lehet
dllapitani, hogy a tettes rendszernint bincselekmények
elkovetésebdl tartja fenn magat.

Kozveszelyesseg

Minositett eset

- 4.8

= 1. aki nyilvanos vagy a kdzonsegnek nyitva allo helyen
Uzt tiltott szerencsejatékbdl tartja fenn magat vagy
masok szenvedelyét, konnyelmiséget,
tapaszialatlansagat vagy ertelmi gyongesegéet
zletszerlien kihasznalja; vagy
2. aki kendvel vaqgy filtoft kejelgésbdl €ld ndvel tartatja ki
magat.




Az 1913:21. torvénycikk kiegészitésére szolgalt az a tervezet, mely 1913-ban készen allt
a minisztériumban, s melyet ,a kozveszélyes munkakeriil6krdl szolo térvényben
kifejezésre jutd iranynak tovabbfejlesztéseképpen” munkaltak ki, ,a mely a
tobbszorosen visszaesd, szokasszerli bilintetteseket hatarozatlan id6 tartamara
szigoritott dologhazba utalja”. Ez a tervezet azonban csak masfél évtized multan
valhatott torvénnyé. A blintetd igazsagszolgaltatas egyes kérdéseinek szabalyozasarol
sz016 1928:10. te. két nagy tertletét érintette a biintetdjognak. Sz4lt a pénz- a biintetés
atalakitasarol, értékhatarok megvaltoztatasarol, a koronarél a pengére vald attérés
vonatkozasaban, valamint rendezte a megrogzott bilintettesek tetteinek elbiralasaval
kapcsolatos egyes kérdéseket. Ezzel az 1913. évi javaslatok Kkiteljesedtek, a
kozveszélyesek masik nagy csoportja ellen is megsziiletett a torvényi szintli szabalyozas.



Megrogzott blntettesek

Aki élet, szemérem vagy vagyon ellen
kilénbdzd iddben és egymastol
fuggetlendl

legalabb harom bintettet kévettek el,
az utolso kettdt 6t éven belll, és

ezeket Uzletszerlien vagy pedig bindzésre
allandd hajlamot mutatva kdvette el.

A szabaly a visszaes6k azon csoportjat célozta meg, akik az élet, a szemérem vagy a
vagyon ellen kilonb6z6 id6ben és egymastol fiiggetleniil legalabb harom bintettet
kovettek el, az utols6 kettét o6t éven belil, s ezeket a blincselekményeket vagy
lizletszerlien, vagy pedig a biindzésre allandé hajlamot mutatva kovették el. Ezeket
nevezte a torvény megrégzott biintetteseknek. (,Hogy megrogzott blintettes-e a terhelt,
ennek megallapitasanal figyelembe kell venni egyéniségét, életmddjat, életviszonyait, a
bilincselekmények elkovetésének korilményeit, még pedig akkor is, ha a megel6z6
cselekményeket fiatal korban vagy gyermekkorban kovette el.”)



Szigoritott dologhaz

Fegyhazban letdltendd
legkevesebb harom évre szold

hatarozatlan tartamu szabadsagvesztés-
blintetés

(maximum nelkil)

A megrogzott blintettesek biintetése a szigoritott dologhdz volt, ami 1ényegében egy
fegyhazban let6ltendd, legkevesebb harom esztendeig tartd, hatdrozatlan tartamu
szabadsdgvesztésként foglalta el helyét biintet6jogunkban. Minthogy a torvény a
szigoritott dologhdzi 6rizet maximumat nem hatarozta meg, igen sulyos biintetésnek
tekinthetd. ,Nem lehet kétséges, hogy a megrogzott bilintettesek hatarozatlan idére
torténd elitélése egyértelmiien megtorld jellegli biintetés volt. Ezt a tényt a korabeli
elméleti munkak cafolni igyekeztek, s a jogintézmény biztonsagi intézkedés jellegét
hangsulyoztak. A tarsadalom fokozott biztonsagat azonban ténylegesen csak akkor
szolgalta volna a szigoritott dologhaz, ha az elkévetdk nevelésére valoban sor is keriilt
volna. E nélkiil azonban a tarsadalmat csak addig védték a megrogzott blinoz6ktdl, amig
azokat biztonsagosan Orizték. A hatarozatlan tartam tehat a tarsadalom védelmét végiil
is nem szolgalta” (Gonczo6l Katalin).






