Bddiné Beliznai Kinga
A magyar biintetétorvenykonyv a blintettekrol és vétségekrol.
A Csemegi-kodex (1878. évi V. tc.)
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2. Biintet6jogi kodifikacio a kiegyezést kovetéen

Az 1867-es kiegyezést koOvetden siirgds sziikséggé valt a biintetdjog kodifikacioja.
Halaszthatatlanna tette ezt egyfeldl a gyors iitemili gazdasagi fejlédés, masrészt az 1850-1860-
as évek politikai pereinek reakcidjaként altalanos koveteléssé valt, a politikai
biincselekmények szabatos, az allampolgari szabadsagot is védé meghatarozasa, valamint
elengedhetetlennek tekintették a kiegyezés alkotmanyjogi megoldasanak biintetéjogi
védelmét.
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Az igazsagiligyi kormanyzat arra az allaspontra helyezkedett — és ezt mind az orszag
kozvéleménye, mind pedig a biintetdjog-tudomany teljes mértékben tamogatta —, hogy az
1843. évi biintetdtorvénykonyv-javaslatot némi atdolgozassal, siirgésen torvényerdre kell
emelni. Fabry Istvan hétszemélyes tablai bird elndkletével biintetdjogi albizottsagot allitottak
fel, amelynek feladata az volt, hogy a Deak-féle javaslatot modositva készitsen eld egy
torvénytervezetet, amelyet viszonylag rovid idon beliil térvényerére lehet emelni. Horvat
Boldizsar igazsagiigy-miniszter 1867 6szén Csatskd Imre kiralyi tablai birot bizta meg a
bizottsagi javaslat feliilvizsgalataval és az orszaggyiilés elé terjesztendd tervezet
kidolgozésaval. Csatsko a tervezetet 1869 novemberére el is készitette, am azt kiilonbozd
okok miatt az Igazsagligyminisztérium félretette, és az akkor mar az 1860-as években irt
kozjogi publikacidival orszagos hirnévre szert tett Csemegi Karolyt bizta meg egy tjabb
tervezet kidolgozasaval.

CSEMEGI KAROLY

Csemegi gimndziumi tanulmanyait a pesti piaristakndl
folytatta. A pesti egyetemen eloszor bolcsészetet, majd
jogot hallgatott. 1847-ben tett iigyvédi vizsgat. 1850-ben
Aradon nyitott iigyvedi irodat, és ott a , leghiresebb
biiniigyi véds” lett. Hazafias érzelmei és e szellemben
Kifejtett tarsadalmi tevékenysége miatt rendori feliigyelet
alatt tartottak, majd a hatarszéli Butyinba helyezték,
ahonnan csak 1858-ban térhetett vissza Aradra.

Széles korii tanulmanyai, amelyek kiterjedtek a német
és a francia kozjogi és a biintetojogi irodalom egész
teriiletére, elragado ékesszolasa, dialektikdja és gyors
feltaldlo képessége dominans allast biztositottak neki az
tigyvedi karban.

A hatvanas években bekapcsolodott a politikai életbe
iS, tobb kozjogi dolgozatot tett kozzé. Amikor Horvdt
Boldizsar az igazsagiigyi reformok keresztiilvitelét ,, azzal
a hévvel, mely ot minden munkalkodasdaban jellemezte,
meginditotta”, nem mellézhette Csemegi Karolyt, akit
1868 februarjaban iQazsagiigy-miniszteri titkarra neveztek Ki, osztdalytandcsosi cimmel. 1872-
tol 1878-ig igazsagiigyi allamtitkarként miikodott. 1878 szeptemberében lemondott az
dllamtitkari tisztrol, 1878. november 1-jétol a Kuria legfobb itéloszéki osztalyanak, 1882-t61
az egyesitett Kuria tandcselnéke (I1. biintetdtandcs).

Csemegi jogi szemléletét a dogmatikus biintetdjogi gondolkodas hatotta dat: kozjogi
munkaiban a kiegyezés elofeltételeit jelento politikai kérdéseket is a biintetojogi kategoriakon
keresztiil kozelitette meq. Munkassagat osztatlan elismerést ovezte a jogasztarsadalomban.
Kodifikatornak sem kezdo, hiszen az ¢ neve is elvalaszthatatlan a biroi hatalom gyakorlasarol
szolo 1869. évi IV. torvény, a birosagok és az tigyészségek szervezetérdl szolo 1871. évi
torvények, valamint mas jogszabdlyok kidolgozasatol.

Bar a biintetétorvénykonyv kidolgozasara 1872-ben Pauler Tivadar igazsagiigy-
minisztertol kapott megbizast, a munkat mar joval korabban megkezdte. A legenda szerint
egyes reszeket mar ,, készen hozott” Aradrol.
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3. Csemegi Karoly biintetéjavaslata (1873)

eHalalbiintetés
Mell6zte eBlincselekmények harmas felosztasa
az 1843. évi javaslatot eMellékbiintetések

eSzabadsagvesztés-biintetés fokozatainak bévitése

Politikai deliktumok
részletes korulirasa

*Német, francia, illetve belga biintet6térvénykonyv
Eklektikus jellegli munka «Olasz biintetdjavaslat
eEuropai szakirodalom

Biintet6jogi kézikdonyv "monografikus tiizetességgel”
eSzerepe a biréi gyakorlatban

Az indokolas

Csemegi Karoly biintet6javaslata, amelyet kozz¢ is tettek, 1873-ban késziilt el. A tervezet
megddbbenést okozott a kortarsak korében, mivel teljes mértékben melldzte az 1843. évi
javaslatot, jollehet az torvényerdre ugyan nem emelkedett, de félig-meddig mar alkalmazta a
bir6i gyakorlat. Es az orszag is hozzaszokott ahhoz a gondolathoz, hogy ez lesz Magyarorszag
biintetétorvénykonyve.

A Csemegi-féle javaslat ezzel szemben valamennyi lényeges kérdésben nemcsak, hogy
nem kovette a korabbi és elfogadott tervezetet, hanem szamos kérdésben attol teljesen eltérd
rendelkezéseket tartalmazott. A haldlbiintetést megtartotta, a biintetési minimumokat szintén,
behozta a mellékbiintetéseket, valamint bévitette a szabadsagvesztés-biintetés nemeit.

,,Hozzdjarult, hogy a politikai delictumok tiizetes koriilirasa az ellenzéket megriasztotta.
Politikai célzatot sejtettek a dolog mégott. Azt hitték, hogy a hatvanhetes kiegyezés
erdsitésere torténik a kodifikationdlis miivelet.”

FAYER Laszl6: A biintetdjog torténete. Magyarorszag 1867—1880.
Jogtudomanyi Kozlony, 1894. 33. sz. 259.

Nehezitette a javaslat elfogadasat, hogy Csemegi akkortajt nem volt éppen népszeri ember:
»intolerans modora a szakkordkben, de kiillondsen a politikai vildgban hidegséget tamasztottak
iranyaban”. Az addigi jogallapottal szinte teljes mértékben szakitdo javaslat elfogadasara,
abban van, hogy késobb az eléadoi tisztet Pauler Tivadar fogadta el, aki a parlamentben nagy
tekintélynek és népszertiségnek drvendett.
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CSEMEGI KAROLY

Csemegi nem volt népszerii késobb birotarsai kozott sem. Némiképp oOsszeférhetetlen
természetével és rossz modoraval magyardazhatok az ot ért szakmai és tudomanyos karrierjét
megakaszto csalodasai is: 1875-ben a megiiresedett igazsagiigyi tarca betoltésekor még
Jjeloltként sem meriilt fel a neve, 1893-ban pedig nem 6t nevezték ki a Kuria mdsodelnokéve,
bar munkadssaga és rangja alapjan ez lett volna a kézenfekvo. Bar tobbszor ajanlottik
levelezo, illetve tiszteletbeli tagnak, a MTA nem valasztotta tagjai kozé.

,De ha az 1843. évi magyar javaslatot mellozte, melyik kiilfoldi torvénykonyvre
tamaszkodott Csemegi?

Munkadja eklektikus jellegii. Eloszor is haszndlta az osztrak 1870. évi un. bizottsagi
javaslatot, melyet a kormanyjavaslat atdolgozasaval az osztrak Birodalmi Tandcs
bizottsaga  készitett. Masodsorban hasznalta a német  biinteto-térvénykonyvet,
harmadsorban a francia-belgdt, negyedsorban az olasz javaslatokat. Es egydltalin az
eurdpai szakirodalmat.

Ezt a sokféle elemet nem tudta kelléleg osszegyurni, és ennyiben egységesség tekintetében
a munka kétségkiviil hagy kivanni valot.

Annyit azonban el kell ismerni, hogy a munkdlat 6nallé. Es ha nincs is annyira 6ndllé mint
a legujabb olasz, de ezen kodexen egy negyed szdazadig dolgozott a biintetdjog klasszikus
hazdajanak valamennyi kriminalistdja és hozzdjarult kritikajaval [Francesco] Carrara is.
Ha szamba vessziik, hogy Csemegi egészen onmagdara volt utalva, hogy aranylag rovid id6
dllott rendelkezésére, és hogy e munkdja alatt mint allamtitkar még administralt is, és
dtszervezte a megyei birosagokat dllamilag kinevezett birosagokka: mindezt szamba véve,
a szo legjobb értelmében: nagy munkat végzett.

Es nem szabad feledniink a kédex indokoldsit. Ez egy hatalmas dolgozat, mely a
biintetojog egész teriiletét feldleli és itt-ott monografikus tiizetességgel fejti ki a biintetdjog

tanait. A kédex érvényének elsé éveiben szinte kizdarélag ezt hasznaltik a birésagok.”

FAYER Laszl6: A biintetdjog torténete. Magyarorszag 1867—-1880.
Jogtudomanyi Kozlony, 1894. 33. sz. 259-260.

A biintet6torvénykonyv elsé javaslatat Pauler 1873.
oktober 29-én tette le a képvisel6haz asztalara. A
javaslat az 1igazsagiigyi bizottsdghoz keriilt, az
orszaggytilést azonban feloszlattak, még mieldtt a
bizottsag a javaslat targyalasat megkezdte.

Az orszaggyiilés feloszlatasat kovetéen Csemegi
ismét atdolgozta a javaslatot, majd annak
atvizsgalasara Perczel Béla igazsagiigy-miniszter
szakértekezletet hivott 0ssze. Az értekezlet hét iilést
szentelt a javaslatnak. Ezt kovetden Csemegi ismét
atdolgozta a javaslatot, és 1874-ben mind az els6,
mint a masodik modositott szoveg megjelent
nyomtatasban.
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Perczel Béla igazsagiigy-miniszter a képviseléhazban 1875. november 5-én terjesztette eld a
javaslatot annak 700 oldalnyi indokolasaval egyiitt. Az igazsagiigyi bizottsag 1876. aprilis 3.
¢s 1877. szeptember 15. kozott Gsszesen 62 {ilésen targyalta a tervezetet.

Pauler Tivadar 1877 szeptemberében nyujtotta be az igazsdgiigyi bizottsdg jelentését a
képviselohdznak. A bizottsdig mintaként az 1874. évi osztrak tervezetet és a német
biintet6torvénykonyvet hasznalta. Egyrészt egyszertsitették a javaslat szerkezetét és ezzel
tobbnyire enyhitették a bilintetési tételeket, igy példaul a foghazbiintetés idotartamat harom
honaprol egy napra széllitottak le, a bortonbiintetés minimumat pedig egy év helyett fél évben
allapitottak meg. Kimondtak azt is, hogy ha biintetés iddtartama nem hosszabb hat honapnal,
akkor mellékbiintetés kiszabasa mell6zhetd.

A bizottsdg mddositotta a javaslatban szerepld definiciok némelyikét. Kisérletet tettek arra,
is, hogy ne a tervezetben szereplé meglehetésen koltséges ir fokozatos rendszer, hanem egy
olcsobb és egyszeriibb biintetés-végrehajtasi mod kertiljon a javaslatba.

A javaslat orszaggytlési targyalasa 1877. november 22-én kezdddott az orszaggytilés
képviseldhazban. Az egyik leghevesebb vita a halalbiintetés koriil bontakozott ki a képviseldk
kozott. A forendihaz 1878. februar 18-an kezdte
targyalni a javaslatot, a legélénkebb disputat itt
is a halalbiintetés eltorlése, illetve fenntartasa
valtotta ki.

Az els6 magyar biintetétorvénykdnyvet, az
1878. évi V. torvénycikket, végiil 1878. majus
27-én szentesitette az uralkodd. A torvény 1880.
szeptember 1-jén 1épett hatalyba.
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Blintett és kihagas
(dichotémia)

A halalblintetés nem szerepel
a biintetési nemek k6zott

A biintetendd
cselekményeknél
csak a kiszabhato biintetés
maximumat hatarozza meg,
az als6 hatar megallapitasat
a biré mérlegelésére bizza

*A biréi dorgalas szerepel

4. Fobb eltérések az 1843. évi javaslat és a Csemegi-kodex kozott

>

Blintett, vétség és kihagas
(trichotémia)

A halalblintetés szerepel

a blintetési nemek kozott

*A blintetendd
cselekményeknél
meghatarozza a kiszabhato
biintetés minimumat és
maximumat is

*A biréi dorgalas nem szerepel
a blintetési nemek kozott

a biintetési nemek kozott

5. A Csemegi-kédex legfobb alapelvei

5.1. Egyesitd teoria

A jelen torvémyjavaslat elédjéhez csatlakozva, az igazsag és a hasznossdg egyesitett
elveibdl képezett alapelvben gyokerezik; készitésénél és megallapitisanadl az egyesitesi
alapelv szolgalt iranyul [...].

Az 1878. évi V. torvénycikk indokolasa

5.2. Nullum crimen sine lege

,, Biintettet vagy vétséget csak azon cselekmény képez, amelyet a torvény annak nyilvanit.”

(1.§)

,,Senkit sem szabad biintett vagy vétség miatt biintetni, ha nem kévetett el oly cselekményrt,
mely ismérveinek tiizetes meghatdarozdasa mellett, a jelen torvémyben biintettnek vagy
vétsegnek nyilvanittatik. ”

Az 1878. évi V. torvénycikk indokolasa
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5.3. Nulla poena sine lege

A seaovAR
BONTETOTORVENYKONYV

A SUNTETTEKROL €5 VETSEREXAOL
,, Biintett vagy vétség miatt senki sem biintetheté mas biintetéssel, mint
vt amelyet arra, elkovetése eldtt, a torvény megallapitott.” (1. §)

. -’fj ., Senkit sem szabad mas biintetéssel biintetni, mint azzal, mely az dltala
elkovetett biintettre vagy vétségre, annak elkovetése elott, a térvényben
megallapittatott.”

S5 A Az 1878. évi V. térvénycikk indokolasa

eSzandékos, sulyos deliktum » fegyhaz, borton
vagy 0t évet meghalad6 dllamfoghaz

eSzandékos vagy gondatlan cselekmény » foghaz,
pénzbiintetés vagy 6t évnél rovidebb
allamfoghaz

¢ A bir6sag altal kiszabott konkrét biintetés
az irdnyado

eKorrekcionalizaci6 (a biintett vétséggé valo
mindsitése)

*Csekélyebb szabalysértések » elzaras vagy 300
forintot meg nem halad6 pénzbiintetés

6.1. Buntett

A Csemegi-kodex szerint biintettnek mindsiiltek azok a szandékos stlyos deliktumok,
amelyeket a torvény blintettnek nevezett, és a birdsag halal vagy fegyhdz, borton vagy o6t évet
meghaladé allamfoghaz-biintetéssel sujthatott.

Bddiné dr. Beliznai Kinga PhD egyetemi docens 7



6.2. Vétség

Az 1878. évi blintetétorvénykonyv értelmében vétségnek mindsiiltek, azok a kdzepes sulyq,
akar szandékos, akar gondatlan cselekmények, amelyeket a torvény ilyenekként megjeldlt, és
amelyekre a birésag foghéazat, pénzbiintetést vagy 6t évnél rovidebb tartamt allamfoghdz-
biintetést szabhatott Kki.

A Csemegi-kodexben a francia Code Pénal rendszerétdl eltér6en annak eldontésére, hogy
egy cselekmény buntett-e vagy vétség, nem a biintetétorvényben megallapitott biintetési tétel
volt az iranyadd, hanem a birdsag altal kiszabott konkrét biintetés. Példaul a Btk. 334. §-a
alapjan biintettnek mindsiilt az 50 forintot meghalad6 érték ellopasa, amely bortonnel volt
biintetendd. Ha azonban az enyhitd koriilményekre tekintettel a birésag foghdzat, vagyis
vétségi blintetést szabott ki, akkor maga az elkovetett cselekmény is vétséggé mindsiilt.

A blntettnek a bir6 altal vétséggé torténd atmindsitését korrekcionalizdacionak nevezziik.
A Csemegi-kodexben a korrekcionalizacié altalaban a kisérlet, a biinsegités és a rendkiviili
enyhitd koriilmények eseteiben keriiltek alkalmazasra.

6.3. Kihagas

A kihagas olyan csekélyebb szabalysértés volt, amelyet a torvény, miniszteri rendelet vagy
szabalyrendelet kihagasnak nevezett, és amely elzarassal vagy 300 forintot meg nem halado

pénzbiintetéssel volt biintetendd. (1879. évi XL. tc. a magyar biintetétorvénykonyv a
kihagasokrol)

7. A Csemegi-kodex biintetési rendszere. Fo- és mellékbiintetések

Halalbuntetés

Szabadsagvesztés-biintetés

e Fegyhaz (életfogytig vagy hatarozott tartamu)
e Borton (6 hénap - 10 év)

e Foghaz (1 nap -5 év)

o Allamfoghaz (1 nap - 15 év)

» Feltételes szabadsagra bocsatas lehetdsége

Pénzbiintetés (1 - 4000 forint)

Mellékbuntetések

e Pénzmellékbiintetés, hivatalvesztés, polgari jogok gyakorlasanak
felfliggesztése, blinelkovetési eszkdzok elkobzasa, kitiltas

Bddiné dr. Beliznai Kinga PhD egyetemi docens 8



7.1. Halalblintetés

Halalbiintetéssel sujthatta a birésag tobbek kozott a gyilkossagot, illetve a felségsértés
bizonyos alakzatait (a kiraly szandékos meggyilkolasa, illetve megolése, valamint ezek
kisérlete) elkdvetd személyt.

Halalbiintetést nem szabhatott ki a birésag, ha az elitélt a 20. életévét még nem toltotte be.
A halalbiintetés végrehajtasa zart helyen, kotél altal tortént.

7.2. A szabadsagvesztés-biintetés fokozatal

7.2.1. Fegyhaz

A fegyhazbiintetés életfogytig tartott, vagy hatarozott idétartamu (2 év — 15 év) volt.

A biintetés idétartama alatt a fegyenc koteles volt a szamara kijeldlt munkat elvégezni,
illetve napi egy orat sétalhatott tarsaival a fegyhaz udvaran.

Eletfogytig tartd fegyhazbiintetést nem szabhatott ki a birdsag, ha az elitélt a 20. életévét
még nem toltdtte be.

Az életfogytig tartd fegyhdzat is id6legessé tette a torvény azzal, hogy a Btk. rendelkezése
szerint a j0 magaviseletii fegyenceket 15 év kitoltése utan az igazsagligy-miniszter feltételes
szabadsdagra bocsatds kedvezményben részesithette, az elitélt sajat kérelmére és a feliigyeld
bizottsag javaslatara.

7.2.2. Borton

A bortonbiintetés iddtartama 6 honaptdl 10 évig terjedt.
A rab valaszthatott a biintetés-végrehajtasi intézetben végezheté munkak koziil, és napi két
orat tolthetett szabad levegon.

7.2.3. Foghaz

A foghézbiintetés iddotartama 1
naptol 5 évig terjedt.

A fogoly koteles volt dolgozni,
vélaszthatott a foghdzban szokésos
munkanemek kozil. A két évnél
rovidebb iddtartamra itélt rendszerint
sajat ruhdjat viselhette, és ha a
birdsag itéletében erre lehetdséget
adott, sajat koltségén élelmezhette
magat.

A szabadsagvesztés-blintetés
fokozatai kozotti  kiilonbségek a
gyakorlatban j6 részt nem voltak
alkalmazhatok, a fegyencek és a
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rabok tobbnyire ugyanazon biintetdintézetben toltotték biintetésiiket, és a velik vald
banasmod is nagyjabol egyforma volt.

7.2.4. Allamfoghaz

Az allamfoghaz-biintetés id6tartama 1 naptol 15 évig terjedt, és kizardlag parbaj, illetve
bizonyos politikai blincselekmények esetén szabtak Ki.

Az allamfoglyot munkara nem kényszeriteni nem lehetett, de dolgozhatott. Sajat ruhajat
viselhette, 6nmagat ¢lelmezhette. Nem volt igazi szabadsagvesztés, inkabb az aktiv politikai
¢s tarsadalmi életbdl valo ,kikapcsolds”. Egy késObbi részrendelkezéssel a végrehajtas
koriilményeit szigoritani probaltdk, és kimondtak, hogy az allamfogoly nem fogadhat
ndlatogatokat, és fejenként napi egy liter bornal tobbet nem vitethet maganak.

A torvényben meghatarozott feltételek esetén a bortonre, a foghdzra és az allamfoghéazra
itéltek, ha biintetésiik haromnegyed részét letoltotték, feltételes szabadsagra voltak
bocsathatok.

7.3. Pénzblintetés

A pénzbiintetést f6- és mellékbiintetésként is kiszabhatta a birosag, mértéke 1 forinttdl 4000
forintig terjedt.

7.4. Mellékbiintetések

A mellékbiintetéseket a torvényben meghatarozott esetekben, foként a szabadsagvesztés-
biintetés mint fObiintetés mellett szabhatta ki a birdsag.

Mellékbiintetések a Csemegi-kodex szerint: pénzmellékbiintetés, hivatalvesztés, a polgari
jogok gyakorladsanak felfiiggesztése, a blinelkovetési eszk6zok elkobzéasa, valamely biintett
miatt elitélt kiilfoldinek az orszagbol valo kitiltdsa 6rokre vagy hatarozott idore.
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8. A Csemegi-kodex és a klasszikus biintetéjogi iskola

Az 1878. évi biintetétorvénykonyv a klasszikus biintetdjogi iskola jegyeit viseli magan.

Tett biintetdjogi szemlélet

*Az elbiralas alapja a cselekmény, nem pedig az elkovetd

Proporcionalitas (aranyossag) elve

*Minél sulyosabb a tett, annal silyosabbnak kell lennie a blintetés mértékének

/77 an 7 7 ” 7

A biindsségen alapulo felelosség

eCsak a szandékos, illetve a gondatlan elkdvetés, azaz bizonyos karos
kovetkezményeknek az el6idézése valamilyen "tettel”, mindsiil
blincselekménynek

A blintethetdség feltétele a beszamithatdsag

Az individualetikai felelosség elve

*Az ember valasztani tud a j6 és a rossz k6zott, sorsa nem el6re eldontott
¢ A visszaesd biinos is jo utra térhet

Az igazsagos megtorlo biintetés eszméje

e A "rosszért rosszal" kell fizetni, a biintetés tehat - elvileg - igazsagos
eAzért kell blintetni, mert az elkovet6 visszaélt szabad akarataval

A biintetendo6 cselekmények elvont jogi jelenségek

8.1. ,,Tett biintet6jogi szemlélet”

A tett bilintet6jogi szemlélet szerint az elbiralds alapja a cselekmény, nem pedig annak
elkdvetdje, tettese.

8.2. A proporcionalitas elve

A tett biintetdjogi szemlélethez kapcsolodik proporcionalitas (aranyossag) elve » minél
sulyosabb maga a tett, annal stlyosabbnak kell lennie a biintetés mértékének. A tett stlyat
annak kovetkezményei mutatjdk, példdul a testi sértés esetében a maradand6 testi
fogyatékossag vagy a halal, mennél stlyosabb a kovetkezmény, annal stlyosabb a biintetés. A
proporcionalitds elve a torvény el6tti egyenldség elvének egyik sajatos biintetdjogi
megnyilvanulésa.
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8.3. A blindsségen alapulo feleldsség elve

A bilindsségen alapul6 felel0sség elve szerint csak a szandékos, illetve a gondatlan elkovetés,
azaz bizonyos karos kovetkezményeknek az eldidézése, okozasa valamilyen ,tettel”, mindsiil
blincselekménynek.

A Dbiintethetdség elsé és legfontosabb feltétele a beszamithatosag. Aki a cselekmény
clkovetésekor ,akaratanak szabad elhatarozasi képességével birt”, az rendszerint
beszamithatd, azaz blindsségét meg kell allapitani.

A Csemegi-kodex indokolasa kifejti, hogy beszamitason a tettes felelossé tételét kell
érteni: ,,a beszamitas egyértelmii a blindsséggel”. Nem szadmithato be a tett, ha az elkdvetonél
,,a felismerés, illet6leg az elhatarozas szabadsaga hianyzott”.

A kodex csak teljes beszamithatosagot vagy abszolut beszamithatatlansagot ismer, de nem
ismeri a korlatozott beszamithatosag fogalmat.

8.4. Az individudletikai (egyéni erkolcsi) feleldsség elve

Az individualetikai (egyéni erkdlcsi) felelosség elvét illetden a Csemegi-kodex lathatdan
abbol indult ki, hogy az ember vélasztani tud a j6 és a rossz kozott, sorsa nem eldre eldontott,
magatartasa kiilsé koriilményektdl kozvetlentil altalaban nem determinalt.

Igy a kodex nem tartalmaz szabalyokat a megrogzott biintettesre, a kozveszélyes
elkovetdre nézve, mert azt vallotta, hogy a visszaesd biinds is — a biintetés letltése utan — jo
utra térhet. Ennek megfeleléen nem ismerte és nem is ismerhette a hatdrozatlan tartamu
biintetéseket (dologhdz, szigoritott dologhaz, stb.). Ezek az un. biztonsagi biintetések csak a
biintetdjogi novellakban jelennek meg a XX. szazad elején.

8.5. Az igazsagos megtorlo biintetés eszméje

A proporcionalitds kovetelménye szerint az elkovetett tett sulydval ardanyban meg kell
biintetni az elkovet6t. A rosszért rosszal kell fizetni, a biintetés tehat — elvileg — igazsagos.

A megtorlo biintetésre vonatkozé felfogas 0sszefiigg az individudletikai feleldsség elvével
is: azért kell biintetni, mert az egyén, az elkdvetd visszaélt szabad akaratval, valasztasi
szabadsagaval, nem pedig azért, mert ,,kdzveszélyes”, nem azért, hogy tarsadalomra veszélyes
mivoltat megvaltoztassak, nem azért, hogy neveljék.

8.6. A biintetend6 cselekmények elvont jogi jelenségek

A Kklasszikus biintet6jogi iskola a biintetendd cselekményeket 1ényegében mint elvont jogi
jelenségeket kezeli. Eppen ezért a hangstlyt a biintetéjogi fogalmak szabatos
meghatdrozasara, a jogdszi szabatossagra helyezi.

A torvényi tényallasok, a biintetési rendszer, a biintetéskiszabas pontos, aprolékos — bar
olykor tulsagosan komplikalt — kidolgozédsa révén a dogmatikus iskola a maga idejében a
jogbiztonsagot, a torvényesség megszilardulasat, a birdi onkény visszaszoritasat is szolgalta.

A szabatossag, a biintetdjogi fogalmak preciz jogdszi meghatarozasa szempontjabdl a
Csemegi-kodex egyike a XIX. szazad legjobban megfogalmazott biintetd torvénykonyveinek.
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A gyakran tulsagos komplikaltsdg miatt azonban a koédex inkabb csak a szakemberek
szamara volt attekinthetd, igazan csak 6k tudtak eligazodni annak jogi labirintusaiban.

9. Az 1878. évi biintetotorvénykonyv értékelése

A kodex legszembetlindbb hianyossaga, hogy nem forditott kell6 gondot a fiatalkortiakra. A
Csemegi-kodex ugyanis, hasonloan a korabeli kiilfoldi biintetétorvénykonyvekhez, még nem
szamolt a fiatalkortiak (12—-16. ¢letév) sajatos helyzetével. Cselekményeik jellegét,
blindsségiiket és tarsadalmi veszélyességiiket 1ényegében ugyanolyannak tekintette, mint a
felnottekét. Velikk szemben csak enyhébb, de nem mads biintetés kiszabasat rendelte, és azt
ugyanolyan biintetdintézetben hajtotta végre, mint a felndttekét, bar éket ott — a Btk. szerint —
a tobbi fogolytdl el kellett volna kiiloniteni. A javitd nevelésnek a torvény igen sziik kdrben
adott teret.

A Btk. eléggé bonyolult rendelkezéseinek
alapos elsajatitdsa és gyakorlati alkalmazasa nem
kis feladatot rott a birakra, de egyben hatarozott
konnyebbséget is hozott szdmukra, hiszen addig
bilintetokodex nélkiil, régi elszortan talalhatd
blinteté-jogszabalyokra tdimaszkodva itélkeztek.

A Csemegi-kodex altalanos és kiilonos része
egyes rendelkezéseinek részletes magyarazataban,
értelmezésében nagy feleldsség harult a Kuriara,
amely féleg a kiillonb6zd problémak megoldasara
alkotott dontvényekkel orszagosan igyekezett
kialakitani a biintetObirosagok itélkezésének
egysegét.

Jelentés pozitivuma a kodexnek, hogy a
biintetdjog eszkozeivel véd egy sor allampolgari
alapjogot (a valasztojog szabad gyakorlatat, a
vallasszabadsagot, a személyes szabadsagot, stb.).

.@g‘_

A Csemegi-kodex altalanos része 1950-ig,
kiilonos részének szamos fejezete pedig 1960-ig
volt hatalyban.

MEZEY Barna (szerk.): Magyar jogtorténet. Budapest, 2007. 318-345. o.

1878. évi V. tc. a magyar biintet6torvénykonyv a blintettekr6l és vétségekrdl https://net.jogtar.hu/ezer-
ev-torveny?docid=87800005.TV

Az 1878. évi V. tc. indokolasa https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87800005.TVI
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